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OZET

Bu calismada Tirk egitim sisteminin degismesiyle birlikte, 2014-2015 yilinda Hayat Bilgisi dersinden ayrilan
Fen Bilimleri dersi 6gretim programina iliskin 3. smif égretmenlerinin gérislerini belirlemek amaglanmistir. Bu
arastirmada daha once 3.simuf Hayat Bilgisi dersini okutmus ve okutmakta olan 3.smuf &6gretmenleri ile
caligilmistir. Tarama modeliyle yiritiulen c¢alismada verilerin analizinde betimsel analiz  kullanilmistir.
Arastirmacilar tarafindan gelistirilen acik uclu 5 soru &gretmenlere yoneltilmis ve cevaplar kayit cihaziyla
kaydedilip goriismeler yazili hale getirilmistir. Arastirma sonunda, égretmenlerin yenilenen Fen Bilimleri dersi
ogretim programina iliskin gorislerinin genel anlamda olumlu oldugu tespit edilmistir. Fakat bununla birlikte
ders saatinin ve kazamm sayilarinin azaltilmasi, calisma kitabmin eklenmesi ve materyal yetersizligi gibi
eksiklerden bahsettikleri tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fen bilimleri, 6gretmen gorisleri, hayat bilgisi

ABSTRACT

In this study, it was aimed to determine the teachers’s views related to the science class curriculum which was
separated from social studies class in 2014-2015 academic years with the change of the education system of
Turkey. The study has been conducted with the teachers who gave 3" grade social studies class before and with
the 3" grade teachers who currently gives the social studies class. To analyse the data, descriptive analysis was
used in this correlational survey. 5 open-ended questions developed by the researchers were asked to the teachers
and the answers were recorded with a recorder and the interviews were put in writing. As a result of the study; it
was determined that the views of the teachers related to the renewed science class curriculum are generally
positive. However, it was also determined that the teachers talk about shortcomings such as decreasing the
weekly course hours and the number of acquisitions, adding a workbook and lack of material.
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Toplumsal gelismenin gerceklesebilmesi biyik Olcude Ulkelerin egitim sistemlerine baglhidur.
Egitim sisteminin de cagin gereklerine uygun bir sekilde diizenlenebilmesi nitelikli egitim
programlarmin gelistirilmesini gerektirmektedir (Arslan & Eraslan, 2003). Son yillarda birgok
ulke benzer ve farkli nedenlere bagli olarak fen &gretim programlarini yeniden
yapilandirmistir  (Ates, 2005). Yeniden vyapilandirilan fen Ogretim programlarinda
gerceklestirilmek istenilen amaglardan birisi bilim okuryazarligini gelistirmektir (Bage1 Kilig,
Haymana & Bozyilmaz, 2008). Fen egitiminin amacmin bilim okuryazari bireyler yetistirmek
oldugu bircok ulusal (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2005, 2006, 2013) ve uluslararasi
(American Association for the Advancement of Science [AAAS], 1993, 2009; National
Research Council [NRC], 1996; National Science Teachers Association [NSTA], 2000)
kaynakta vurgulanmaktadir(Akt: Ozden & Cavlazoglu, 2015).



Egitim sisteminin iyilestirilmesi, yeniden yapilanmas: Uzerindeki tartisma ve bulgular,
ogrenme ve Ogretme konusundaki paradigmalar: degistirmeyi ve 6grencileri diisinmeye ve
uretmeye tesvik edecek yeni uygulamalar ortaya koymayi zorunlu kilmaktadir (Gomleksiz &
Bulut, 2006). Okullarda ve okul disinda sunulan egitim etkinliklerinin amacina ulasabilmesi
ancak dogru planlanmis egitim ve beraberinde 6gretim programlar: ile olanaklidir (Oliva,
2005).

Egitim sisteminde yapilan dizenlemeler, programlarda yer aldigi 6lgtide anlam kazanur.
Cunkd tlkelerin egitim sistemlerinin temelini egitim programlar: olusturur ve nasil bir insan
yetistirilecegi sorusunun cevabi egitim programlarinda yer alir (Yuksel, 2003; Gozitok,
2003). Glnumuzde bilim ve teknoloji alanlarindaki gelismeler, program gelistirme
calismalarmin sirekli ve araliksiz yapilmasmi gerekli kilmaktadir (Unal, Costu & Karatas,
2004). Bilimsel bilginin katlanarak arttigi, teknolojik gelismelerin biyik bir hizla ilerledigi,
fen ve teknolojinin etkilerinin yasamimizin her alaninda belirgin bir sekilde goraldugi
ginimuz bilgi ve teknoloji caginda, toplumlarin gelecegi acgisindan fen ve teknoloji
egitiminin anahtar bir rol oynadig: agikga gorulmektedir. Bu 6nemden dolay1, gelismis Ulkeler
basta olmak Uzere butin toplumlar strekli olarak fen ve teknoloji egitiminin kalitesini artirma
¢abasindadir (MEB, 2004).

Bilgi ¢agi olarak adlandirilan 21. yiizyilda, tlkemizin gesitli Ulkeleri yakalayabilmesi icin fen
egitimine gereken o6nemin acilen verilmesi ve gagdas bir fen mifredatinin hazirlanmasi
gereklidir (Aydin, 2007). Fen bilimleri egitimi, guclu egitim sistemlerinin temel taslarindan
birisi olmasina ragmen (Duru & Gurdal, 2002) Fen egitiminin ge¢misi 1850’lerden Gteye
gidememektedir. Fen egitimi alaninda ilk arastirmalar, 19. yuzyilin sonlar1 ve yirminci
yuzyilin baslarinda baslamakla birlikte, fen egitiminin gelismesi son yarim yizyilda 6nemli
bir ivme kazanmis ve Ozellikle de son otuz yilda giderek gelisen bir disiplin halini almistr.
(Yangin & Dindar, 2007). Fen bilimleri egitimi, bilgi tretim sistemlerinin ortaya koydugu
yenilikleri izledigi 6lgtide gercek islevini yerine getirebilir.

Hjalmarson’a (2008) goOre egitim programlari zamanla asmir; bu asinmanin ardindan
icerigindeki stratejilerle birlikte geliserek ileri gider ve bu sireg, egitim programmi 6grenci,
ogretmen, okul ve toplum o&zelliklerine gore degistirir. Bu agidan bakildiginda, program
gelistirme calismalarindaki streklilik, 6grenme-6gretme yontem ve tekniklerindeki yeni
yaklagimlar, Fen Bilgisi Dersi Ogretim Programimi yenileme ihtiyacin1 dogurmus (Akdeniz,
Yigit & Kurt, 2002). Gelismekte olan llkeler arasinda gosterilen tlkemizde ise ¢agdas bir fen
egitim mdifredat: hazirlanmamis, bu eksiklik cesitli Glkelerdeki fen mifredatinin lkemize
adaptasyonuyla giderilmeye calisilmistir (Aydin, 2007).

Fen egitiminin etkili bir sekilde gerceklestirilememesi son yillarda Tlrk egitim sisteminin
6nemli sorunlarindan biri haline gelmistir. Bu nedenle de fen ve teknoloji egitimi programinin
incelenerek degerlendirilmesi ve dinyadaki gelismeler isiginda guincel tutulmas: zorunlulugu
ortaya ¢cikmistir. Bu nedenle bugline kadar elde edilen TIMSS ve PISA bulgulari, Tirkiye gibi
baz1 ulkelerde fen bilgisi/bilimleri 6gretim programlarini yenilemek igin saglam bir gerekce
olmustur (EARGED, 2005,124-129)

Talim Terbiye Kurulu Baskanhg: (TTKB) tarafindan hazirlan El Kitabi’nda neden ilkogretim
programlarinda degisiklige gidildigi asagida siralan bigimde agiklanmaktadir (TTKB,
2005,14-15).



e Degisik bilim alanlarindaki arastirma bulgularmin ve egitim bilimlerindeki
ogretme/6grenme anlayisindaki gelismelerin  yontem ve icerik olarak 0gretim
programlarina yansitiimas;

e Egitimde kaliteyi arttirmak ve esitligi saglamak;

e Ekonomiye ve demokrasiye duyarli egitim ihtiyact;

o Bireysel ve ulusal degerlerin kiresel degerleri de dikkate alarak gelistirilmesi ihtiyact;

e Mevcut 6gretim programlari uygulamalar: kapsaminda 6grencilerin cogunlukla okula,
ogrenmeye, okumaya tepki diizeyinde isteksizlik olmast;

e Mevcut 6gretim programlarinda konularin ¢ok kapsamli ve ezbere dayali bilgi
yogunluklu olmas: nedeniyle, konularin zamaninda bitirilememesi ve ¢ogu zaman
sikigtirilip 6grenilmeden bitirilmesinin tercih edilmesi;

e Programda yer alan konularin birgogunun cocuklarin yas ve gelisim dizeylerine
uygun olmaktan, onlarin merak ve ilgilerini karsilamaktan uzak olmast;

e Okulda kazandirilmaya calisilan yasanti bigcimleri ile gergek diinyanin ¢ogu kez uyum
icinde olmamas,

o Sekiz yillik kesintisiz zorunlu ilkdgretim uygulamasi ile ilkokul ve ortaokul
programlar: st Uste eklendigi icin temel egitimde program buttunliginin olmamast;

e Dikey eksende, temel egitimde birinci siniftan-sekizinci sinifa her bir dersin kendi
icinde kavram butinlglnin olmamast,

e Yatay eksende, dersler arasinda yeterli paralelligin saglanmamis olmasi;

e Ekonomik ve toplumsal gelismelerin bir sonucu olarak, bireylerin yaraticilik, elestirel
distinme, problem ¢6zme, karar verme, isbirligi yeterliliklerini kazanmalarinin daha
bir dnem kazanmis olmasi;

o Kendini ifade edebilen, iletisim kurabilen, girisimcilik ruhuna sahip vatandaslar
yetistirme gerekliliginin daha baskin konuma gelmesi; (Ersoy, tarihsiz).

Bu amacla da Milli Egitim Bakanlig: ilkogretim okullarinda uygulanmakta olan fen egitimi
uzerinde kapsamli degisiklikler yapmustir. Oncelikle yeni bir 6gretim programi hazirlanmig ve
bu program kademeli olarak ilkdgretim okullarinda uygulanmaya baslanmistir (Es &Sarikaya,
2010).

Yenilenen ilkdgretim programlari 2005-2006 egitim 6gretim yilindan itibaren ilkdgretim 1-5.
smiflar diizeyinde butin okullarda; 6-8. smiflarda ise 2006-2007 6gretim yilindan itibaren 6.
siiflardan baslanarak uygulanmaya konulmustur. Ogrencinin merkeze ahndigi ve aktif
kilindig1 yeni yontemle ezberden uzak, 6grencinin deneyimi, bakis agisi, duygu, disunce ve
inanclarinin dikkate ahindigi batuncil bir egitim anlayis1 hedeflenmistir. Programin temel
aldig1 “Yapilandirmaci yaklasimda” Ogretmen, artik bilgiyi oldugu gibi 6grenciye aktaran
degil, 6grenene yol gosteren, ona rehber olan kisi konumundadir (Oztiirk, Yalvag Hastiirk &
Demir, 2013).

2013 yilina gelindiginde ise programin ¢agin kosullar: ve bilimsel gelismeler dogrultusunda
yeniden gelistirilmesi gereksinimi duyulmus ve yapilan gesitli degisikliklerle birlikte dersin
ismi de Fen Bilimleri olarak yenilenmistir. 8 yil zorunlu egitim sistemi yerine kademeli olan
4+4+4 egitim sistemine gecilmesi ile ilk 4 yil ilkokul, ikinci 4 yil ortaokul ve son 4 yil lise
sekline donusturulmisttr. Bu sistem degisikligiyle beraber sistemin ihtiyacini karsilayabilmek
icin bir program degisikligine gidilmek zorunda kalinmustir. ilkégretim 4. sinifta baslayan fen
dersi, yeni sisteme gore ilkokul 3. smiftan itibaren baslamaktadir. Ilkokul 3’{incii siniflarin
2014-2015 ogretim yilindan, 4’Unct siniflarin ise 2015-2016 Ggretim yilindan itibaren fen
derslerinde yenilenen fen bilimleri dersi 6gretim programlarinin uygulanmaya baslanmasi,



Milli Egitim Bakanligi Talim Terbiye Kurulu Baskanlhg: tarafindan 01.02.2013/7 tarih ve
sayili karariyla belirlenmistir (Karatay, Timur & Timur 2013).

Kaliteli bir 6gretim, mifredat ve 0grenme ortamlar: ile nitelikli 6gretmenler, ¢ocuklar icin
gucli bir gelecek saglamada ve onlara saglanan kazanimlarin gelistirilmesinde 6nemli
unsurlar olarak degerlendirilmektedir (Bailey, 2002). Hazirlanan son programda, 6grencilerin
bireysel farkliliklari temel alinmis ve program bazi degisikleri barindirmaktadir (Giiven,
2008). Programdaki konulara yeni programlarin eklenmesi ya da mevcut konularin yerlerinin
degistirilmesine dayanan program gelistirme yaklasimlarmin yetersizlikleri bilinmektedir. Bu
anlayis programlarin uygulanabilirligi agisindan var olan smirlandirmay: ortadan
kaldirmamaktadir. Clnki bu slrecte, programlari uygulamakla gorevli olan 6gretmenden
simirli olarak yararlanilmaktadir. Onlarin program hakkindaki gorislerinin  uygulamaya
dondstirilmemesi problemin kaynagi olarak tanimlanabilir (Yigit 2002). Bu noktadan
hareketle, “Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programr’min uygulamadaki etkililiginin programi
hayata geciren smif dgretmenlerinin goruslerine dayali olarak belirlenmesine gereksinim
duyulmustur.

Arastirmamn Onemi

Bu arastirma, 3.smif hayat bilgisi dersinden ayrilan fen bilimleri dersinin egitimde
uygulayicisi olan 3.sinif 0gretmenleri tarafindan ~ degerlendirilmesini kapsamaktadir.
Uygulanan fen bilimleri dersinin 6gretim programmin olumlu yonleri, varsa yasadiklari
sorunlari, 6grencilerin tutum ve davranislarint ve bu dersi daha verimli hale getirmek icin
onerilerini ortaya koymak agisindan 6nem tasimaktadir. Bu kapsamda calisma, cinsiyet farki
gOzetmeksizin, Agri ilinin farklh okullarinda calisan 3.sinif 6gretmenlerin goruslerini
icermektedir. Elde edilen sonuclarin fen bilimleri dersinin uygulanmasina iliskin uygulanan
programa katki saglamasi ve stirecin daha etkin uygulanmasina iliskin Oneriler sunmasi
beklenmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu cahsma, 3.simf Hayat Bilgisi dersinden ayrilan Fen Bilimleri dersinin egitimde
uygulayicis1 olan 3.smif 6gretmenlerinin Fen Bilimleri dersine iliskin goruslerini sunmay1
amaclamaktadir.

MATERYAL ve METOT

Arastirma Modeli

Bu calisma tarama yontemi ile gerceklestirilmistir. Tarama, bir grubun belirli 6zelliklerini
belirlemek icin verilerin toplanmasin1 amaglayan ¢alismalardir (Blyukoztirk ve ark., 2013).
Arastirmanin verileri arastirmacilar tarafindan hazirlanan agik uclu 5 sorudan olusan yar
yapilandirilmis gérisme formu ile toplanmastur.

Cahsma Grubu

Arastirma Agri ilinde gorev yapmakta olan ve daha dnce 3.smif okutmus; 2014-2015 yilinda
3.sin1f okutmakta olan 20 sinif 6gretmeni ile yaratilmustur.

Veri Toplama Araclan

Acik uclu soru formunun hazirlanmasinda, 3.smif Hayat Bilgisi 2004-2005 programi ile 2014-
2015 yili yararlage giren 3.simf Hayat Bilgisi ve 3.sinif Fen Bilimleri program: incelenerek
literatir taramasi yapilmis, arastirmacilar ve uzmanlar tarafindan bir soru havuzu
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olusturulmustur. Olusturulan havuzdan 5 acik uglu sorudan olusan bir form olusturulmustur.
Hazirlanan goriisme formu alaninda uzman Kisilerin gorisleri dogrultusunda dizenlenmistir.
Ogretmenlerle yapilan gorusmeler sirasinda verilen cevaplar ses kayit cihazi ile kayit altina
alinmastur.

Verilerin Analizi

Elde edilen nitel boyutlu veriler betimsel analize tabi tutularak belirli kategoriler altinda
sayisallastirilmistir. Betimsel ¢oziimlemede elde edilen veriler daha 6nceden alt problemlere
gore belirlenen temalara gore yorumlanmistir. Bu ¢0zimlemede, gorustlen ya da gdzlenen
bireylerin goruslerini ¢arpici bir bicimde yansitmak amaciyla dogrudan alintilara sik sik yer
verilmistir (Yildirnm & Simsek, 2008).

Bu amacgla yapilan caligmada verilerin hepsi analiz ve yorumlar1 kagida aktarilmistir.
Ardindan veriler analiz edilip yorumlanmistir. Verilerin kodlanmasinda acgik kodlama teknigi
kullanilmistir. Ogretmenlerin s6ylemlerinden 6rnekler alinarak kodlar aydinlatilmistir. Bu
yontem uygulanirken 6gretmenler sirasiyla kendi iglerinde birden baslanarak rakamlarla
kodlanmis 6gretmeni temsil eden (O) harfi kullanilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmenler
01,02,....020 seklinde kodlarla isimlendirilmistir.

BULGULAR

1. Cahsmaya Katilan Simif Ogretmenlerinin Yeni Diizenleme ile 3.Simf Hayat Bilgisi
Dersinden Ayrilan 3.Smmf Fen Bilimleri Dersinin Uygulanmasina iliskin Goruslerine Ait
Bulgular

Cahsmaya katilan sinif 0gretmenlerinin yeni diizenleme ile 3.sinif Hayat Bilgisi dersinden
ayrilan 3.sinif Fen Bilimleri dersinin uygulanmasina yonelik gorusleri genelde uygulamanin
faydali oldugu yoniindedir. Ilgili arastwrma sorusuna 6égretmenlerin verdigi cevaplardan
bazilar1 soyledir: O6: “3 yil (st iiste Hayat Bilgisi dersinin okutulmas: hem gereksiz hem de
ogrencilere ¢ok sikintili geliyordu. 3.simifta Fen Bilimleri dersinin gelmesi ¢ok glzel oldu.
Bence ge¢ kal:nmus bir uygulamayd:..”, O8: “Bence ¢ok iyi oldu. Hem &grencilerin
anlayabilecegi seviyede hem de eglenceli bir ders oldu.” seklinde ifade ederken, ©10: ““Bu iki
dersin birbirinden ayrzimas: cocuklar:n anlamas: bakimndan iyi oldu. Bdylece iki ders
arasinda ortaya ¢ikan karus:kl:klar ortadan kalkmzs oldu.”

Bununla birlikte calismaya katilan O1, O4 ve 012 kodlu 6gretmenler bu soruya olumsuz
goris bildirmislerdir: O1: “Hayat Bilgisi tema konularz:n gruplanarak Fen Bilimleri dersine
serpistirilmesini dersin uygulanmas: agisindan ¢ok buylk bir degisiklik s6z konusu degildir.
3.simiftaki Fen Bilimleri dersinin amac: 4.simfa hazirlik, hazirbulunmusluk  6zellikleri
olusturmalidir.””, O4: “Ayr: bir ders olarak okutulmas: tam manas:yla gerekli degil. /cerik ayr:
bir sekilde okutulacak kadar genis degil. Hayat Bilgisi dersi migfer ders olarak bu igerigi
kapsayacak boyuttad:r. Gerekli bulmuyorum.” Seklinde géris bildirirken O12 ise: “Fen ve
Teknoloji dersinin 3.siuflar icin uygun olmad:gin: disintyorum. Fen dersi 4.siniftan itibaren
baslamal:.”” seklinde dustincelerini ifade etmislerdir.

Ogretmen gorislerinden hareketle genel olarak Fen Bilimleri dersinin daha etkin ve eglenceli
hale getirildigine, Fen Bilimleri dersinin Hayat Bilgisi dersinden ayrilmasinin Fen Bilimleri
dersine kars1 daha duyarli olunmasina firsat verdigine, temel konular hakkinda kavramlar
ogrenilmesi ile st siniflarda daha yiksek basari saglanacagina vurgu yapildig: géralmastdr.



2. Cahsmaya Katilan Simf Ogretmenlerinin Fen Bilimleri Dersinde Yasadiklan
Sorunlara fliskin Goruslerine Ait Bulgular

Cahsmaya katilan iki Ogretmen disinda Ogretmenler Fen Bilimleri dersinde sorun
yasadiklarini ifade etmislerdir. ilgili arastirma sorusuna Ggretmenlerin verdigi cevaplardan
bazilar: s6yledir: O3: “Fen Bilimleri dersini anlat:rken k:lavuz kitabimin ve calisma kitabimin
olmamas:, dersi anlatirken sikint: yasamama neden oldu. Etkinlik sayusinin ¢ok az olmas:
konular:n yeteri kadar 6grenilmesini engelliyor. Cok genel ayrint: az, etkinlik az.””, O9: “Ders
konular: 6grenciler icin biraz ag:r ve seviyelerine uygun degildi. Ogrencinin severek izledigi
ders olmad:.” seklinde goris bildirmisti. O13 ise: “Konular cok yiizeysel olarak
kalmzs.”seklinde goris bildirmistir. O7: “Baz: kavramlarda sikint: yasanmiszr. Bunun nedeni
ne okullarda fen bilimleri ve fen ve teknoloji dersinde kullanacak gerekli materyallerin
olmayusidir.”” seklinde ifade ederek kavramlarin anlatiminda yasadigi sikintidan bahsetmistir.
Cahsmaya katilan Ogretmenler; okullarda laboratuvar ve ders arag-gere¢ malzemesinin
olmamas: veya eksik olmasi nedeni ile dersin islenisinin zorlastigini, 6gretmen kilavuz
kitabinin gelmedigini ve diger derslerde bulunan 6grenci ders ¢alisma kitabinin olmadigini
belirtmistir..

3. Calismaya Katilan Simf Ogretmenlerinin Ogrencilerin Yeni Uygulamaya Déniik
Tutum ve Davramslanna liskin Goruslerine Ait Bulgular

Cahsmaya katilan 6gretmenlerin ilgili arastirma sorusuna 6gretmenlerin verdigi cevaplardan
bazilar1 s6yledir: O1: “Ogrencilerin yeni uygulamalara kars: merakl: yaklagimlarz, 6grenmeyi
hizlandirmaktad:r.”, O15: “Ogrenciler yeni uygulama ile asag:daki davranzslarda olumlu
yonde degisiklikler gozlenmistir. Arasurmay: seven, kendine glvenen, 06z denetimli,
paylasimc:, ig birligi halinde Ggrenen, deney projeler ile Ggrenmekten hoglanan v.b.
davranuslar gozlenmistir.” seklinde ifade ederken, O12: “/lk olarak zor ve anlasimaz
oldugunu distinmuslerdi. Ama dersleri gordiikten sonra zevk almaya baslad:lar.”” ve O11:
“Ogrenciler uygulamaya doniik derslerde daha aktif ve istekli oluyorlar. Derse aktif
kat:/zyorlar. Bu ylzden dersler daha eglenceli ve 6grencinin aktifliginde yiruyor.” yoninde
gorus bildirmistir. Calismaya katilan 6gretmenler arasinda sadece bir 6gretmen olumsuz gorus
bildirmistir. Buna goére, 019: “Ogrencilerin yeniye olan tutumu her zaman dezavantajdur.
Sosyo-Ekonomik tutumlar: durumlar: oran:nda yeni uygulamalara olumlu ya da olumsuz
tutum gelistiriyorlar.” seklinde dustincelerini ifade etmistir.

Calhismaya katilan 6gretmenlerin geneli 6grencilerden olumlu dénat aldiklarini, 6grendigi yeni
kavramlar karsisinda derse karsi daha istekli ve heyecanl olduklarmni ifade etmislerdir.

4. Cahsmaya Katilan Simf Ogretmenlerinin 3.simf Hayat Bilgisi Dersi ile 3.Simf Fen
Bilimleri Dersinin Kazanim Boyutunda Yapilan Degisikliklere iliskin Goriislerine Ait
Bulgular

Calismaya katilan 6gretmenlerin ilgili arastirma sorusuna 6gretmenlerin verdigi cevaplardan
bazilar1 soyledir: O1:’Hayat Bilgisi kazan:mlar:n islenmesi s:rasinda Fen Bilimleri dersi ile
iliskilendirme yap:ldiginda her iki dersin kazan:mlarin: ayn: oranda anlas:/ir oldugunu
goriyoruz.” seklinde goris bildirirken, O6: “Hayat Bilgisi kazan:mlar ilkokul 1. ve 2. Sinif
Hayat Bilgisi dersiyle benzerlik gosterdigi icin ¢ocuklara tekrar gibi geliyor. Fakat Fen
Bilimler kazan:mlar: daha dikkat cekici, gunluk hayatla daha c¢ok ilgili. Cocuklar:n merak
duydugu konular:n kazan:mlar: daha da iyi anl:yordular.” olarak goruslerini ifade etmistir.
Yine 010: “Hayat Bilgisi dersinde kazan:mlar:n biraz fazla oldugunu distnilyorum. Fen



bilimleri dersinde ise kazan:mlar:n ¢ok kolay oldugunu distintiyorum.” O11: Fen Bilimleri
kazan:mlar: Hayat Bilgisinden daha az fakat kazan:mlar ayrint:/: islemis ve gereginden fazla
uzatilmus baz: kazanimlar. Fen Bilimlerindeki baz: kazanimlar yoreye uygun olmad:g:ndan
degisiklige gidebiliyoruz ya da ortama farkl: distinceler ekliyoruz.”, O17: Ogrencinin derse
hem haz:irlikl: gelmesi hem de dgrencinin derse aktif kat:/imini saglamas: yonunden yap:lan
degisiklikler olumludur.” seklinde ifade ederken, O18: “Hayat Bilgisi kazan:mlarizn biraz
daha zamana yay:Imas: gerektigini, Fen Bilimlerinin ise seviyeye uygun birka¢ tema daha
eklenebilecegini distindyorum.” seklinde olumlu ifadelerde bulunmustur.

Cahsmaya katilan bazi Ogretmenler ilgili ¢aligma sorusuna yonelik olumsuz gorlsler
bildirmistir. 013:”’Fen Bilimleri dersini kazan:mlar: Hayat Bilgisinden ayridmszur. Fakat
kazan:mlar yetersiz kalmusur.” O14: “Hayat Bilgisi kazanimlar: oldukca yetersiz, Fen
Bilimleri yeni ama gelistirilebilir.”” seklinde gors bildirirken, O2: “Kazan:m sayis: az, ders
saatinin fazla olusu sikintilara yol act:.”, O3: “3.suuf Hayat Bilgisi kazan:mlar:, ders
sayisina gore ¢ok fazla oldugu icin, ayr:ca surekli ayn: konularin tekrar: ¢ok oldugu igin
kitab: 6grenciler hi¢ sevmedi.”, O4: “Icerigin genisletilmesi gerekiyor. Daha fazla deney,
daha fazla uygulama gerekiyor.”” seklinde ifadeler kullanmislardr.

5. Cahismaya Katilan Simf Ogretmenlerinin 3.Smmf Fen Bilimleri Dersini Daha Verimli
Hale Getirmeye lliskin Gorislerine Ait Bulgular

Cahismaya katilan 6gretmenlerin ilgili arastirma sorusuna 6gretmenlerin verdigi cevaplardan
bazilar1 soyledir: O5: “Her okula materyal, ders arag-gereci laboratuvar imkan: olabilirse
Fen Bilimleri sinifi olusturulabilir. Diger kitaplar gibi 1. Dénem ders kitab:- 0grenci kitabz, 2.
Donem ders kitabz- 6grenci kitab: gonderilmeli.””, O6:““Konu say:s: biraz daha az olsa iyi olur
bir dgrenci ¢aligma kitab: etkinlik kitaplar: olsa ¢ok guzel olur. Etkinlik kitaplar: deneyli ve
uygulamal: etkinlik olmal: proje performans kitaplar: olmal: ve her konuyla ilgili videolar ve
deneyler bir cd’ye kaydedilip ogretmenlere dagizzimal:.” seklinde ifade ederken O7: “Gerekli
materyallerin okullara verilmesi. Her konu sonunda konu butlinligint saglayan
degerlendirme sorunlar:n olmas: (test seklinde degil) 6grencilere kitaplarla beraber konular:
somutlaszzran gorsellerin uygun oldugu cd verilmesi.”” seklinde goris bildirmistir.

Cahsmaya katilan bazi 0gretmenler okullarin fiziki ortamlarinin iyilestirilmesi gerektigini
belirtmislerdir. Bu dogrultuda goriis bildiren O17: “Fiziki olarak ortam hazirlanmalidir
(6rnegin projeksiyon, laboratuvar vb.) gibi imkanlar:n saglanmas: gerekir.”’, O15: “Okullar:n
yeterli donan:m ve materyalle desteklenmesi. Ogretmenlerin bilisim teknolojiden yeterince
yararlanmalar:. Ogrencilerin derse ara¢ gereg ile gelirken yeterli bir gsekilde gelmesi.”
seklinde ifade ederken O8:“Okullardaki eksiklerin giderilmesi kazan:mlarin daha iyi
kavrat:lacag:na etkisi ¢ok olacakt:r.”” seklinde gorus bildirmistir.

Calismaya katilan 6gretmenler genellikle okullardaki materyal eksiginin giderilmesi ve ders
kitaplarina yeterince etkinlik eklenmesi gerektigini belirtmistir.

TARTISMA ve SONUC

Calismaya katilan 6gretmenlerin geneli 3.sinif Fen Bilimleri dersinin 3.smif Hayat Bilgisi
dersinden ayrilarak farkli bir ders olarak ele alinmasinin faydali oldugu yoninde gorus
bildirmiglerdir. Bunun temel nedeni olarak; 6grencilerin ilgisini ¢eken ve zevkli bir ders
olmas1 yaninda, benzerlikleri olmasina ragmen farkl: iki dersin hayat bilgisi dersi catis
altinda Ogretilme cabasinin Ogrencilerde kafa karisikligina yol agmasi probleminin ortadan



kaldirildigina yonelik yapmis olduklart olumlu degerlendirmeler olarak gorulmektedir.
Nitekim Ciftci ve arkadaslarimin (2015) yapmis olduklart calismada da 3. smif
ogretmenlerinin biyik ¢ogunlugu fen bilimleri dersinin 3. Smif programinda ayri bir ders
olarak yer almasii olumlu Kkarsilamislardir. Yine Nagihan ve Gulngdr Akgun’in (2015)
yapmis olduklar1 caligmada 6gretmenlerin fen bilimleri dersinin hayat bilgisi dersinden
ayrilmasmin bilgini smiflandirilmasmi saglamasi, konulara ilginin artmasi, eglenceli
etkinliklere yer verilmesi, etkinliklere ayrilan slrenin artmasi, 6grenme isteginin artmasi ve
uygulamaya yonelik etkinliklerin artmasi gibi bircok avantajimin oldugunu belirttikleri
gorulmektedir. Bu cahismalarda elde edilen sonuglar arastirma sonucumuz ile paralellik
gostermektedir.

Cahismada gorls bildiren Ggretmenlerin genelinin uygulamada sorun yasadiklarini ifade
etmislerdir. Bu sorunlarin temelinde laboratuvar, ders arag-gere¢ malzeme eksikligi, 6gretmen
kilavuz kitabmin ellerine gegcmedigi ve diger derslerde bulunan 6grenci ders ¢alisma kitabinin
olmamasindan kaynakland: dile getirilmistir. Benzer sekilde Unisen & Kaya’nin (2015)
yapmis olduklari arastirma sonuglarinda da arastirmaya katilan 6gretmenlere programin
uygulamada zorluk cektikleri kisimlart olup olmadigi sorusuna Ogretmenler, programin
uygulama sirecinde olmas:t gereken fiziksel kosullarin tim egitim kurumlarina
saglanamamasinin, program: uygularken eksiklige neden oldugunu soylemislerdir. Bu
arastirma sonuclari calismamizda elde edilen sonuglarla paralellik gostermektedir.

Ogrencilerin yeni uygulamaya doniik tutum ve davranslarina yonelik 6gretmenlerin geneli
ogrencilerden olumlu donit aldiklarini, 6grendigi yeni kavramlar karsisinda derse karsi daha
istekli ve heyecanli olduklarini ifade etmislerdir. Hjalmarson (2008), egitim programlarmnin
icerigindeki stratejilerle birlikte geliserek ilerledigini ifade etmistir. Program gelistirme isi bir
strectir ve bu sure¢ strekli degisimi de icinde barindirmaktadir. Nitekim programlarda Ki
eksiklerin belirlenmesi ve duzeltilmesi yine bu sure¢ igerisinde gerceklesmektedir. Yeni
program siuphesiz ki 6grencileri daha da aktif kilmay: amacglamis ve bunu saglamak icinde
ogrencilerin ilgisini ¢ekebilecek konu, etkinlik ve 6grenme yasantilarmi programa entegre
etmeyi g6z ardi etmemis kendini gelistirmeyi amag edinmistir.

3. simif Fen Bilimleri dersinin kazanimlar1 boyutunda ele alinan ¢alisma sorusuna 6gretmenler
degisik bakis acilar1 sergilemislerdir. Ogretmenlerin cogunlugu programdaki kazanimlarin
ogrenci dlzeyine uygun oldugu konusunda ortak goris belirtirken bazi O0gretmenler
kazanimlarin sayist ve ders kitaplarinin albenisinin eksik oldugunu dile getirmislerdir.
Ogretmenler program kazammlarimin diger derslerle baglantili oldugunu ifade etmeleri
ogretmenlerin 6gretim esnasinda uygulamaya yonelik 6grenme yasantilari sunacaklari
¢ikariminda bulunulabilir (Feasey, 2007: 4; Bishop & Denley, 2007: 168; Osborne & Dillon,
2010; Akt: Unisen & Kaya, 2015).

Yeni Fen Bilimleri programmnin etkinligini artirma konusunda 0 gretmenlerin etkinlik sayisinin
artirilmas: ve ders icin gerekli materyal konusunda daha fazla destegin saglanmasini
istedikleri gozlemlenmistir. Ozellikle yapilandirmac: yaklasimla birlikte ders Kitaplarinin
yaninda Ogretmenlere verilen kilavuz kitaplar ile 6grenci calisma Kitaplarmin olmamasi
onemli bir eksiklik olarak gortlmektedir. Bunun sebebi olarak bu uygulamanin daha 6nce
pilot uygulama olarak okullarda uygulanmamis olmamasi goésterilebilir. Bir baska 6nemli
eksiklikte okullardaki alt yap: ve donanim yetersizligidir. Okullarda laboratuvarlarin ve deney
ara¢c gereclerinin olmayisi fen bilimleri dersinin uygulama yoninin eksik birakmaktadir
(Ciftci ve ark, 2015). Nitekim Dogan (2010) yaptig1 ¢alismasinda, programlarin okullarda
etkili bir sekilde ydritulebilmesi igcin okullarin fiziki olanaklar1 g6zden gecirilmeli ve



ogrenme ortamlar1 yapilandirmact anlayisa gore yeniden dizenlenmesi gerektigini
belirtmistir.

Sonug olarak yeni yapilandirilan Hayat Bilgisi ve Fen Bilimleri derslerinin igerik ve kazanim
diizeyinde 6grencilere kazandirilabilmesinde sinif 6gretmenlerinin gorev yaptigi okullarin alt
yap1 ve donanim bakimindan yetersiz oldugu tespit edilmistir. Bu durum smif 6gretmenlerinin
ders isleyislerini ve ilgili ders kazanimlarmin o6grencilere kazandirilmasini olumsuz
etkilemektir. Bu ve yapilan benzer caligmalardan hareketle okullarin alt yap: eksikliginin
giderilmesi programin basarisii olumlu yonde etkileyecektir.
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EXTENDED ABSTRACT

The realization of social development depends largely on countries' education systems.
Failure of science education carried out effectively has become one of the most important
problems of the Turkish education system in recent years. For this reason the science
education curriculum should be updated by examining the developments in the world. In this
process, taking the teachers’ opinions will be very important.

In this study, it was aimed to determine the teachers’s views related to the science class
curriculum which was separated from social studies class in 2014-2015 academic years with
the change of the education system of Turkey. The study has been conducted with the teachers
who gave 3" grade social studies class before and with the 3" grade teachers who currently
gives the social studies class. To analyse the data, descriptive analysis was used in this
correlational survey. 5 open-ended questions developed by the researchers were asked to the
teachers and the answers were recorded with a recorder and the interviews were put in
writing. As a result of the study, it was determined that the views of the teachers related to the
renewed science class curriculum are generally positive. However, it was also determined that
the teachers talk about shortcomings such as decreasing the weekly course hours and the
number of acquisitions, adding a workbook and lack of material.

Moving from this study and similar studies, eliminating the infrastructure problems of schools
will affect the success of developed curriculum positively.

11



