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Zweiter Abschnitt. — Deuxidme section.

Bundesgesetze. — Lois fédérales.

I. Organisation der Bundesrechtspflege.
Organisation judiciaire fédérale.

1. Unzulissige Rekurse. — Recours inadmissibles.

103, Urtheil vom 7. November 1879, in Saden
Kottmann gegen Bundedratl.

A. Durdy Bunvedgefes vom 20. Juni 1879 wurben bdie
Bollaniige flir gewiffe Waarengattungen, worunter Tabaf, erhiht
und yourde jpbann Der Bundedrath durd) Befhluf vom gleichen
Tage ermidtigt, bie erhdhten Jollanfdke fofort jur AUnwendung
ju Bringen, unter der Bebingung, dak fiiv ven erhihten Joll-
betrag Riudetftattung geleiftet werde, wenn in einer Bolfgab-
fiimmung das genannte Bunbedgefes verworfen wirde.

Gefthigt auf diefe Grmdiditigung erfolgte wody am 20. Juni
D. 3. feitend Ded eibg. Sollvepartementes an {dmmiliche Joll-
amter die telegrapbijdhe Unweifung, die neuen Jollanfige mit
Pem 21. Suni b, S, in Anwendung ju dringen, wad denn audy
gefchah. Am 24, Juni d. J. verfiigte ver Bunbdedrath bie Auf-
nahme Ded Bunbdedgefeed in dad Bunbedblatt jowie die BVoll-
siehung De8 Bundedbeichiuffe8 und genehmigte gleichyeitig die
vom Bollbepartement ju Ddiefem Jivecfe getroffenen Bexfirgun-
gen. Um 25, Suni erfchienen Bunbedgefes und Bunbedbefdhiug
im Bundegblatt.

B. Sn vem Beitraum vom 21. big 26. Sunt 1879 flibrte
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Petent bei den Grengyoliftatten Bajel und Prunteut 352 341 Ki-
fogtamm Tabaf, jur Berarbeitung in feiner Fabrif, ein und
bejablte Dafilt nad) vem neuen Tarife 88085 Fr. 25 G18.
Cingang8yoll, wibhrend nady dem frithern Tarif der Joll nur
24663 Fr. 90 Ci8. betragen hitte. Die Bablung bes exhidhten
Bolled gefdhabh unter Proteft und am 12, Juli b. . verlangte
Petent vom eidg. Handeld- und IJolldepartement Ritdferfiat
tung der Differeny von 63 421 Fr. 35 €18., indem nach ge-
meinrechtlichen Begriffen ein Gefes exft durdy die Publifation.
Redytefraft erbalte, die Vublitation aber erft am 25, Juni b. I
erfolgt fet und vor dem 26. Juni Nbends nidht ald vollyogen
betrachtet werben Dditrfe.

" Affein das eidg. Jolf- und Handelddepartement (ehute e8 ab,
biefem Gefuche Folge 3u geben, indem ber Bundedrath durd
den Bunbvesbefdhiug vom 20. Juni b I. jur fofortigen An-
wenbung der exhibten Sollanfige ermdchtigt sootben fet und 8
mit dem Begriffe der {ofortigen Univendung unvertriglich ge:
wefen wdre, einen fpdtern Seitpunft ald den 21. Junt biefitr
feftyuiehen.

C. Munmehr ftellte J. Kottmann beim Bunbdedgeridhte dasd
Gefudy: ,E8 wolle dadfelbe bie vou der eidg. Jollverwaltung
refp. dem Bunvedrathe getroffenen Berfitgungen iiber die AUn-
endung ve$ Bunbdedgefeses vom 20. Suni 1879 wor defjen
Publifation ald nidht vedhtBverbindlidh exflaren und die genannte
LBerwaltung anweifen, vem Refurventen dle in Folge jener
Berfiigungen zu viel bejogenen Jollgebithren suriidyuerftatten.”

- Sur Redtfertigung diefed Begehrend berief fich Betent auf
pie in feiner Bufdrift an dad eidg. Jolldepartement angefithr-
ten Grimmbe. Beyiiglich der Kompeteny ded Bunbedgerichted zur
Beurtheilung bdiefer Bejchwerde Demerfte Herr Kottmann, er
Habe junddyft ven Urt. 59 bed Bunbedgefeked itber die Orga-
nifation ber Bunvedrechidpilege im Auge, welder hier wenig-
fteng analoge nwendung finden ditrfte, da €8 wobl ald ein
verfaffung@mdfiged Redht ded Sdweizerbitrger8 zu betraditen
fei, daff ihm bie efehe, Denen er fich ju unteriwerfen Habe,
gebbrig verfiindet twerdem und daf venfelben feine ritdfwirfende
Kraft beigelegt werbde,
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D. Der Bunvegrath, jur Bernebmlaffung eingeladen, erivie-
perte auf bie Befdhiwerbe: Refurrent rufe den Schug ve§ Bun-
Dedgerichied gegen eine Berfirgung bed Bunbegrathes, wenn nidt
ber Buudedverfammlung felbft, an. Ein {olhed Refurdredht be-
ftehe aber verfafjung8mdafits nicht, fondern e8 Ionnen iy nady
Aet. 118 der Bunbdedverfafjung und Art. 59 ded zitivten Bun-
Deggefesed Privaten lediglich fber angeblich verfaffungwidbrige
Berfiigungen beim Bunbvedgeridhte bejdhweren, weldhe von Fan-
tonalen Behbrben audgegangen feien. Dag Bunbedgericht fet
- Daher jur Bebandlung der vorliegenden Befdhiverde nidt fom-
yetent.

Dasd Bundedgericht zieht in Eriwvdgung:

1. @8 Banvelt fih tm vorliegenden Falle unzweifelhaft fo- '

wobl nad) tem Snbalte Ded Rechidbegehrend ald nady deflen
Begritubung um einen ftaatdreditlichen Refurd, inbem Refur-
rent behauptet, daff Dburdy bie Berfitgungen bed eidg. Jollde-
- pavtemented bejiehungSweife be8 Bundedrathed ein verfaffungsd-
mafige8 Redht der Biirger verleht iwerde, und geftiist Hierauf
die Aufhebung diefer Berfiigungen verfangt.

2. RNun fiberiveift aber Art. 59 be§ Bunbdedgefeked iiber die
Organifation der BunbeSrechispilege, mweldhed Sefep gemd
Art. 113 Lemma 3 Dder Bunbedverfaffung fiir dad Bunbdedge-
richt mafigebend ift, dem Bunbegerichte Befdhwetben wegen Ber-
fofjung8verfebung u. {. to. nur unter der Vorausfebung jur
Beurtheilung, dafy bdiefelben gegen Berfligungen fantonaler
Behorden geridhtet find, und mangelt daber vem Bunbedgeridhte
in ber That bie Kompeteny jur Veurtheilung bed vorliegenden
Refurfes. '

' Demnach Hat bad Bunbedgericht
erfannt:

Auf die vorliegende Bejdywerbe wird wegen Jufompeteny ded
DBundedgerichted nidyt eingetreten.
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2. Revision staatsrechtlicher Entscheide.
Révision des arréts de droit publie.

104, Urtheil vom 28. November 1879 in Saden
Deg bergericdhted ded Kantonsd Sdhaffhaufen
gegen Mitller. :

A. Durdy Enifdeid vom 27. Junt 1879 hat dad Bunbes-
gericht die Befdywerde bed J. Mitller, Pofamenter in Schaff=
Haufen, itber ein Urtheil ded Beyirtagerichted Schaffhaufen vom
30. November 1878, burch welded er wegen IJnjolveny ju Ge-
fangenfchaft vevurtheilt worden, wegen Berlepung ded Art, 5
ber {daffbaufen’jchen Kantondverfafjung begriindet erflirt und
demuad) bad genannte Erfenntniff aufgehoben.

B. Mit Zuidhrift vom 6. Offober d. I, ftellt nun vad Ober-
gericdht Ded RKantond Sdhafibiaufen bad Gefudh, daf basd Bum,
bedgericht auf fein Crlenntntf vom 27, Juni b J. guriidfomme
und dadfelbe aufhebe, indem e8 anfiihrte: Dad beyirf3gericht-
Yiche UWretheil vom 30, NMovember 1878 fet unbeftrittenermafen
ein esftinftanylidhes Erfenntnify, gegen weldhed vor Alem dad
Rechtsmitte! der Uppellation ergriffen werden miiffe, fofern der
Befteafte eine Abdnderung bed Urtheild beyweden wolle. Das
Obergericht werde {dhon vou fih aud pritfen, ob Ten Beftim-
mungen ber {daffhaufen’iden Berfaffung Geniige geleiftet wor=
dent fet, und exft, wenn audy diefed gegen eine Vefttmmung der
Berfaffung verftofen Habe unb der fidh) verleht Glaubende Hier-
ortd fein gefelliched IMittel jur ABHiilfe mebr Feune, TWnne ev
fich befhiverend an bie Bunbesbehirden wenden, Das Beyirts-
geticdht Sdhafifaufen habe benn aud) Dereitd in einer Eingabe
an 9ad Obergericht ecflirt, baf e ven bunbedgerichtlichen Ent-
fdheid nidht a8 rechisgilltig anerfennen fdune, und bad Ober-
gericht mbchte nun allerbingd Dden bortigen Gericht8behorden die
ihnen juftebenben Kompetenzen im allfeitiden JIntevefle getwahrt
wiffen.

E. . Miiffer trug auf Abweifung ved geftellten Gejudhes an.



