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Predgovor

Zelela bi zageti s $ir§im kontekstom drzavljanske vzgoje in izobraZevanja' (ter aktivnega
drzavljanstva) in njegovim pomenom za sodobno druzbo. V danasnjem globaliziranem svetu,
ki ga poleg hitrih in nenehnih sprememb zaznamujeta tudi krepitev moznosti (op. p.) politicne
participacije in Sibitev socialne kohezivnosti ter skupnih vrednot multikulturnih druzb, je postala
potreba po iskanju moznih odgovorov na izziv povecanja aktivhega drzavljanstva posebej
pomembna (Klemengi¢ in Stremfel, 2011; Klemengi&, Mirazchiyski in Novak, 2019). Kljub temu
da je zapisana ugotovitev, lahko bi rekli tudi »starag, velja Se danes, verjetno Se toliko bolj.

Drzavljanska vzgoja in izobraZevanje ter aktivno drzavljanstvo sta Ze od nekdaj bistvena
za delovanje demokrati¢nih druzb, zaradi Stevilnih razlogov, in sicer (pa zagotovo niso nasteti
prav vsi) naj nastejem vsaj nekaj njih, pri ¢emer je treba reci, da se tukaj ne osredoto¢am na
znanje oz. drzavljansko vednost, o tem se bo namre¢ v tem porocilu diskutiralo kasneje (kjer bo
iz rezultatov razvidno, da se drzavljanska vednost pogosto povezuje z doloCenimi prepri¢anji

(staliSéi) in prav tako z delovanjem ali pripravljenostjo na delovanje (angaZiranostjo) — Se veg,

ti razlogi se véasih tudi medsebojno povezujejo):

1. Spodbujanje demokraticnih vrednot: Drzavljanska vzgoja in izobrazevanje pomaga pri
uvajanju, spodbujanju in utrjevanju demokrati¢nih vrednot, kot so svoboda, enakost,
praviénost, solidarnost itd. (in tudi vseh ostalih, na tem mestu bi namre¢ lahko
nastela nepregleden seznam razlicnih vrednot - te so lahko bolj ali manj univerzalne).
Posameznike u¢i o njihovih pravicah in odgovornostih ter spodbuja razumevanje
delovanja demokrati¢nih institucij in nacina, kako lahko drzavljani sodelujejo z njimi.

2. Spodbujanje politicne participacije in sodelovanja v druzbi: Aktivho drzavljanstvo ljudi
spodbuja, da sodelujejo (participirajo) v politicnem procesu, vklju¢no z udelezbo na
volitvah in s sodelovanjem v skupnosti. Te dejavnosti so lahko zelo raznolike. Sta pa
politicna participacija in nasploh sodelovanje v druzbi ena klju¢nih pogojev za delovanje
»zdrave« demokracije.

3. Razvijanje kritiénega misljenja: Drzavljanska vzgoja in izobrazevanje spodbuja kriticno
misljenje in informirano sprejemanje odlocitev. Posameznike usposablja za kriticno
presojo politi¢nih in druzbenih vprasanj, medijskih vsebin, nenazadnje tudi (aktualne)
politi¢ne retorike, kar jim omogoca sprejemanje informiranih odlocitev.

4. Krepitev druzbene kohezije: Z izobraZevanjem o razli¢nih socialnih, kulturnih, etnicnih,
verskih in vseh drugih skupinah v drzavi drzavljanska vzgoja in izobrazevanje spodbuja
medsebojno spostovanje in razumevanje. To je bistvenega pomena za ohranjanje
socialne kohezije in preprecevanje konfliktov v vse bolj raznolikih druzbah.

5. Opolnomocenje marginaliziranih skupin: Aktivho drzavljanstvo lahko opolnomoci
marginalizirane skupine (tudi te so lahko najrazli¢nejse), saj jim daje znanja in »orodja«
za zagovarjanje njihovih pravic ter interesov. To lahko pomaga odpraviti (oz. odpravljati)
druzbene neenakosti in zagotoviti, da ima vsak posameznik (ali vsaka skupina) glas v
svoji druzbi.

6. Globalna ozavescenost: V vse bolj povezanem in soodvisnem svetu drzavljanska vzgoja
in izobrazevanje posameznikom pomaga razumeti globalna vprasanja, kot so podnebne
spremembe, Clovekove pravice in mednarodni odnosi (in seveda $tevilna druga). Ta
globalna perspektiva je bistvena za reSevanje izzivoy, ki presegajo nacionalne meje.

"Namenoma ne locujem med vzgojno in izobrazevalno komponento.
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7. VzdrZevanje (trajnost) demokracije: Drzavljanska vzgoja in izobraZevanje je klju¢nega
pomena za trajnost demokracije. Prihodnje generacije pripravlja na to, da prevzamejo
vlogo ozavescenih in angaziranih drzavljanov, kar zagotavlja nadaljnje delovanje in
razvoj demokrati¢nih sistemov.

Skratka, drzavljanska vzgoja in izobraZevanje ter aktivno drzavljanstvo sta bistvenega
pomena za krepitev demokratiénih vrednot, spodbujanje politi¢ne participacije (in sodelovanja
v druzbi nasploh), razvijanje kriticnega misljenja, krepitev socialne kohezije, opolnomocenije
marginaliziranih skupin, spodbujanje globalne ozavescenosti in ohranjanje demokracije. Ti
elementi so klju¢ni za blaginjo in napredek druzb v 21. stoletju. Vendar pa je v sodobnem
Casu vec razlogov, zakaj sta drzavljanska vzgoja in izobraZevanje ter aktivno drzavljanstvo
verjetno Se pomembnejSa kot v preteklosti in zakaj bosta na pomembnosti v prihodnje
najverjetneje Se pridobila. V bistvu vloga drzavljanske vzgoje in izobraZevanja (ter aktivhega
drzavljanstva) zaradi vse ve¢je medsebojne povezanosti in kompleksnosti sveta ter nenehnih
izzivov demokrati¢énim normam Se nikoli ni bila tako kljucna. Dobro obves¢eni in angazirani
posamezniki so temelj uspesne in odporne demokracije. Spodaj sem nekaj perspektiv strnila v
nekaj tockah in tudi tukaj zelim poudariti, da je teh perspektiv verjetno Se vec. Prav tako je treba
poudariti, da se te perspektive do dolo¢ene mere tudi medsebojno povezujejo.

1. Preobremenjenost z informacijami: Zivimo v dobi informacij, ko internet in platforme
druzbenih medijev zagotavljajo ogromne koli¢ine podatkov. Ker je na voljo toliko
informacij, je za posameznike klju¢tnega pomena, da loCijo dejstva od izmisljotin.
Ustrezna drzavljanska vzgoja in izobrazevanje posameznike opremi z orodji za kriti¢no
analizo informacij in sprejemanje informiranih odlocitev.

2. Vse vecja kompleksnost (druzbenih) vprasanj: Globalizacija, tehnoloski napredek
in razvijajoCa se druzbena vprasanja so privedli do zapletenih izzivov, ki zahtevajo
niansirano razumevanje druzbe. Aktivni in ozaves¢eni posamezniki so bolje pripravljeni
na sodelovanje v teh zapletenih razpravah.

3. Polarizacija: V mnogih druzbah se povecuje polarizacija politicnih in druzbenih
prepric¢anj. Drzavljanska vzgoja in izobrazevanje poudarja razumevanije razli¢nih stalis¢,
iskanje skupnih temeljev in spodbujanje druzbene razprave, ki je kljuctnega pomena za
premostitev razlicnih razkorakov.

4. Erozija demokratiénih norm (in vrednot): V ve¢ drzavah po svetu je opaziti upadanje
spostovanja demokrati¢nih norm (in vrednot). Drzavljanska vzgoja in izobrazevanje
zagotavlja znanja o nacelih in strukturah demokracije, zato je bistveno orodje za njeno
ohranjanje.

5. Globalna medsebojna povezanost: Nas svet je povezan bolj kot kdaj koli prej. Odlocitve,
sprejete v eni drzavi, imajo lahko posledice drugje. Dobro informirani posamezniki so
bolje pripravljeni razumeti te globalne posledice in u¢inkovito sodelovati v diskusijah o
temeljnih vprasanjih druzbe.

6. Angaziranost mladih: S pojavom in z razsiritvijo (moznosti in uporabe) tehnologije
imajo mlajSe generacije edinstvene moznosti in priloznosti za doseganje sprememb.
Drzavljanska vzgoja in izobraZzevanje pomaga te posameznike vkljuciti Ze v otrostvu/
mladostnistvu, kar zagotavlja novo generacijo aktivnih in ozavescenih posameznikov.

7. Groznje za okolje (in trajnostna naravnanost skupnosti nasploh): Vprasanja, kot so
podnebne spremembe, zahtevajo globalno sodelovanje in razumevanje. Drzavljanska
(ali sirse druzbena) angaziranost zagotavlja, da se posamezniki ne le zavedajo teh
izzivov, temvec so tudi motivirani za ukrepanje na lokalni in globalni ravni.
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8. Vzpon populizma: Vzpon populisti¢nih gibanj v razlicnih drzavah poudarja potrebo po
posameznikih, ki razumejo vrednote, pravice in odgovornosti, ki so nelocljivo povezane
z demokrati¢nim sistemom.

9. Migracije in raznolikost: S selitvijo ljudi po svetu druzbe postajajo vse bolj raznolike.
Aktivno drZavljanstvo spodbuja razumevanje in vklju€evanje ter zagotavlja, da imajo vsi
¢lani druzbe glas in so zastopani.

10. Tehnoloski napredek: Inovacije, zlasti na podrocju digitalnih tehnologij, so spremenile
nacin komuniciranja, dela in celo glasovanja. Za posameznike je klju¢nega pomena, da
razumejo posledice teh tehnologij za demokracijo, zasebnost in pravice posameznikov.

Ker se bom stevilnim podrobnostim raziskave ICCS (ne le rezultatom, ampak tudi zasnovi
raziskave, Stevilnim ozadenjskim podatkom in rezultatom itd.) posvetila v naslednjih poglavjih,
na tem mestu izpostavljam le nekatere vidike. V tem porocilu predstavljam prve rezultate
Mednarodneraziskave drZavljanske vzgoje in izobrazevanja (International Civic and Citizenship
Education Study - ICCS), in sicer njen cikel 2022. V Sloveniji to raziskavo koordinira Pedagoski
institut, na mednarodni ravni pa jo koordinira Mednarodna zveza za evalvacijo izobrazevalnih
dosezkov (The International Association for the Evaluation of Educational Achievement -
IEA). Pedagoski institut je s to raziskavo (podobno kot z ostalimi mednarodnimi primerjalnimi
raziskavami, ki potekajo na vsakih nekaj let) izvedel neodvisno evalvacijo tega segmenta
Solskega sistema (se pravi podrocja drZavljanske vzgoje in izobraZevanja). Pri tem velja
posebno opozorilo, da ne evalviramo zgolj doseZkov posebnega predmeta (tj. domovinske
in drzavljanske kulture in etike), ki ga imamo v Sloveniji v osnovni Soli, temvec gre za Sirso
evalvacijo (znanja pridobljena pri razlicnih predmetih, prav tako stalisca, izkusnje z delovanjem,
ne le to, gre za celotno delovanje Sole v okviru tega raziskovanega segmenta Solskega sistema).

Raziskava ICCS tako preverja drzavljansko vednost, kar meri na razlicnih zahtevnostnih
ravneh, pa tudi staliS¢a u¢encev do pomembnih vprasanj v druzbi in politiki, nenazadnje tudi
delovanje (udejstvovanje, angaZiranost), odnos do delovanja in pripravljenost za delovanje
ucencev v prihodnje. Raziskava prav tako zbira Stevilne kontekstualne podatke, ki se pogosto

ICCS je cikliéna raziskava; Slovenija je v mednarodni raziskavi na podro¢ju drzavljanske
vzgoje in izobrazevanja (praviloma osmosolcev) prvi¢ sodelovala leta 1999 (takrat je imela
raziskava kratico CivEd), nato 2009 (prvi¢ s kratico ICCS), nato 2016 in nazadnje v ciklu leta
2022. Ker drzave (tudi Slovenija) sodelujejo v stevilnih ciklih, so mozne tudi primerjave med
posameznimi cikli ali dolgoroc¢no, kar v nacionalnem porocilu naslavljam z besedo trendi. Pa
vendarle, raziskovalni okvir iz prejsnjih ciklov je bil nekoliko dopolnjen, da bolje odraza razmere
danasnjega Casa, prav tako se je spremenila sama izvedba. Raziskavo smo leta 2022 prvic¢
izvajali na racunalnikih in ta cikel tako za kar nekaj drzav pomeni prehod na digitalno merjenje
drzavljanske vednosti, pri cemer je bilo to treba narediti na nacin, da so primerjave med cikli,
se pravi raziskovanje trendov, $e vedno mogoce. Zaradi tega je bila izvedena tudi t. i. »bridge«
raziskava.

V raziskavi ICCS 2022 je na mednarodni ravni sodelovalo 22 drZzav oz. izobrazevalnih
sistemov in 2 referencni udeleZenki. Velika vecina jih prihaja iz Evrope (podobno je bilo tudi v
prejsnjih ciklih raziskave).

V tem porocilu najdemo prve rezultate za ICCS 2022; pa ne le osnovnih rezultatov
o drzavljanske vednosti osmosSolcev, v besedilu navajam tudi rezultate iz ozadenjskih
vprasalnikov (ki so jih izpolnjevali uc¢enci, ucitelji in ravnatelji). Ti podatki so namre¢ zelo
pomembni pri interpretaciji »osnovnih« rezultatov: in sicer, ker je raziskava ICCS zasnovana
tako, da meri raven drzavljanske vednosti (praviloma) osmosolcev in osmosolk, kar preverimo
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s preizkusom znanja, nam ti ozadenjski vprasalniki (kontekstualni podatki) pomagajo prav pri
boljsi interpretaciji teh rezultatov. Ozadenjski vprasalniki so naslednji: Vprasalnik za ucence,
Evropski regionalni modul (gre za vprasalnik) — njegovih rezultatov v tem porocilu ne navajam (ti
bodo na mednarodni ravni sporoceni konec februarja 2024), Vprasalnik za ucitelje in Vprasalnik
za Solo (slednjega izpolnjujejo ravnatelji). Prav tako smo nacionalni raziskovalni koordinatorji
(za vsakega od sodelujocih izobrazevalnih sistemov) resili Nacionalni kontekstualni vprasalnik,
dolocen del podatkov pa prihaja iz uradnih evidenc.

V porocCilu za osmosolce in osmosolke uporabljam mosko slovni¢no obliko: naslavljam
jih z ucenci ali osmosolci, razen v primerih, kjer posebej opisujemo razlike med osmosolci
in osmosolkami (se pravi razlike glede na spol) v dosezeni drzavljanski vednosti ali pri
posameznih staliscih, (so)delovanjih (angaziranosti). VeCinoma opisujem le rezultate tistih
drzav oz. izobrazevalnih sistemoy, ki so dosegle/-i najstrozje zahteve realizacije vzorca.

Kar se tice same strukture porocila, sem skusala ¢im bolj slediti Raziskovalnemu okviru
ICCS 2022 (Schulz et al., 2023), predvsem pa mednarodnemu porocilu in tudi teoretskim
diskusijam, vklju¢enim v to porocilo (Schulz et al., 2023b), ki je iz§lo ob sprostitvi prvih rezultatov
(dostopno je na tej povezavi: https://www.iea.nl/studies/iea/iccs/2022), in v doloceni meri tudi
nacionalnemu porocilu iz leta 2016 (Klemenci¢, Mirazchiyski in Novak, 2019).

Zahvala za tehniéno pomo¢ pri izdelavi tabel v poroéilu in oblikovanju le-tega gre dr. Zanu
Lepu, za pomo¢ pri osnutku prevodov ve&ine tabel ge. Speli Javornik, dr. Plamnu Mirazchiyskemu
za dodatne analize, za lekturo teksta g. Davorinu DukiCu. Prav tako se Zelim zahvaliti IEA za
moznost modifikacije nekaterih slik in/ali infografik.

Posebej se pa Zelim zahvaliti vsem $olam (ravnateljem), Solskim koordinatorjem, uciteljem
in uéencem, ki so sodelovali v raziskavi ICCS 2022. Brez njih ne bi mogli zbrati podatkov, ki so
nujni za porocanje o drzavljanski vednosti, staliS¢ih, delovanju in pripravljenosti za delovanje
osmosolcev ter ozadenjskih podatkov, ki so pomembni pri interpretaciji rezultatov ucencev.
Se veg, ker je bil odziv dovolj visok, smo prislo do rezultatov, ki niso veljavni zgolj za testirane
osmosolce, temvec za celotno populacijo osmosolcev v Sloveniji (v letu 2022), se pravi gre za
reprezentativne rezultate za osmosolce (v Sloveniji).

Dr. Eva Klemenc¢i¢ Mirazchiyski,
nacionalna koordinatorka raziskave ICCS



Nacionalno porocilo — prvi rezultati

1 - Uvod

Namen drzavljanske vzgoje in izobrazevanja? je mladim zagotoviti znanje, dispozicije
in razumevanje, ki jim omogocajo drzavljansko participacijo v druzbi.® Njen cilj je podpora
razumevanju in vkljuCevanju v druzbena nacela ter institucije, razvijanje in uporaba kritiCne
presoje pa tudi, da se mladi naucijo in spostujejo drzavljanske pravice in odgovornosti. Ti atributi
so klju¢nega pomena za pravilno delovanje demokracije, kjer drzavljani namesto pasivnega
opazovanja aktivno sodelujejo pri odlo¢anju, upravljanju in spremembah. Priznanje bistvenega
razmerja med izobrazevanjem in demokracijo ima v literaturi o izobrazevalnih politikah in
praksah dolgo tradicijo (glej npr. Dewey, 1916), medtem ko primerjalne raziskave potrjujejo, da je
drzavljanska vzgoja in izobrazevanje v mnogih drzavah vklju¢ena v nacionalne kurikule (Schulz et
al., 2018). Temu pritrjuje tudi zadnja Eurydiceova Studija o drzavljanski vzgoji in izobrazevanju, ki
prav tako izpostavi razli¢no organiziranost tega podroc¢ja v razli¢nih izobrazevalnih sistemih (2017;
2018). Med aktivnimi mednarodnimi organizacijami na tem podroc¢ju (osmisljanje drzavljanske
vzgoje in izobraZevanja za uspesnejSe sobivanje v svetu hitrih sprememb) bi veljajo omeniti
vsaj Se Svet Evrope in Unesco (Klemenci¢, Mirazchiyski in Novak, 2019, str. 16). Raziskava je
pomembna ne le za razvoj izobrazevalnih sistemov sodelujocih drzav, temve¢ mnogo Sirse — za
razvoj evropskih druzb* —; o tem verjetno pri¢a tudi dejstvo, da je Evropska komisija sofinancirala
velik del mednarodnih stroskov te raziskave za sodelujoCe izobraZevalne sisteme v EU in v enem
primeru Sirsi Evropi (Evropi v geografskem smislu).

Glavni cilj raziskave ICCS, ki je na svetovni ravni edina raziskava, katere namen je
raziskovanje drzavljanske vzgoje in izobraZevanja, je raziskati, kako se mladiv razli¢nih drzavah
oz. izobrazevalnih sistemih pripravljajo na vlogo (oz. vloge) aktivnih drzavljanov. Da bi dosegli
ta cilj, raziskava zbira podatke o konceptualnem znanju in razumevanju u¢encev na podrocju
drzavljanske vzgoje in izobrazevanja (v najSirSem smislu), zbira tudi podatke o stalis¢ih in
angaziranosti (trenutnih in v smislu namer za prihodnost) ucencev — s posebnim fokusom
na podroCje drzavljanske vzgoje. Prav tako, ker bi bilo nemogoce razpravljati o dosezkih pri
drzavljanski vzgoji brez drugih kontekstov, raziskava zbira tudi druge kontekstualne podatke
(ne le vezane na uéence), le-te pa zbere tudi z drugimi instrumenti oz. vprasalniki.

V tem poglavju najprej predstavim kratek historiat raziskovanja drzavljanske vzgoje in
izobrazevanja, podrocje umestim v SirSe druzbene kontekste in predstavim pomen raziskave

2V publikaciji namenoma uporabljam oba termina, tako vzgojo kakor izobraZevanje. Slednje je namre¢ (v Sloveniji)
pogosto v srediS¢u ideoloskih debat, zato se tovrstni tematizaciji podrocja zelim izogniti.

3Tudi pri pojmu participacija najdemo razli¢éna razumevanja. Re¢emo lahko, da je sam pojem participacija
druzbenorelacijski — vedno se veze na neko doloceno druzbeno stanje oz. entiteto; se pravi, da so pri tem zelo
pomembni konteksti. Prav zaradi tega ima razli¢ne pomene — vse tja od vsakodnevne uporabe pojma (ki ga v
slovenscini najpogosteje prevajamo kar »sodelovanje« in v tem smislu tudi uporabljamo) pa do filozofskih, religijskih

in politicnih kontekstov. Osnovna problema tika torej ni povezana zgolj s prevodom v slovenski jezik, temvec¢ bolj z
dosledno uporabo pojma participacija v razli¢nih kontekstih. Ze ko imamo opravka z drugimi druzboslovnimi pojmi,

ki se povezujejo s pojmom participacija, imamo pogosto razli¢na razumevanja le-teh. Tako, recimo, Ze o sami druzbi
govorimo v $irSem in ozjem pomenu, sem sodijo debate o politiki, drzavljanstvu, religiji, kulturi, demokraciji, pravzaprav
o vsem. V tem delu skuSamo termin participacija tako tudi uporabljati. Povezuje se namre¢ tako s politicno kot z
druzbeno pismenostjo. In ker politiéno pismenost na ravni obveznega izobrazevanja razumemo prav v kontekstu
druzbenega ter kot proces in cilj (ko npr. u¢enci sodelujejo pri izboru predstavnika razreda, to lahko tudi v slovenskem
jeziku poimenujemo participacija, ravno zaradi tega, ker gre za proces uc¢enja — njihovo participacijo v tem primeru
razumemo kot ucenje (proces) prihodnje druzbene pa tudi politi¢ne participacije) (Klemenci¢, 20144, str. 131-136).
Vendar v tem porocilu mestoma uporabljam tudi izraz sodelovanje, predvsem v primerih, kjer se navezujem na
konkretne postavke iz vprasalnikov.

4Slednje namenoma naslavljam v mnozini — ¢e sprejmemo predpostavko, da so si te druzbe vendarle razli¢ne.
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danes, kontekstualni in raziskovalni okvir same raziskave, klju¢na raziskovalna vprasanja,
vzorcenje, instrumente itd. Nenazadnje pa predstavim tudi izvedbo - z nekaj klju¢nimi podatki
- v Sloveniji. Razumevanje teh vsebin nam lahko namre¢ pomaga pri interpretaciji rezultatov,
ki jih predstavljam v kasnejsih poglavjih porocila.

1.1 - Teoreticna izhodisca ICCS 2022

TeoretiCna izhodiSCa raziskave bom najprej orisala skozi zgodovinsko perspektivo, nato
skozi nedavni razvoj podrocja in Se vedno prisotne izzive, nato samo zasnovo raziskave. Sele
nato prehajam na zasnovo raziskave, raziskovalna vprasanja, instrumente, vzorcenje, izvedbo.

1.1.1 - Histori¢na perspektiva

Kako druzbeni dejavniki vplivajo na razvoj mednarodnih raziskav znanja, je vidno tudi iz
zgodovine razvoja mednarodne raziskave o drzavljanski vzgoji. Prva mednarodna raziskava IEA
na podroc¢ju Studija drzavljanske vzgoje je bila izvedena kot del t. i. Raziskave Sestih predmetov
(Six Subject Survey), s podatki, zbranimi v letu 1971. Torney-Purta in Schwille ugotavljata, da
v obdobju od konca 70. let do poznih 80. let drzavljanska vzgoja ni bila v sredi§¢u zanimanja
organizacije IEA, nato sledi preobrat. Leta 1988 je bilo izvedeno merjenje NAEP® (nacionalno
merjenje znanja v ZDA), ki je testiralo drzavljansko vedenje v 4., 8. in 12. razredu in katerega
sekundarne analize so pokazale, da takratno izobrazevanje na tem podrocju ni prineslo Zelenih
ucinkov. Podobni pozivi glede ucinkovitosti drzavljanske vzgoje in ravni participacije mladih
so prihajali tudi iz drugih drzav, denimo Avstralije in Anglije. Najvplivnejsi politicni dogodek
tistega Casa je bil padec Berlinskega zidu in kolaps komunizma v centralni in vzhodni Evropi.
S tem povezano vprasanje je bilo, kako so izobrazevalni sistemi nekdanjih vzhodnoblokovskih
drzav pripravljeni na mladim namenjeno poucevanje demokracije. Svet Evrope in druge
organizacije so v tistem Casu zacele sklicevati sestanke, na katere so so¢asno vabile vzhodno-
in zahodnoevropske ucitelje. Leta 1993 je Torney-Purta pripravila predlog mednarodne
raziskave drzavljanske vzgoje, ki so ga, po pri¢evanju avtorice, predlagali nekateri predstavniki
vzhodnoevropskih drzav (drzav, ki so sicer Ze sodelovale v raziskavah IEA na podrocju
matematike ali bralne pismenosti). Kajti zaznali so relevantnost komparativne metodologije
za temo, ki je bila takrat visoko na njihovi agendi - tj. (potreba vedeti) kako bodo naslednje
generacije pripravljene na demokracijo. Znizevanje ravni politicnega interesa in participacije
med mladimi pa je motiviralo nekatere predstavnike zahodnoevropskih drzav v IEA, da so prav
tako podprli predlog te raziskave (Torney-Purta in Schwille, 2011, str. 100—103; Klemen¢ic,
2015; Klemenci¢, Mirazchiyski in Novak, 2019, str. 17).

Pa vendarle, samo podrocje drZavljanske vzgoje in izobraZevanja se, podobno kot koncepti,
iz katerih potreba po slednjem izhaja, nenehno Siri 0z. se mu dodajajo novi koncepti. Tako se
v vsakem novem ciklu raziskave na podrocju drZavljanske vzgoje in izobraZzevanja® osmislijo
spremembe fokusa domen merjenja, dodajajo se tudi merjenja novih, prej Se »nepoznanih« ali

5V angl. The National Assessment of Educational Progress (NAEP).

80znacene s kraticami ICCS — International Civic and Citizenship Education Study v njenem anglesSkem izvirniku,

pred tem CivEd — Civic Education Study ali tudi takrat, ko je bilo to podroc¢je merjenja vkljuc¢eno v t. i. Raziskavo Sestih
predmetov — (Six Subject Survey). Pri tem naj opozorim, da letnica ob kratici raziskave pomeni letnico zajema podatkov
glavne raziskave za severno poloblo (leto pred tem namre¢ praviloma poteka faza zbiranja podatkov v predraziskavi, Se
pred tem pilotni del raziskave). Prav tako je treba poudariti, da letnica ob kratici ne pomeni, da bodo podatki na voljo ze
takrat. Prvi mednarodni podatki so namrec¢ na voljo konec prihodnjega leta, mednarodna baza, ki omogoca iz raune
primerjav, pa Se kasneje.
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pred tem manj poznanih konceptov. V 21. stoletju se namrec ne sprasujemo vec, ali je podrocje
drzavljanske vzgoje in izobrazevanja sploh mogoce meriti in mednarodno primerjati ali ne
(debatam o tem smo bili prica konec 80. let prejSnjega stoletja), temvec je danes jasno, da je to
mogoce. To pomeni tudi to, da obstaja skupen nabor domen merjenja, naj si bo to drzavljanska
vednost ali stalis¢a, vrednote, pripravljenost za delovanje v sodobnem svetu (tako druzbenem
kakor politicnem) (Klemencic, Mirazchiyski in Novak, 2019, str. 18).

Omenila sem Ze, da je bila prva raziskava drzavljanske vzgoje in izobraZevanja IEA izvedena
kot del Raziskave Sestih predmetov, za katero so bili podatki zbrani leta 1971. Druga raziskava
drZavljanske vzgoje IEA (CivEd) je bila izvedena leta 1999 (z dodatno raziskavo na srednjesolski
populaciji (za sodelujoce izobrazevalne sisteme, ki so to Zeleli)). Za boljSe razumevanje samega
koncepta cikla 2022 (pa tudi predhodnih ciklov) si v nadaljevanju oglejmo fokuse raziskovanja
teh prvih zajemov podatkov na zadevnem podro¢ju. Raziskava CivEd (angl. Civic Education
Study) je imela dvojni fokus — ucenje v $oli in moznosti drzavljanske participacije izven Sole.
Osredotocala se je na tri domene merjenja: (i) demokracijo in drzavljanstvo, (ii) nacionalno
identiteto in mednarodne odnose ter (iii) druzbeno kohezijo in raznolikost. Raziskava ICCS 2009
(Schulz et al., 2010) je bila zasnovana na nacin, ki je ponujal eksplicitne navezave na raziskavo
CivEd. Prav tako je bila zasnovana tako, da sluzi kot izhodiS¢e za prihodnje cikle ICCS. Kakor
CivEd je tudi ICCS vsebovala (kognitivni) test za ucence s podrocja drzavljanske vednosti
in razumevanja pa tudi vprasalnike za ucence, ucitelje, in ravnatelje. Medtem ko raziskava
ICCS Se vedno ohranja mnogo vidikov raziskave CivEd, pa sta se kljub temu znatno razsirila
zasnova in obseg dolocenih (Ze preverjanih) vidikov. Zlasti je bil razsirjen ocenjevalni okvir, in
sicer z (i) mocnejSo osredotoCenostjo na motivacijo in mehanizme participacije, povezane z
drZavljansko vzgojo in izobraZzevanjem, (ii) vkljuCevanjem SirSega obsega vsebin ter (iii) ve¢jim
poudarkom na razvoju utemeljevanja in analiziranja, pri cemer se Se naprej osredoto¢a na
pridobivanje znanja. ICCS 2009 je sprejela angleski izraz civic and citizenship education, da je
poudarila Sirjenje koncepta, procesov in praks, ki so se na tem izobrazevalnem podrocju pojavili
na prelomu stoletja. Mnogo drZzav danes raje uporablja ta izraz namesto prejSnjega, ozjega
izraza civic education 0z. so ga nadomestili s Sir§im izrazom citizenship education (Klemencig¢,
Mirazchiyski in Novak, 2019).

V zadnijih letih so specificni dogodki v svetu oz. druzbi rezultirali v Stevilnih izzivih za
drzavljansko vzgojo in izobrazevanje, povzrocili pa so tudi spremembe kontekstov, v katerih
poteka tovrstno izobrazevanje. Med njimi so ucinki globalne finan¢ne krize med letoma 2007
in 2008 ter recesija, ki je sledila; skrbi, ki jih povzroca vpliv ¢loveka na okolje; prizadevanja za
zagotavljanje usklajenih odnosov v Solskih skupnostih; gibanja velikega Stevila begunceyv iz
drZav Srednjega vzhoda v druge drzave (veCinoma evropske), in sicer migracije na splosno;
povecana uporaba informacijsko-komunikacijske tehnologije (IKT) za namene drzavljanske
participacije (Schulz et al., 2018, str. 1). Vse te spremembe so se posebej odrazale ze v
konceptualnem okviru cikla 2016, niso pa bili to edini izzivi pri reviziji konceptualizacije raziskave
sedaj ze prejSnjega cikla. Nekateri izzivi, ki seveda imajo vpliv na podrocje drzavljanske
vzgoje in izobraZevanja, so prav tako Se vedno aktualni — tudi v ciklu 2016 so bile Se vedno
aktualni — in so bili tudi preverjani v prejsnjih ciklih, npr. koncept(i) demokracije, ki je (so)
intrinzi¢no povezan(i) s pojmom drzavljanstva — demokratiéni procesi so po navadi odvisni
od informiranosti in aktivnosti (kolektivnega) drzavljanstva’ — v smislu neke (geografske)
entitete, ki se jih obravnava kot skupino; vse intenzivnejSa globalizacija vpliva na diskusije o
drZavljanski vzgoji in izobrazevanju, kar tradicionalno razumevanje drzavljanstva (povezanega
z nacionalno drzavo) sooca z nadnacionalnimi koncepti (globalnega) drzavljanstva in novimi
vrstami izkusenj z drzavljanstvom Cez (drzavne - op. p.) meje kot rezultatom migracij

7V angleScini se za slednje ponavadi uporablja termin citizentry.
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(Klemenci¢, Mirazchiyski in Novak, 2019). Spet drugi konteksti so bili npr. v ciklu 2016 bolj
poudarjeni kot v predhodnih ciklih (1999 in 2009). Mednje Stejemo predvsem dva konteksta,
in sicer ekonomsko ozavescenost kot vidik drzavljanstva ter viogo moralnosti v drzavljanski
vzgoji in izobraZevanju (Schulz et al., 2018, str. 5). Spet druga podrocja so bila bolj poudarjena
kot v predhodnem ciklu (tukaj se to opazanje nanasa na cikel 2016), in sicer okoljska trajnost
v drzavljanski vzgoji in izobrazevaniju, socialna interakcija v $oli, uporaba socialnih medijev za
drZavljansko angaziranje (Schulz et al. 2016, Klemenc¢ic, Mirazchiyski in Novak, 2019).

V nadaljevanju si poglejmo te konceptualne (najprej vsebinske) »novosti» za cikel 2022.
Prav tako je treba opozoriti, da vsi koncepti niso novi, so pa nekateri spremenjeni (vsaj njihovi
poudarki). Kajti tudi cikel 2022, katerega rezultate predstavljam v tem porocilu (gre za tretji
cikel ICCS), je bil namreC razvit ob upostevanju trenutnega razvoja in izzivov na podrocju
drzavljanske vzgoje in izobrazevanja.

1.1.2 - Nedavni razvoj in Se vedno prisotni izzivi

0d predhodnega cikla je prislo do sprememb v globalnem kontekstu drzavljanske vzgoje
in izobrazevanja z implikacijami za to u¢no podrocje. Poleg tega pa se nekateri izzivi pri
preucevanju drzavljanske vzgoje in izobrazevanja Se vedno nadaljujejo.® Naslednje teme in
rezultati ICCS 2016 so pomembni za obravnavo in relevantni za raziskavo drzavljanske vzgoje
in izobraZevanja (tudi za ICCS cikel 2022) - tukaj se osredoto¢amo na mednarodne rezultate
in ne izpostavljamo rezultatov za Slovenijo, kajti tudi raziskovalni okvir raziskave mora biti
ustrezen za vse sodelujoCe drzave ali izobraZevalne sisteme:

- Spremljanje drzavljanskega ucenja glede na spreminjajoce se okolis€ine za
drzavljansko vzgojo in izobrazevanje: Rezultati ICCS 2016 so pokazali, da se je
drzavljanska vednost od leta 2009 okrepila v priblizno polovici sodelujocih drzav oz.
izobrazevalnih sistemov, Ceprav so se znotraj drzav in med njimi Se vedno pojavljale
precejsnje razlike.

- Pregled vzorcev drzavljanskega udejstvovanja/delovanja in staliS¢ do njega: Rezultati
ICCS 2016 so od leta 2009 pokazali spremembe vzorcev v zvezi z uporabo medijskih
informacij, s Stevilom razprav o politi¢nih in druzbenih vprasanjih ter pricakovano
drzavljansko udelezbo v nekaterih drzavah; vendar so bili u¢enci z ve¢ znanja in
razumevanja podrocja, tako v ciklu 2009 kot 2016, manj nagnjeni k temu, da bi v
prihodnosti aktivno sodelovali v politiki (z uporabo obicajnih kanalov), kot tisti z manj
Znanja in razumevanja.

- Zbiranje podatkov o odnosu ucencev do drzavljanstva in enakih pravic: Rezultati ICCS
2016 so pokazali mo¢no podporo enakim pravicam, kot je bilo ugotovljeno v prejSnjem
ciklu, in nekaj vec strpnosti; vendar pa razlage pozitivnih in negativnih situacij za
demokracijo niso bile vedno skladne po drzavah.

- Zagotavljanje celovitejSega obsega informacij o Soli kot prostoru za ucenje: Rezultati
ICCS 2016 so omogocili dodaten vpogled v vlogo Sole kot prostora za u€enje o
drzavljanskih vprasanjih ter demokrati¢nega okolja, v katerem lahko uc¢enci uveljavljajo
svoje pravice in odgovornosti; vendar so rezultati pokazali tudi, da je potrebnih vec
informacij o odzivnosti Sol na potrebe u¢encey, njihovi podpori ob¢utku pripadnosti
Solski skupnosti in zagotavljanju podpore za sodelovanje v kognitivnih vidikih
drzavljanskega ucenja.

8To podpoglavje in naslednja (vse do podpoglavja o populaciji in vzor¢enju) so v vecji meri (ne izkljuéno) povzetek
Raziskovalnega okvira ICCS (angl. Assessment framework ICCS) (ve¢ informacij je mogoce najti v Schulz et al., 2023).
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Pri razvoju ICCS 2022 je bil upostevan globalni razvoj naslednjih dogodkov, ki so v zadnjih
letih postali Se posebej pomembni:

- Krepitev globalizacija in migracij ter spreminjajoci se vzroki za migracije (zlasti
narascajoCe Stevilo beguncey, ki bezijo z vojnih obmocij ali pred politicnim zatiranjem),
ki postavljajo pod vprasaj pojmovanje drzavljanstva, vezanega na nacionalne drzave.
Ta globalna dogajanja je treba obravnavati v okviru vsebin in ciljev drzavljanske vzgoje
in izobrazevanja, vklju¢no z nedavnimi gibaniji, ki zavrac¢ajo globalizacijo in zahtevajo
vrnitev k nacionalno opredeljenim prednostnim nalogam (Bauman, 2016; Reimers,
2013; UNESCO, 2015).

- Vse vecje zavedanje o posledicah vse vecje raznolikosti za drzavljansko vzgojo in
izobraZevanje, s poudarkom na tem, kako Sole upostevajo in priznavajo raznolikost v
druzbah glede na znacilnosti, kot so etni¢na pripadnost, vera, spol in spolna usmerjenost
ter oviranosti (Banks, 2001; Osler, 2012; Sincer, Severiens in Volmer, 2019).

- Vse vecja ozavescenost o okoljskih vprasanjih in zaskrbljenost glede posledic
podnebnih sprememb za prihodnost tega planeta, ki je privedla do pojava mednarodnih
mladinskih gibanj, kot so Petki za prihodnost (de Moor et al, 2020; Marquardt, 2020),
prislo pa je tudi do uradnega priznanja globalnega pomena vzgoje in izobraZevanja za
trajnostni razvoj in vzgoje in izobraZevanja za globalno drzavljanstvo, in sicer z njuno
vkljugitvijo v Agendo Zdruzenih narodov za trajnostni razvoj do leta 2030, zlasti v obliki
cilja trajnostnega razvoja 4.7 (SDG: 4.7) (Council of the European Union, 2021; United
Nations, 2015, str. 17; UNESCO, 2020; 2021).

- Vse vecji pomen izmenjave informacij in sodelovanja preko digitalnih medijev, ki so 2
pomembno vplivali na to, kako se drzavljani obvescajo in izraZajo o aktualnih dogodkih
ter kako sodelujejo z uporabo alternativnih kanalov sodelovanja (Anduiza, Jensen in
Jorba, 2012; Bachen et al., 2008). Poleg tega so s tem vprasanjem povezana vprasanja
o tveganjih, povezanih s tem razvojem, kot so ravnanje z zasebnimi informacijami,
porast grozece in agresivne komunikacije (»sovrazni govor«) ter pomisleki, da mladi
niso sposobni loéiti zanesljivih informacij od zavajajoc¢ih (Howard in Hussain, 2011;
Kaufman, 2020; McGrew et al., 2017).

- Politicni dogodki v Stevilnih drzavah, ki so privedli do oslabitve tradicionalnih
politicnih sistemov in celo ogrozili stabilnost dolgoletnih demokracij. Ti dogodki so
lahko povezani z odtujenostjo skupin v druzbi, pogosto povezano z ekonomskimi
neenakostmi, in sprozajo vprasanja o prihodnjem udejstvovanju/delovanju/
angaziranosti mladih (Boogards, 2017; Hobolt et al., 2016; Inglehart in Norris, 2016).

-V zacetku leta 2020 je druzbe po vsem svetu izzval izbruh pandemije covida-19, ki
je povzrocil omejitve svobode gibanja in demokraticne participacije. Pojav izrednih
drzavnih (in globalnih — op. p.) razmer je sprozil vprasanja o vidikih demokrati¢nih
procesov, vklju¢no s sprejemanjem omejitev svobode posameznika in z ustreznostjo
prenosa vec pooblastil na izvrsilno oblast v ¢asu krize (Marzocchi, 2020; Landman in Di
Gennaro Splendore, 2020) pa tudi o sposobnosti demokracij za obvladovanje taksnih
razmer (Frey, Chen in Presidente, 2020).

1.1.2.1 - Razsiritev vsebinskih podrocij ICCS
Da bi upostevali nedavne dogodke in Se vedno prisotne izzive v globalnem okviru, so bila

za tretji cikel ICCS dolo¢ena osrednja vsebinska podrocja. Pomembno je priznati, da so lahko
nekateri novi ali dopolnjeni/nadgrajeni vidiki, merjeni v raziskavi ICCS 2022, pomembni za vec
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kot eno od osrednjih podrocij (npr. dojemanje raznolikosti) in da so bile ustrezne vsebine za
vsako od teh podrocij vkljuCene Ze v prejsnjih raziskavah ICCS.
Osrednja podrocja so:

- trajnostni razvoj;

- delovanje oz. angaziranje s pomocjo digitalnih tehnologij;
- raznolikost;

- pogledi mladih na politi¢ni sistem.

Opredeljeno je bilo Se eno podrodje, ki si zasluzi izrecnejSe priznanje, saj gre za krovno
podrocje, povezano z vidiki, ki so ze prisotni v ICCS, ali z zgoraj navedenimi osrednjimi podrociji:

- globalno drzavljanstvo.

1.2 - Kontekstualni in ocenjevalni okvir, raziskovalna vprasanija,
instrumenti, populacija/vzoréenje ICCS 2022

V nadaljevanju bom predstavila klju¢ne znacilnosti kontekstualnega in ocenjevalnega okvira
raziskave ICCS, instrumente, raziskovalna vprasanja, populacijo oz. vzorCenje v raziskavi;
nenazadnje pa tudi to, zakaj je bila sprejeta odloCitev za prehod na racunalnisko podprto
izvedbo (CBA).

1.2.1 - Kontekstualni okvir ICCS

Raziskave o rezultatih drzavljanske vzgoje in izobrazevanja morajo uposStevati kontekst,
v katerem poteka drzavljansko ucenje. Mladi razvijajo svoje razumevanje o svojih vlogah
drzavljana s Stevilnimi dejavnostmi in izkusnjami, ki potekajo doma, v Soli, v razredu in v
SirSi skupnosti. Kontekstualni dejavniki uc€inkujejo na u¢ne rezultate drzavljanske vzgoje in
izobrazevanja (Slika 1.1). Dvostranska puscica na sliki med procesi in u¢nimi izidi oz. dosezki
prikazuje reciproc¢no razmerje. Ucenci z viSjo stopnjo drZavljanskega znanja in participacije
so ucenci, ki bodo verjetneje sodelovali v aktivnostih (na $oli, doma, znotraj skupnosti), ki
promovirajo te dosezke,” bomo pa seveda to preverili preko rezultatov te raziskave in tudi tega
cikla raziskave. Enostranska pus¢ica med predhodnimi in procesnimi kontekstualnimi vplivi
opisuje razmerje med enostranskimi dejavniki. Prav tako pa se je pomembno zavedati, da
lahko kljub enosmerni povezavi med predispozicijami in procesi procesi na visji ravni vplivajo
na predispozicije in verjetno je, da lahko dosezki (predvsem ce jih gledamo z dolgorocne
perspektive) vplivajo na spremenljivke, ki so predispozicije za ucne procese.

V primerjavi s konceptualnima okviroma za ICCS 2009 in 2016 je glavha sprememba v
ocenjevalnem okviru ICCS 2022 ta, da je prejsnji okvir drzavljanske vzgoje in izobrazevanja (ki
opisuje kognitivne in afektivno-vedenjske vsebine) zdaj predstavljen v dveh locenih okvirih, kot
okvir drzavljanske vednosti ter kot okvir drzavljanskih staliS¢ in delovanj (angaZiranosti). To je
bilo uvedeno zaradi poenostavitve strukture ocenjevalnega okvira in vecje notranje skladnosti.
Pomembno je poudariti, da te spremembe strukture ne vplivajo na primerljivost vsebine in
obsega ICCS 2022 s prejsnjimi cikli. Okvir drzavljanskih stalis¢ in delovanj dodatno vkljucuje
podstrukturo, ki zajema podobne elemente kot vsebinska podrocja v okviru drzavljanske

9Pri tem zelim posebej opozoriti, da slednjega ne smemo razumeti v smislu kavzalnosti, bolj gre za povezanost.
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Slika 1.1 - Kontekstualni okvir ICCS 2022

Predispozicije Procesi

Sirsa skupnost Sirsa s{cupnost .
Izobrazevalni sistem in politike Izop{%zgvalne p qhtlke
e i Politi¢ni dogodki
Politi¢ni dogodki

Sola/razred Sola/razred

Karakteristike Poucevanje

Kompozicija Upravljanje

Viri

Ucenceve Ulenteva
karakteristike social Vlzaf:ljam
ucenje

Domace okolje in okolje Domace okolje in okolje

vrstnikov vrstnikov

Druzinsko ozadje Komunikacija

Socialne skupine Uporaba medijev

DoseZki

Kognitivni in afektivno-
dejavnostni uéni dosezki

vednosti, tako da nova struktura okvira e naprej omogoca raziskovanje povezav drzavljanske

Kontekstualni okvir lo¢i naslednje 4 ravni:

- Kontekst Sirse skupnosti: vkljuCuje Sirsi kontekst, v katerem delujejo Sole in domaca

okolja (od lokalne do globalne ravni). Dejavniki so prisotni na lokalni, regionalni in
nacionalni ravni. Za Stevilne drzave je postala pomembna tudi nadnacionalna raven,
npr. za drzave Clanice Evropske unije. Glede na vse vecji pomen digitalnih tehnologij
za komunikacijo in sodelovanje oz. delovanje so del tega konteksta tudi virtualne
skupnosti, povezane preko interneta.

- Kontekst Sol in razredov: vkljuCuje dejavnike, ki se nanasajo na poucevanje in ucenje,

Solsko kulturo in splosno Solsko okolje.™
- Kontekst domacega okolja in vrstnikov: vkljuCuje dejavnike, povezane z domacim
okoljem in neposrednim druzbenim zunajsolskim okoljem uc¢enca (npr. dejavnosti

vrstniske skupine).

- Kontekst posameznika: nanasa se na individualne karakteristike ucencev (npr. spol,

izobrazbene aspiracije).

19Zaradi nacina vzorcenja za ICCS ni mogoce lociti ravni Sole in razreda. Na splosno je v vsaki Soli, ki je vklju¢ena v

vzorec, izbran le en razred. Res pa je, da smo v ICCS 2022 izvedli tudi t i. bridge study in je bilo na ta nacin nekaj sol, kjer
sta bila vzoréena po 2 razreda, in sicer v naslednji kompoziciji: nekaj $ol s samo 1 razredom in z racunalnisko izvedbe
raziskave, nekaj $ol z dvema razredoma (1 racunalniska izvedba in 1 na papir) ter nekaj Sol s samo papirnato izvedbo

raziskave oz. preizkusa znanja.
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ICCS kontekstualne spremenljivke razvrsca tudi v naslednje vrste spremenljivk:

- Predispozicije: so Ze obstojece spremenljivke, ki dolo¢ajo, kako poteka ucenje uéencev
ter njihovo pridobivanje drzavljanskih razumevanj in percepcij. Ti dejavniki so specifi¢ni
za doloceno raven, nanje pa lahko vplivajo predispozicije ali procesi na visji ravni. Npr.,
na usposabljanje uciteljev na podro¢ju drzavljanske vzgoje in izobraZevanja lahko
vplivajo zgodovinski dejavniki in/ali politike, ki se izvajajo na nacionalni ravni.

- Procesi: so tiste spremenljivke, ki so povezane z drzavljanskim uc¢enjem in
pridobivanjem razumevanja, kompetenc in dispozicij. Omejujejo ali omogocajo jih
predispozicije, nanje pa lahko vplivajo tudi spremenljivke, povezane z visjimi ravnmi
vecravenske strukture.

Predispozicije in procesi so spremenljivke, ki lahko vplivajo na uéne dosezke na ravni
posameznega ucenca. Dosezke, povezane z drzavljansko vzgojo in izobrazevanjem na ravni
ucenca, je mogoce obravnavati tudi kot agregate na visjih ravneh (Sola, drZava), kjer lahko
vplivajo na dejavnike, povezane s procesi. Npr., viSja raven drzavljanskega razumevanja in
dejavnosti (angaziranosti) lahko na ucence vpliva na nacin, kako $ole in ucitelji poucujejo

vsebine ali organizirajo dejavnosti, povezane z drzavljansko vzgojo in izobrazevanjem.

V tabeli 1.1 so prikazani primeri moznih spremenljivk (ali skupin spremenljivk), zbranih z
razli¢nimi instrumenti ICCS, za vsako celico v tej mrezi. Spremenljivke, povezane s kontekstom
drzave/skupnosti, se zbirajo predvsem z Nacionalnim kontekstualnim vprasalnikom in
drugimi moznimi viri podatkov. Spremenljivke, povezane s kontekstom $ol in razredov, se
zbirajo z Vprasalnikom za Sole in Vprasalnikom za ucitelje. Vprasalnik za u¢ence zagotavlja
informacije o predispozicijah posameznega ucenca in domacega okolja ter informacije o
nekaterih spremenljivkah, povezanih s procesom (npr. u¢ne dejavnosti). S Preizkusom znanja
za ucence in z VpraSalnikom za u€ence se zbirajo podatki o dosezkih. Poleg tega Vprasalnik za
ucence vkljuCuje vprasanja o sodelovanju u¢encev v dejavnostih, povezanih z drzavljanstvom,
ki zagotavljajo kazalnike aktivnega drzavljanstva, povezane z vsebinskim podroc¢jem 3
(drzavljanska participacija). Nekatere potencialne spremenljivke se lahko merijo na eni ravni,
ki se nanasa na drugo raven (npr. zaznavanje lokalne skupnosti s strani ravnateljev $ol), in niso
vkljuéene v mapiranje — te so prikazane v tabeli 1.1. Pomembno je tudi opozoriti, da se lahko
ucenceva opazanja ucnih praks v razredu agregirajo oz. zdruzijo in uporabijo kot spremenljivke
razreda ali Sole. Poleg tega lahko podatki iz vprasalnikov za u€ence, Sole in ucitelje zagotovijo
tudi informacije o kontekstu lokalne skupnosti, povezane z drzavljanstvom.

1.2.2 - Ocenjevalni okvir ICCS

Osrednji del raziskave ICCS je preizkus drzavljanske vednosti. Da lahko uéenci odgovorijo
na vprasanja v tem preizkusu, ki ocenjujejo njihovo znanje in razumevanje vprasanj, povezanih
z drzavljanstvom, morajo uporabiti razlicne kognitivhe procese za drzavljanske vsebine. V
okviru ICCS se je drZavljanska vednost razvila kot izraz, ki se uporablja za dokazljive dosezke
ucencev na podlagi uporabe kognitivnih procesov pri vsebini, ki se meri s preizkusom znanja
ICCS. V ICCS izraz drzavljanska vednost zajema dosezke ucencev, ki presegajo njihovo
sposobnost priklica informacij in vkljucujejo njihovo sposobnost, da svoje znanje utemeljijo
in uporabijo (sklepajo in analizirajo). Vsebine, ki so podlaga za merjenje drzavljanske vednosti
ucencev v ICCS 2022, so tako kot v prejsnjih ciklih organizirane v skladu s stirimi razliénimi
vsebinskimi podrocji. Da bi bilo mogoc¢e dodatno podpreti celovito predstavitev kognitivnih
vidikov, na katerih temelji izraZanje drzavljanske vednosti u¢encev, ocenjevalni okvir ICCS 2022
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Tabela 1.1 - Mapiranje spremenljivk za kontekstualni okvir (primeri)

Raven ... Predispozicije Procesi Dosezki
Sirse skupnosti NCS in drugi NCS in drugi viri:
viri: zgodovina predvideni kurikul,

demokracije, struktura  politi¢ni razvoj
izobraZevalnega

sistema StT, StQ, StE &
Sole/razreda ScQ in TcQ: $olske ScQ in TcQ: implementiran  StL: drzavljanska
karakteristike, viri kurikul, politike in prakse ~ Vednost, stalisca in

delovanje/sodelovanje

Ucencev StQ: spol, starost STQ: drzavljansko ucéenje, (angaziranost)

izkuSnje delovanja/
sodelovanja (angaziranja)

Domacega okoljain ~ STQ: socialno- STQ: komunikacija v

okolja vrstnikov ekonomsko ozadje, druzini, komunikacija
jezik, ki ga ucenci z vrstniki, medijske
uporabljajo doma, informacije

drzava rojstva

Legenda: NCS = Nacionalni kontekstualni vprasalnik, ScQ = Vprasalnik za Solo, TcQ = Vprasalnik za ucitelje,
StE = Evropski regionalni modul (gre za dodatni vprasalnik za u¢ence), StL = Latinskoameriski vprasalnik (dodatni
vprasalnik za uc¢ence)," StQ = Vprasalnik za ucence, StT = Preizkus oz. test drzavljanske vednosti za u¢ence.

razlikuje med dvema kognitivnima domenama, ki opisujeta vrste kognitivnih procesoy, ki jih
ucenci uporabljajo, ko odgovarjajo na naloge v preizkusu drzavljanske vednosti.

Vsebinske domene

Vsebinske domene opisujejo podrocja, povezana z drzavljansko vzgojo in izobrazevanjem,
o katerih lahko posamezniki razvijejo znanje in razumevanje. Vsako vsebinsko podrogje je
razdeljeno na podpodrocja, vsako podpodrocje pa je povezano s Stevilnimi vidiki, ki se lahko
tudi prekrivajo.

Obstajajo stiri vsebinske domene (nato se vsaka Cleni Se na poddomene in nato na vidike):

1. drZavljanske institucije in sistemi: (i) drZzavne institucije (zakonodajni organi oz.
parlamenti, vlade, nadnacionalni/medvladni organi upravljanja, sodni organi, organi
kazenskega pregona, nacionalne obrambne sile, ponudniki javnih storitev, volilne
komisije), (ii) ekonomski sistemi (ekonomske oz. gospodarske strukture, mehanizmi
in pogoji, ekonomske interesne skupine (npr. gospodarske zbornice), podjetja/
korporacije, financne institucije (nacionalne in nadnacionalne), tarife in trgovinski
odnosi med drzavami, obdavcitev), (iii) civilna druzba (sindikati, politicne stranke,
nevladne organizacije, zagovorniske skupine (npr. skupine za pritisk, lobije, kampanje,
skupine s posebnimi interesi), tradicionalni mediji (npr. Casopis, televizija in radio), novi
mediji (npr. spletni forumi, blogi, Twitter oz. X, Instagram, Facebook in podkasti), verske
ustanove, Sole, kulturne organizacije) — 21 % nalog v preizkusu drZavljanske vednosti
sodi v to vsebinsko domeno;

""Ta vprasalnik so reSevali le u¢enci vkljucenih drzav iz Latinske Amerike, zato se nanj v nadaljevanju ne sklicujem.
Podobno kot so Evropski regionalni modul reSevali le u¢enci drzav oz. izobrazevalnih sistemov iz Evrope.
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2. drzavljanska nacela: (i) enakost (enake moznosti, enake pravice, neenakosti v
druzbah in znotraj njih), (ii) svoboda (svoboda mnenja in izrazanja, svoboda gibanja
in prebivanja, svoboda misljenja, vesti in veroizpovedi, svoboda mirnega zbiranja in
zdruZevanja, svoboda pred strahom, svoboda pred pomanjkanjem™?), (iii) vladavina
prava (priznavanje nadrejenosti prava, enakost pred zakonom ne glede na izvor in
osebne znacilnosti (kot so spol, rasa, vera, oblast ali druzbeni polozaj), pravi¢nost
pri uporabi prava, loCitev pristojnosti, mehanizmi in institucije za izpodbijanje
obstojecih zakonov, sodelovanje pri sprejemanju odlocitev, pravna varnost, pravna
in postopkovna transparentnost), (iv) trajnost (okoljska, druzbena in ekonomska
trajnost), (v) solidarnost (socialno varstvo, dobrodelnost, vzajemna pomo¢ ali podpora,
nadnacionalna pomo¢ ali podpora) — 36 % nalog v preizkusu drzavljanske vednosti
sodi v to vsebinsko domeno;

3. c¢) drzavljanska participacija: (i) odlo¢anje (sodelovanje oz. angaZiranost pri
organizacijskem upravljanju/vodenju, glasovanje), (ii) vplivanje (angaziranost oz.
vkljuCevanje v javno razpravo (vklju¢no s sodelovanjem preko druzbenih medijev),
vkljuCevanje v demonstracije javne podpore ali proteste (vklju¢no z »virtualnim«
sodelovanjem z uporabo npr. spletnih peticij), sodelovanje pri oblikovanju politik,
priprava predlogov za ukrepanje ali zagovornistvo, selektivno kupovanje izdelkov
glede na eti¢na prepri¢anja o nacinu njihove proizvodnje (eti¢na potrosnja/eti¢no
potrosnistvo), prepoznavanje korupcije), iii) (so)delovanje v skupnosti (prostovoljstvo,
sodelovanje v kulturnih, skupnostnih ali interesnih organizacijah (vkljuéno z virtualnimi/
internetnimi skupnostmi), pridobivanje informacij (preko tradicionalnih medijev,
druzbenih medijev, spletnih strani ali osebne komunikacije) — 34 % nalog v preizkusu
drzavljanske vednosti sodi v to vsebinsko domeno;

4. druzbene vloge in identitete: (i) drzavljani (vloge drzavljanov v civilni druzbi,
odgovornosti drzavljanov v njihovi civilni druzbi, moznosti drzavljanov, da se angazirajo
znotraj svoje civilne druzbe (npr. volilne pravice)), (ii) drzavljanska samopodoba
(identiteta globalnega drzavljanstva, nadnacionalna identiteta, nacionalna identiteta,
kulturna identiteta, etni¢na identiteta, spolna identiteta, verska identiteta, identifikacija
s skupnostmi (lokalnimi, interesnimi, virtualnimi)); (iii) drzavljanska povezanost
(sprejemanije, spostovanje in priznavanje drugacnosti (v¢asih imenovano tudi strpnost),
globalna ozavescenost, obcutek za skupnost, socialna kohezija) — 9 % nalog v
preizkusu drzavljanske vednosti sodi v to vsebinsko domeno.

Prva vsebinska domena, drzavljanske institucije in sistemi, se nanasa na mehanizme,
sisteme in organizacije, na katerih temeljijo druzbe. Druga vsebinska domena, drzavljanska
nacela, se nanasa na skupne eticne temelje drzavljanskih druzb. Tretja vsebinska domena,
drzavljanska participacija, se nanasa na naravo procesov in praks, ki opredeljujejo in usmerjajo
oz. zagotavljajo participacijo drzavljanov v njihovih drzavljanskih skupnostih. Raziskava
priznava osrednjo vlogo posameznega drzavljana pri Cetrti vsebinski domeni, drzavljanske
vloge in identitete. Ta domena se nanasa na formalne ali neformalne drzavljanske vloge,
drzavljane in posameznikovo osebno percepcijo, da je akter drzavljanskega delovanja
s povezavami z ve¢ skupnostmi. Te Stiri domene skupaj opisujejo drzavljanske vsebine, ki
so preverjane v preizkusu drzavljanske vednosti raziskave ICCS. Pomembno je poudariti, da
vsebinska podroc¢ja v ICCS ne predpostavljajo analiticne strukture, zato je tudi drzavljanska

2Svoboda pred strahom pomeni, da se nihce ne sme bati svoje vojske, vlade, policije, ki delujejo nedemokrati¢no (ali
celo svojih sosedov), pri svobodi pred pomanjkanjem pa gre za razumevanje svobode v smislu, da nihce ne sme biti
prikrajSan za osnovne potrebe oz. jim ne sme biti onemogocen dostop do teh osnovnih potreb.
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vednost predstavljena kot ena sama dimenzija (ve¢ o tem glej v Schulz et al.,, 2010; 2018).
Namen predstavitve vsebin preko Stirih domen je predvsem tematsko organizirati vsebine na
nacin, ki je skladen s kurikuli drzavljanske vzgoje in izobraZevanja, okrepiti vsebinsko veljavnost
instrumentov in bralcem omogociti dostopnost okvirnih vsebin.

Kognitivhe domene

Vsaka od stirih vsebinskih domen zajema razliCne vrste znanja, ki se nanaSajo na
drZavljanska vprasanja (fakticno, proceduralno, konceptualno in metakognitivno). Okvir
drzavljanske vednosti uposteva, v kolikSni meri ucenci razvijajo sposobnost, da obdelajo
vsebino Stirih domen in pridejo do zakljuckoy, ki so SirSi od katerega koli posameznega delcka
znanja. To vkljuCuje procese, povezane z razumevanjem kompleksnih sklopov dejavnikov,
ki vplivajo na drzavljanska dejanja, ter z naértovanjem in vrednotenjem strateskih resitev in
rezultatov. Obseg drzavljanske vednosti, kot je zasnovan za ICCS, ni omejen na neposredno
uporabo znanja, ki omogoca sklepanje o konkretnih situacijah. Vklju€uje tudi izbiro in usvajanje
znanja ter razumevanje vec¢ konceptov, tako da je mogoce sklepati o kompleksnih, ve¢plastnih,
neznanih in abstraktnih situacijah. Da bi zajela te razlicne znacilnosti kognitivhega znanja,
ICCS 2022 razlikuje med pomnjenjem ali priklicem informacij ali obdelavo vsebine v smislu
razumevanja in uporabo razumevanja v novih situacijah.™

Pri podajanju odgovorov na preizkusu ICCS morajo uéenci poznati vsebine s podrocja
drzavljanske vzgoje in izobraZzevanja, ki se preverja. Prav tako morajo biti pri svojem
drzavljanskem znanju sposobni uporabiti kompleksnejSe kognitivhe procese ter svoje znanje
in razumevanje povezati z dejanskim drzavljanskim delovanjem. Posledi¢no je mogoce
opazovati dve kognitivni domeni, pri c¢emer prvo, znanje/poznavanje, opisuje vrste informacij
o drzavljanstvu, katerih poznavanje morajo u¢enci dokazati. Druga domena, sklepanje in
analiziranje, podrobno opisuje kognitivhe procese, ki jih u¢enci potrebujejo, da pridejo do
zakljuckov in svoje znanje prenesejo v drzavljansko delovanje.

Dve kognitivni domeni:

1. znanje oz. poznavanje - u¢enci znajo 0z. so sposobni: (i) opredelitev oz. definiranje:
identificirati izjave/trditve, ki neposredno opredeljujejo drzavljanske koncepte in
vsebine, (ii) opisovanje: prepoznati izjave oz. trditve, ki neposredno opisujejo klju¢ne
znadilnosti drzavljanskih konceptov in vsebin, (iii) ponazoritev s primeri: navesti
primere, ki neposredno podpirajo ali pojasnjujejo izjave o drzavljanskih konceptih in
vsebinah — 30 % nalog v preizkusu drzavljanske vednosti sodi v to kognitivno domeno;

2. sklepanije in analiziranje - uéenci znajo 0z. so sposobni: (i) interpretacija informacij:
prepoznati izjave o informacijah, predstavljenih v besedilni, grafi¢ni in/ali tabelaricni
obliki, ki informacije osmisljajo v lu¢i drzavljanskega koncepta, (ii) povezovanje:
uporabiti kljuéne vidike, ki opredeljujejo koncept drzavljanstva, da pojasnijo ali
prepoznajo, kako primer ponazarja koncept, (iii) utemeljevanje: uporabiti dokaze ter
drzavljanske koncepte, da oblikujejo ali prepoznajo utemeljen argument v podporo
svojemu staliscu, (iv) povezovanje: prepoznati/identificirati povezave med razli¢nimi
koncepti v razli¢nih temah ter v razli¢nih drzavljanskih vsebinskih domenah, (v)
posplosevanje: prepoznati konceptualna nacela drzavljanstva, ki se kazejo v konkretnih
primerih, in pojasniti, kako se lahko uporabljajo v drugih kontekstih drzavljanstva in

13Ta klasifikacija je poenostavljena razli¢ica hierarhije kognitivnih procesoy, ki sta jo oblikovala Anderson in Krath-
wohl (2001). Poenostavitev naj bi odrazala, kaj je primerno za uc¢ence v ciljinem razredu in kaj je najpomembnejse za
preucevanje njihovega znanja o drzavljanskih in druzbenih vprasanjih.
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drzavljanske vzgoje, (vi) vrednotenje: prepoznati prednosti in slabosti alternativnih
stalis¢ ali pristopov k drzavljanskim konceptom in dejanjem, (vii) predlaganje resitev:
opredeliti nacine delovanja ali razmisljanja, ki jih je mogoce uporabiti za ublazitev
drzavljanskih in druzbenih tezav, izraZenih kot konflikt, napetost in/ali nereSene

ali sporne ideje, (viii) predvidevanje/napovedovanje: opredeliti verjetne rezultate
dolocenih strategij in/ali ukrepov na podrocju drzavljanskih politik =70 % nalog v
preizkusu drzavljanske vednosti sodi v to kognitivno domeno.

Kognitivna domena, znanje oz. poznavanje, se nanasa na naucene drzavljanske
»informacije, ki jih u¢enci uporabljajo pri izvajanju kompleksnejsih kognitivnih nalog, ki jim
pomagajo osmisliti njihov drzavljanski svet. Od u¢encev se pri¢akuje, da si zapomnijo, priklicejo
ali prepoznajo opredelitve, opise in kljucne lastnosti drzavljanskih konceptov in vsebin ter
jih ponazorijo s primeri. Zaradi narave ICCS kot mednarodne raziskave se pricakuje, da bodo
ucenci poznali konkretne in abstraktne pojme, ki jih je mogoce posplositi v vseh druzbah.
Kognitivha domena, sklepanje in analiziranje, se nanasa na nacine, na katere u¢enci uporabljajo
»informacije« o drzavljanstvu, da bi prisli do zakljuckov, ki so Sirsi od vsebine posameznega
koncepta, in jih uporabili v kontekstih resni¢nega sveta. Sklepanje in analiziranje vkljuCujeta
npr.: uporabo znanja za sklepanje o znanih konkretnih situacijah; izbiro in »prilagajanje« znanja
in razumevanja ve¢ konceptov; vrednotenje predlaganih in sprejetih nacinov ukrepanja; dajanje
priporocil za reSitve ali nacine ukrepanja.

1.2.2.1 - Pokritost domen (kognitivnih in vsebinskih) ter afektivno-vedenjskih podrocij

Iz tabele 1.2 vidimo pokritost kognitivnih in vsebinskih domen - prikazuje, koliko nalog v
nacinu izvedbe na papirju (PBA)'* in v nacinu izvedbe na racunalniku (CBA)'® se nanasa na
vsako kognitivno in vsebinsko domeno. Najvecje Stevilo nalog/postavk se nanasa na vsebinsko
domeno drzavljanska nacela, sledijo drzavljanske institucije in sistemi ter drzavljanska
participacija, najmanjse Stevilo nalog pa se nanasa na drzavljanske vloge in identitete. Priblizno
dve tretjini skupnih nalog se nanasa na kognitivno domeno sklepanje in uporaba, tretjina pa
na znanje oz. poznavanje (oboje sem v konkretnejsih odstotkih navedla Ze prej). Vseh 15
racunalnisko nadgrajenih nalogah (angl. computer-enhanced items) je povezanih z vsebinskim
podrocjem drzavljanska participacija ter s kognitivnim podro¢jem sklepanje in analiziranje.

Iz tabele 1.3. razberemo pokritost afektivno-vedenjskih podrocij in podpodrocij, ki so zajeta
v Vprasalnik za u¢ence in Evropski regionalni modul (o rezultatih slednjega v tem porocilu sicer
ne poro¢amo, ker bo za ta modul pripravljeno posebno porocilo). Afektivno-vedenjsko podrocje
lo¢i med prepric¢an;ji (stali$ci) ter delovanjem, izkusnjo delovanja in namero za delovanje v
prihodnje. Iz tabele prav tako razberemo koliko postavk s posameznih podrocij in podpodrodij
je bilo zajetih v vprasalnika, pri ¢emer bi zelela poudariti, da postavke, ki so bile mednarodno
opcijske ali dodane kot dodatne nacionalne postavke, v ta prikaz niso vklju¢ene. Kot vidimo, je
bilo v mednarodnem Vprasalniku za u¢ence vecina postavk vezanih na preverjanje prepricanj,
povezanih z drzavljanskimi vprasaniji in institucijami, sledijo prepri¢anja o drzavljanskih nacelih,
nato pa prepri¢anja o drzavljanskih viogah in identitetah. Tudi v Evropskem regionalnem modulu
(ki so ga resevali le ucenci iz sodelujocih evropskih izobraZevalnih sistemov) je bila vecina
postavk prav tako vezanih na prepricanja o drzavljanskih vprasanjih in institucijah (sledijo
prepricanja o drzavljanskih nacelih, nato prepri¢anja o drzavljanskih viogah in identitetah). Pri

4V angl. paper based assessment (PBA).
15V angl. computer based assessment (CBA).
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Tabela 1.2 - Pokritost kognitivnih in vsebinskih domen v preizkusu drzavljanske vednosti ICCS
2022

Znanje oz. 9 22 5 6 42
poznavanje

Sklepanje in 21 29 PBA: 22, CBA: 7 PBA: 79, CBA:
analiziranje 38 95
Kognitivna do- 30 51 PBA: 27, CBA: 13 PBA: 121,
mena skupaj 43 CBA: 137

Opomba: Ce $tevilo postavk/nalog ni prikazano loéeno, je enako za CBA in PBA. CBA = na raéunalniku, PBA = na
papirju.

Tabela 1.3 - Pokritost afektivno-vedenjskih podrocij in podpodrocij v Vprasalniku za ucence ICCS
2022 in Evropskem regionalnem modulu

Prepricanja

Prepri¢anja o drzavljanskih nacelih 24 24

Prepricanja o drzavljanskih vprasanjih in institucijah 49 41

Prepricanja o drzavljanskih vlogah in identitetah 13 18
Delovanje

Izku$nje z delovanjem 17 /

Odnos do delovanja 8

Pricakovano prihodnje delovanje 26

Opomba: Opcijske postavke niso vklju¢ene.

podrocju »delovanje« je bila vecina postavk v mednarodnem Vprasalniku za u¢ence vezanih na
pricakovano prihodnje delovanje, sledile so postavke s podpodrocja izkusnje z delovanjem, nato
postavke, ki so se nanasale na izku$nje u€encev z delovanjem oz. angaziranjem. Prepri¢anja o
delovanju pa niso bila predmet preverjanja v Evropskem regionalnem modulu.

Navedla sem Ze, da raziskavo ICCS ne zanima le drzavljanska vednost, temvec¢ tudi
staliS¢a/prepri¢anja (vezano na vsebinske domene) in delovanje (izkusnje delovanja, odnos do
delovanja, pricakovano prihodnje delovanje). Vse to se odraza v raziskovalnih vprasanjih, kar
predstavljam v nadaljevanju, seveda pa tudi v ozadenjskih instrumentih (vprasalnikih).

1.2.3 - Raziskovalna vprasanja

Klju¢naraziskovalnavprasanjazaraziskavolCCS2012 senanaSajonaucencevodrzavljansko
vednost, na njegovo pripravljenost vklju¢evanja v druzbo in na odnos do drzavljanskih vprasan;.
Vprasanja se fokusirajo tudi na kontekste za ta izobrazevalna podrocja. Raziskovalna vprasanja
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so imela odlocilno vlogo pri oblikovanju raziskave in instrumentarijev ICCS 2022. Prav tako je bil
na podlagi raziskovalnih vprasanj razvit ocenjevalni okvir. Nekatera raziskovalna vprasanja so
podobna tistim iz predhodnih ciklov, sicer pa ima vsako tak§no splosno raziskovalno vprasanje
(RV) se stevilna specificna raziskovalna podvprasanje. Slednjih v tem porocilu ne navajam,
navajam pa nekaj njihovih fokusov. Sicer pa na raziskovalna vprasanja odgovarjamo s pomocjo
podatkov iz prav vseh razvitih instrumentov. Slednje opisujem v naslednjem podpoglavju.

RV1:Kako sevsodelujocihizobraZevalnih sistemihizvaja drZavljanska vzgojainizobraZevanje?
To raziskovalno vprasanje zanimajo predvsem nacionalni konteksti za drzavljansko vzgojo in
izobrazevanije, npr. cilji in nacela, kurikularni pristopi, izzivi in razvoj tega podrocja, kaksna je
vloga in kako jo vidijo razli¢ni delezniki (ravnatelji, ucitelji) drzavljanske vzgoje in izobraZevanja
v sodelujocih izobrazevalnih sistemih.

RV2: Kaksen je obseg in kaksne so razlike drZavljanske vednosti u¢encev znotraj in med
sodelujo¢imi izobraZevalnimi sistemi? To raziskovalno vprasanje zanimajo predvsem variacije
drzavljanske vednosti in povezava le-te s karakteristikami in ozadenjskimi podatki u¢encev.

RV3: KakSen je obseg ucenceve angaZiranosti na razlicnih druzbenih podrocjih in kateri
dejavniki znotraj ali med izobraZevalnimi sistemi so s tem povezani? To raziskovalno vprasanje
zanimajo predvsem kazalniki angaziranosti u¢encev, npr. prepric¢anja/staliS¢a, ki jih imajo
ucenci glede svoje angaziranosti in glede pomena drzavljanske participacije, obseg in variacije
drzavljanske participacije u¢encev v Soli in izven nje, priCakovanja u¢encev glede njihove
druzbene in politine participacije v prihodnje, sicer pa tudi morebitni trendi pri vsem tem, se
pravi ali med cikli raziskave obstajajo kaksne razlike ali ne.

RV4: Kaksna prepricanja imajo ucCenci v sodelujoCih izobraZevalnih sistemih glede
pomembnih drZavljanskih vprasanj v moderni druzbi in kateri dejavniki u¢inkujejo na variacijo teh
prepri¢anj? To raziskovalno vprasanje je povezano predvsem z razli¢nimi afektivnimi podroc;ji,
npr. prepricanji uc¢encev o razlicnih nacelih, na katerih temelji demokrati¢na druzba (vrednote
demokracije, drzavljanstvaitd.), stalis¢i u¢encev do drzavljanskih institucij in do druzbe, njihovo
percepcijo glede socialne kohezivnosti in raznolikosti v druzbi v kateri zivijo, seveda pa tudi z
morebitnimi spremembami med posameznimi cikli.

RV5: Kako so sole v sodelujocih izobraZevalnih sistemih organizirane v zvezi z drZavljansko
vzgojo in izobraZevanjem ter kaksSna je povezava z ucnimi izidi pri u¢encih? To raziskovalno
vprasanje je povezano z nacini, na katere Sole (v okviru svoje skupnosti) zagotavljajo prostor
za drzavljansko vzgojo in izobrazevanje, npr. participatorni procesi v Soli, ki omogocajo
drzavljansko delovanje/udejstvovanje, interakcija med Solami in skupnostmi, ki spodbujajo
drzavljansko delovanje/udejstvovanje in u¢enje u¢encev, programiali dejavnosti Sol, povezani/-e
z drzavljanskim ucenjem in izkusnjami (vkljuéno z dejavnostmi, povezanimi z globalno
ozavescenostjo, okoljsko trajnostjo, miroljubnim sobivanjem, delovanjem/udejstvovanjem na
lokalni, nacionalni in globalni ravni ter odgovorno uporabo druzbenih medijev).

1.2.4 - Instrumenti ICCS 2022

Nekaj o uporabljenih instrumentih v ICCS sem zapisala Ze prej. Na tem mestu predstavljam
nekaj drugih informacij, vezanih nanje (in kontekste).

Z razliénimi instrumenti ICCS, in sicer preverjanjem drzavljanske vednosti, vprasalniki za
Sole, ravnatelje, ucitelje in nacionalnim kontekstualnim vprasalnikom, so bili zbrani podatki
za veC spremenljivk ali skupin spremenljivk. Vprasalnik o nacionalnem kontekstu in drugi
objavljeni viri podatkov so priskrbeli podatke za spremenljivke, ki so primarno povezane
s kontekstom drzave ali skupnosti. Vprasalnika za Solo in uCitelje sta zbirala podatke za
spremenljivke, povezane s konteksti Sole in razreda, z vprasalnikom za ucence pa kontekst
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domacega okolja, razredni, Solski kontekst itd. V nadaljevanju na kratko predstavljam vsebino
teh vprasalnikov (brez mednarodnih in nacionalnih opcijskih vprasanj); mnogo jasneje si bo
slednje mogoce predstavljati iz samih rezultatov ICCS 2022, kar bo predstavljeno v nadaljevanju
porocila. Spodaj predstavljam skupna »sidriS¢a« v tem ciklu in prejsnjih ciklih, in ne navajam
specificnih vprasanj (nekatera so sicer ista kot v prejsnjih ciklih, zato je mogoce pogledati tudi
trende rezultatov, nekaj vprasanj je spremenjenih, dodanih na novo — da pac najbolje odrazajo
kontekste v obdobju, ko je cikel raziskave nastal). Kot receno, podrobneje si je slednje mogoce
predstavljati na podlagi predstavitve rezultatov.

Vprasalnik za Solo, ki so ga izpolnjevali ravnatelji sodelujocih Sol, je zbral podatke o
pomembnih predhodnih spremenljivkah, kot so znacilnosti ravnateljev, Sole in virov. Spraseval
je tudi o spremenljivkah, povezanih s procesi, ki zadevajo upravljanje Sole, Solsko

klimo, ucitelje, starSe in ucencevo sodelovanje/participacijo v Soli ter izvajanje drzavljanske

vzgoje in izobrazevanja v $oli, nenazadnje tudi kontekst odnosov med lokalno in Solsko
skupnostjo. Prav tako so bile s tem vprasalnikom pridobljene informacije o obstoju druzbenih
napetosti v skupnostih ter o tem, kako to vpliva na Zivljenje v Soli.

Vprasalnik za ucitelje je zbral podatki o znacilnostih ucenja. Vkljuceval je sprasevanje o
demografskih znacilnostih uciteljev (spol, starost) in znacilnostih predmetov, ki so jih poucevali.
Zbrane informacije so vkljucevale tudi uciteljevo mnenje o Solski kulturi ter klimi, o njegovi
participaciji pri odloCitvah o vodenju Sole in vidikih njegovega poucevanja. Z Vprasalnikom
za ucitelje so bili zbrani podatki o udelezbi uciteljev/ucencev pri dejavnostih, povezanih z
drzavljanskimi aktivhostmi v lokalni skupnosti, ter o osebni udelezbi uciteljev v skupinah ali
organizacijah v lokalni skupnosti. Kakor predhodni cikli raziskave je tudi v tem ciklu Vprasalnik
za ucitelje vkljucil mednarodno moznost. Slednja se je nanasala na vprasanja o drzZavljanski
vzgoiji in izobrazevanju na Soli ter o u¢nih praksabh, ki jih je Sola uvedla na tem izobrazevalnem
podroCju. Ta, zadnji del vprasalnika so izpolnili le ucitelji, ki ucijo predmete, povezane z
drzavljansko vzgojo in izobrazevanjem.

Vprasalnik za ucence je, poleg zgoraj navedenega, meril percepcije uéencev o kontekstih
Sole in razreda. Vprasanja so vkljucevala trditve o razredni klimi pri u¢enju drzavljanske vzgoje
in izobrazevanja, izkusnje u¢encev z u¢enjem drzavljanske vzgoje ter njihove percepcije glede
Solske klime. Vprasalnik za uCence je spraseval tudi po domacem in vrstniSkem kontekstu,
vkljuéujo¢ razlicne interakcije. Znotraj konteksta drzavljanske vzgoje in izobrazevanja ima
lahko ta kontekst velik vpliv na razvoj znanja, staliS¢ in prepri¢anj ter nenazadnje tudi na
pripravljenost delovanja. Vprasalnik je vseboval tudi vprasanja o znacilnostih ucenca, kot so
spol, starost ter pricakovana dosezena stopnja izobrazbe, pa tudi mnoga druga vprasanja.

Preizkus drzavljanske vednosti smo podrobneje predstavili v prejsnjih podpoglavjih.
Instrument, katerega rezultatov nismo vkljucili v to publikacijo, je bil tudi Evropski regionalni
modul, ki so ga reSevali uenciiz evropskih drzav oz. Solskih sistemov. Nanasal se je na stalis¢a
ucencev do pomembnih tem, ki smo jih zaznali prav v evropskem geografskem prostoru.
Vkljuceni so bili uéenci iz sodelujocih Solskih sistemov iz Evrope, ne le Evropske unije.

Iz tabele 1.4 vidimo, kdo so bili respondenti za posamezni instrument (preizkus za u¢ence
ter vprasalnike) ter koliko ¢asa so imeli predvidoma za resevanje. Treba je poudariti, da je bil
Cas za reSevanje v vseh Solskih sistemih natanéno odmerjen edino za preizkus drzavljanske
vednosti (vsi ucenci, v vseh drzavah ali izobraZevalnih sistemih, so ga resevali natanko 45
minut), pri ostalih instrumentih navajam priblizen ¢as resevanja (na mednarodni ravni), je pa to
seveda odvisno od tega, koliko nacionalnih dodatkov vklju¢imo v raziskavo v posamezni drzavi
0z. izobrazevalnem sistemu.

V tem porocilu sem Ze veckrat omenila, da je mogoce z raziskavo preveriti tudi trende (med
cikli 2022, 2016 in 2009), ker je dolocen del nalog ali vprasanj ostal skupen predhodnim ciklom.
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Tabela 1.4 - Instrumenti ICCS 2022

Instrument Nacin Cas za reSevanje Respondenti
Mednarodni test oz. preizkus znanja za CBA ali PBA Tocno 45 minut Ucenci
ucence (StT)
Vprasalnik za ucence (StQ) CBA ali PBA Pribl. 40-50 minut  Ucenci
Evropski regionalni modul (vprasalnik) CBA ali PBA Pribl. 20 minut Ucenci
(StE)
Vprasalnik za ucitelje (TcQ) Spletno ali na Pribl. 30 minut Ucitelji
papirju
Vprasalnik za Solo (ScQ) Spletno ali na Pribl. 30 minut Ravnatelji
papirju
Nacionalni kontektualni vprasalnik (NCS) Spletno Ni bilo predviden- Nacionalni
ega Casovnega raziskovalni
okvira koordinatorji

Opomba: CBA = na racunalniku, PBA = na papirju.

Tabela 1.5 - Stevilo in odstotek nalog oz. postavk iz ICCS 2016 in tistih, ki so bile na novo razvite
za ICCS 2022 (glavna raziskava)
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Instrumenti ICCS 2016 Nove ICCS Skupaj
trend naloge oz. 2022 naloge oz.
postavk postavke

Preizkus drzavljanske vednosti na papirju (PBA) 55 (45 %) 66 (55 %) 121
Preizkus drzavljanske vednosti na racunalniku 55 (40 %) 81 (60 %) 136
(CBA)

Vprasalnik za ucence 125 (68 %) 60 (32 %) 185
Evropski regionalni modul 42 (48 %) 46 (52 %) 88
Vprasalnik za ugitelje 54 (55 %) 45 (45 %) 99
Vprasalnik za Solo 75 (58 %) 54 (42 %) 129

Opomba: Tabela ne vklju¢uje mednarodnih opcijskih postavk (kot so npr. vprasanja za ucitelje predmetov, povezanih
z drzavljansko vzgojo in izobrazevanjem, ali druge neobvezne postavke). Novi testni elementi ICCS 2022 za CBA
vkljuCujejo 66 postavk, ki so skupne testu PBA, in 15 postavk, ki so edinstvene za test CBA.

V tabeli 1.5 te deleZe predstavljam glede na predhodni cikel ICCS.

Iz tabele 1.5 vidimo, da je bilo ponovljenih skoraj polovica nalog iz cikla 2016 (za PBA-
razlicico; pri CBA-razliCici je zaradi nekaj edinstvenih nalog ta delez bolj v prid novim nalogam,
in sicer gre za ponovitev 40 % nalog iz prejSnjega cikla). Pri Vprasalniku za u¢ence smo ohranili
priblizno 2/3 postavk predhodnega cikla, v Evropskem regionalnem modulu slabo polovico
postavk. Kot vidimo, sta se nekoliko spremenila tudi vprasalnika za ucitelje in Sole, vendar je
veC kot polovica postavk pri teh dveh vprasalnikih ostala istih. Zato imamo pri vprasalnikih
moznost kar velikega dela porocanja trendov.

Tudi cilijno populacijo sem ze omenila v prejSnjih segmentih porocila, a v nadaljevanju
vseeno predstavljam nekaj konkretnejsih znacilnosti populacije in vzorcenja. Najprej pa nekaj
informacij, ki bodo pomagale razumeti prehod na rac¢unalnisko izvedbo.
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1.2.5 - Racunalnisko podprta izvedba

Stevilne mednarodne primerjalne raziskave in nacionalna preverjanja znanja so presli na
racunalnisko podprte oblike preverjanja ali trenutno prehajajo nanje (Beller, 2013; Sibberns,
2020). Aktualni cikel v okviru ICCS prvi¢ ponuja moznost racunalniske izvedbe in priblizno
dve tretjini sodelujoCih drzav oz. izobraZevalnih sistemov je izbralo ta novi nacin izvedbe.
Pri tem je treba omeniti, da je bila spletna izvedba vprasalnikov za ucitelje in Sole na voljo v
vseh ciklih ICCS Ze od njenega zacetka leta 2009. Stevilo drzav in respondentov v drzavah, ki
uporabljajo spletno izvedbo vprasalnikov za ucitelje in Sole, sta se v vseh ciklih ICCS povecala,
zato se pri¢akuje, da bo spletna izvedba postala standardni nacin zbiranja podatkov za te
kontekstualne instrumente tudi v prihodnjih ciklih ICCS. Eden od pomembnih argumentov
za prehod na rac¢unalnisko podprto izvedbo je, da se informacije o politicnih in druzbenih
vprasanjih vse pogosteje posredujejo preko elektronskih medijev in da obstaja vse vedji
potencial za drzavljansko sodelovanje/angaziranje preko druzbenih medijev in drugih spletnih
orodij. Racunalniska izvedba ponuja priloznost, da se pri testiranju zagotovi digitalna vsebina,
ki odraza, kako vse vecji delez u¢encev dozivlja vsebine, povezane z drzavljanskimi vprasaniji.
Medtem ko se vecina preverjanja drzavljanske vednosti u¢encev izvede v enakem formatu tako
v racunalniskem (CBA) kot v papirnatem (PBA) nacinu, raéunalnisko podprto preverjanje znanja
vkljucuje tudi module, ki vednost ucencev merijo z zagotavljanjem ra¢unalnisko podprtega
gradiva za postavke. V teh racunalniSko podprtih modulih ucenci sodelujejo v simuliranih
participativnih scenarijih resni¢nega sveta z uporabo spletnega konteksta. Kot del vsakega od
teh scenarijev ucenci opravljajo dinamicne interaktivne naloge, ki vklju€ujejo doloceno obliko
povratnih informacij o njihovih odgovorih. Interaktivhost nalog, moznost dinamicnih povratnih
informacij in pripovedi, ki u¢ence postavljajo v vlogo udelezencev drzavljanskega delovanja
v digitalnem okolju, so tisto, kar racunalnisko izboljsane module razlikuje od nalog, ki se
izpolnjujejo tako na papirju kot na rac¢unalniku.

Tako kot druge mednarodne raziskave se tudi ICCS 2022 sooca z izzivom zagotavljanja
primerljivosti rezultatov racunalniSkega in papirnatega izvajanja svojih instrumentov. To je
pomembno z vidika primerjave rezultatov drzav oz. izobrazevalnih sistemov tako med obema
na&inoma, ki sta prisotna v raziskavi, kot tudi z rezultati prej$nje (papirnate) izvedbe. Ceprav so
izkusnje pokazale, da obstaja moznost ucinkov glede na nacin izvedbe, rezultati kazejo tudi, da
obstaja precejsnja skladnost merjenja konstruktov (glej npr. Fishbein et al., 2018).

Natancnejse informacije glede prehoda na CBA, bridge study, izenacevanja podatkov, ne
glede na njihov nacin zbiranja, tako, da se ujemajo z lestvico drzavljanske vednosti ICCS (tudi
s trendi) itd., bodo dostopne v Tehniénem porocilu ICCS.

1.2.6 - Populacija in vzorcenje

Raziskava ICCS 2022 oz. glavni zajem podatkov te raziskave je (v Sloveniji) potekal v
obdobju ob koncu Solskega leta 2021/2022, se pravi od aprila do junija 2022. Pred tem je bil
dolocen vzorec, na katerem se je podatke sploh zbiralo.

Vzoréenje v ICCS je dvostopenjsko (podobno kot tudi v ostalih raziskavah IEA) — najprej se
vzorci Sole (po uporabljeni metodi PPS'® — verjetnost, ki je sorazmerna z velikostjo glede na
Stevilo ucencev),”” nato pa Se po en oddelek 8. razredov na vsaki od vzorcenih Sol (vendar smo
zaradi prehoda na racunalnisko izvedbo izpeljali tudi t. i. bridge study, da bi ugotovili morebitni

8Angl. probability proportional to size.
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ucinek nacina izvedbe (angl. mode effect), kjer so doloceni razredi resevali razlic¢ico na papirju
(PBA)). To je v praksi pomenilo, da sta bili na doloCenih $olah vzoréena po dva oddelka.
Standardi vzorcenja raziskave v vzorcu zahtevajo vsaj 150 Sol. Ker ima npr. Malta manj $Sol,
kakor je za to postavljena meja, so v tej drzavi sodelovale vse $ole (to imenujemo cenzus). Prav
tako je natancno Stevilo Sol v vsakem od izobrazevalnih sistemov dolo¢eno glede na nacionalne
karakteristike, pa tudi glede na to, Ce Zelijo drzave oz. izobrazevalni sistemi kakSne posebne
nacionalne primerjave skupin (npr. primerjati javne in zasebne Sole, regije itd.). Populacija
ucencev v ICCS zajema (praviloma) po 1 oddelek (na $olo) ucencev v 8. letu $olanja (ucenci,
ki so stari priblizno 14 let, oz. povpre¢na starost u¢encev tega razreda v ¢asu izvedbe ne sme
biti pod 13,5 leta).”® Populacija za resevanje Vprasalnika za ucitelje je definirana na nacin, da
se vklju¢i 15 nakljuéno vzorcenih uciteljev (ne glede na to, katere predmete poucujejo),” ki
poucujejo ucence ciljnih razredov od zacetka Solskega leta, v katerem se je testiralo.?’ Del
Vprasalnika za ucitelje reSujejo vsi ucitelji ciljnih razredov, drugi del vprasalnika je mednarodna
opcija, resujejo ga le ucitelji, ki poucujejo predmete, ki jih Stejemo kot podro¢ja drzavljanske
vzgoje in izobrazevanja. V primeru Slovenije so bili to ucitelji predmetov domovinska in
drzavljanska kultura in etika, zgodovina, slovenséina in geografija (tukaj vsaka drzava sama
identificira predmete, ki sodijo na podrocje drzavljanske vzgoje in izobrazevanja, pa¢ glede na
nabor tamkajsnjih poimenovanj predmetov). Pomembna karakteristika zagotavljanja kakovosti
in primerljivosti so tudi zahteve glede realizacije vzorcev. V ICCS je ta zahteva postavljena na
85 % realizacije.?" Stopnja udelezbe Sol in u¢encev v izbranem razredu, da vzorec Se predstavlja
populacijo, ne sme biti pod to mejo, sicer podatki za izbrano populacijo in izobrazevalni sistem
niso reprezentativni in ne mednarodno primerljivi. Pri vzorcu uciteljev je podobna zahteva,
a potrebno je Se eno opozorilo: gre za vzorca, ki sta obravnavana neodvisno, kar je posebej
pomembno pri sekundarnih analizah in interpretacijah podatkov. V Sloveniji smo tudi v ciklu
2016 dosegli vse vzoréne standarde, zato so nasi podatki primerljivi med posameznimi cikli,
pa tudi mednarodno.

1.2.7 - Sodelujoci izobrazevalni sistemi v ICCS 2022

V raziskavi ICCS 2022 je sodelovalo 22 izobraZevalnih sistemov in 2 referen¢ni udelezenki;
med njimi vecina izobrazevalnih sistemov prihaja iz Evrope (in EU).

Na sliki 1.2 vidimo sodelujoCe izobraZevalne sisteme v ciklu 2022, pa tudi tiste, ki so
zadnji¢ sodelovali bodisi leta 2009 ali 2016. Kot je mozno razbrati, so sodelujoce drzave oz.

7Dolocenemu stevilu Sol so vzorcene tudit. i. nadomestne Sole, ki se jih vkljuci, e $ola, izbrana za sodelovanje, slednje
zavrne. Vendar tudi tukaj ostaja pomembno dologilo realizacije prvotno oblikovanega vzorca. Ce naj bi bili rezultati za
izobrazevalni sistem $e primerljivi (in ne navedeni kot nereprezentativen vzorec za izbrano populacijo), je mogoce nado-
mestiti le manjSe Stevilo Sol. Drzave oz. izobrazevalni sistemi, ki tudi po zamenjavi niso izpolnili zahtevane realizacije
vzorca, so navedeni lo¢eno pod glavnim odsekom vsake mednarodne tabele v nadaljevanju tega porocila. Vidimo
lahko, da doloc¢ene drzave realizacije vzorca niso dosegle le pri posameznih populacijah (npr. uciteljih).

8Ce je povpreéna starost uéencev v razredu manj kot 13,5 leta, ciljna populacija postanejo u¢enci 9. razreda. Pri tem

bi zelela opozoriti, da to ne velja v primeru Norveske, ki se je tudi v tem ciklu in tej raziskavi nacrtno (zaradi primerjave

z drugimi raziskavami, vezano na definicijo standardov znanj v njihovi drzavi, in hkratne primerjave glede na povprec¢ne
starosti v drugih zanje primerljivih sistemih) odlocila za vzor¢enje 9. razredov.

Na Solah, kjer je takih uciteljev do 20, so v testiranje zajeti vsi ucitelji.

20Vsi ucitelji, ki v posameznih oddelkih 8. razredov poucujejo redne Solske predmete (sem sodijo tudi ucitelji, ki poucuje-
jo obvezne izbirne predmete) v ¢asu od aprila do junija 2022 — in so na $oli zaposleni od zadetka $olskega leta. Solsko
osebje, ki ne poucuje nobenega predmeta (svetovalci, psihologi, socialni delavci), ter asistente in ucitelje, ki poucujejo
neobvezne predmete, ki niso del uénega nacrta, ne Stejemo v Stevilo uciteljev. Taksno definicijo smo uporabili konkret-
no v Sloveniji in je skladna z mednarodno definicijo.

210z. skupna oteZena stopnja sodelovanja ne sme biti pod 75 %.
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Slika 1.2 - Sodelujodi izobrazevalni sistemi v ICCS 2022

Pt )
ESGy e
e
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: * Udelefenci ICCS 2022
b N Zadnji¢ sodelovali 2016
< % Zadniji¢ sodelovali 2009
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\ ~ &
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Sodelujoéi izobrazevalni sistemi
Bolgarija Hrvaika Francija Malta Poljska Slovaika
Brazilija Ciper Italija Mizozemska Romunija Slovenija
Kitajski Tajpej Danska Latwvija Severno Porenje-Vestfalija* Schleswig-Holstein® §pan|]a
Kolumbija Estonija Litva Morveika Srbija Svedska

*Nemika primerjalna udeleienka

izobrazevalni sistemi Se vedno pretezno iz Evrope. V ciklu 2022 je tako sodelovalo 17 drzav
Clanic EU, iz Evrope (geografsko) Se Norveska in Srbija, prav tako pa tudi dve nemski primerjalni
regiji. Iz rezultatov v nadaljevanju bo razvidno, da je za vecino sodelujocih v ciklu 2022 mozno
porocati tudi trende, ker so sodelovali v vsaj enem predhodnem ciklu raziskave, nekatere pa,
kot je to v primeru Slovenije, v vseh treh ciklih ICCS. Za te drzave oz. izobrazevalne sisteme
je mogoce porocati o trendih v treh ¢asovnih obdobjih. Natancneje jih tukaj ne izpostavljam,
kajti vse te informacije bodo vidne v naslednjih poglavjih, ko poro¢amo o rezultatih ICCS 2022
in rezultatih glede na trende s predhodnimi cikli. Zelela bi le $e opozoriti, da lahko trende
preiskujemo tako pri drzavljanski vednosti kot pri kontekstualnih rezultatih (pri velikem delu
postavk iz petih instrumentov — ucencevskega, uciteljskega, Solskega, nenazadnje pa tudi iz
Evropskega regionalnega modula pa tudi Nacionalnega kontekstualnega vprasalnika).

Kot je razvidno ze iz slike 1.3, je ICCS edina raziskava na svetu, katere temeljni namen je
preucevanje drzavljanske vzgoje in izobrazevanja ter ki hkrati preverja drzavljansko vednost
osmosolcey, staliS¢a in delovanje/udejstvovanje ter pripravljenost za delovanje/udejstvovanije
v druzbi in politiki. Ce se omejim na mednarodno raven, je v raziskavi ICCS 2022 sodelovalo
okoli 3.400 sol (ravnateljev), 40.000 uciteljev (ki poucujejo ciljno populacijo, kar so praviloma 8.
razredi) in 82.000 (praviloma, razen v enem primeru) osmosolcev. Na podrobnejSe karakteristike
vzorca v Sloveniji se osredoto¢am v nadaljevanju.
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Slika 1.3 - Sodelujoce skupine in Stevilo udelezencev v ICCS 2022

ICCS je najvec¢ja mednarnodna in edina namenska raziskava, ki preucuje drzavljansko vzgojo in
izobrazevanje. ICCS 2022 je zbral visokokakovostne podatke od:

@]
=

3.400 ravnateljev in ravnateljic 40.000 uciteljic in uciteljev 82.000 osmosolk in osmosolcev 22 drzav in
(v Sloveniji 173) (v Sloveniji 2.461) (v Sloveniji 4.958) 2 referncnih udelezenk

@ V Sloveniji je v raziskavi ICCS sodelovalo 177 Sol.
ICCS &

& EA

1.3 - Slovenija v raziskavi ICCS 2022 - izvedba, kratek opis vzorca

Izvedba raziskave ICCS, tako kot to velja za ostale mednarodne primerjalne raziskave, sledi
mednarodni ¢asovnici. Najprej je treba dodelati raziskovalni okvir, temu sledirazvojinstrumentov
(vprasalnikov, testov). Pri vsem tem je treba paziti tudi na to, da doloc¢en del nalog (in postavk)
ostane enak predhodnim ciklom. Le na ta nacin lahko namrec¢ preverjamo tudi trende. Res pa
je tudi, da je v vsakem ciklu en del nalog in postavk (zaradi spremenjenih, novih konceptov)
razvit popolnoma na novo, spet tretji del rahlo modificiran. Ko so instrumenti narejeni, sledijo
prevajanje, adaptacije, verifikacija, postavitev, spet verifikacija. Pomembna faza raziskave
je tudi vzorcenije, ki je izvedeno neodvisno od vsake sodelujoCe drzave oz. izobrazevalnega
sistema. Vzorcenje je dvostopenjsko: najprej so izbrane Sole, nato razredi znotraj Sol (nekaj
od njih ima tudi nadomestne Sole, ki jih je mozno kontaktirati v primeru, da prvotno izbrana
Sola zavrne sodelovanje; vendar je lahko teh nadomestnih Sol precej malo, sicer je slednje
posebej oznaceno v koncni bazi in je treba biti pri opisu rezultatov previden). Prav tako so ze
na zacetku izbrane Sole za predraziskavo in glavno raziskavo. Ko je vse omenjeno razvito, sledi
faza predraziskave (Se prej faza pilotaze, a slednja ni obvezna), kjer se instrumente preveri,
sicer na nekem manjsem vzorcu, a imamo v tej fazi neko drugo posebnost, tj. da se preveri
vecji delez razvitih nalog in postavk, kot jih je potem vkljucenih v fazo glavne raziskave. Ko se
podatki zberejo, sledijo njihov vnos (za instrumente, izvedene na papirju — v ciklu 2022 smo
vecino izvedli na racunalniku, razen enega dela preizkusa znanja, . i. bridge study), kodiranje
odgovorov, CiS¢enje baze. Vse drzave so aktivno vklju¢ene v vse omenjene faze, sicer raziskave
ne bi bilo mogoce izvesti. PoroCanje je na koncu, pri Cemer je treba poudariti dvoje. Najprej
sta na vrsti ime raziskave in opredelitev letnice: v primeru raziskave ICCS 2022 nam leto 2022
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pove, kdaj je bil izveden glavni zajem podatkov. V naSem primeru gre torej za leto 2022 — takrat
smo izvajali glavno raziskavo na terenu. To hkrati ne pomeni, da so podatki dostopni to leto,
temvecC so prvi podatki (oz. rezultati) dostopni Sele konec naslednjega leta, mednarodna baza
pa Sele nekaj mesecev za tem. Seveda potem sledijo sekundarne raziskave, ki so v interesu
vsake sodelujoce drzave. Pri sami izvedbi raziskave je treba opozoriti na to, kar smo pisali Ze
v poglavju o konceptualnem in ocenjevalnem okviru raziskave ICCS, in sicer da ima raziskava
veC instrumentov, s katerimi zbira podatke. V ICCS so tako poleg u¢encev (osmosolcev), ki so
reSevali test oz. preizkus iz drZzavljanske vednosti pa tudi vprasalnik, sodelovali tudi ucitelji,
ravnatelji (odgovarjali so na vprasalnik za Sole), prav tako so ucenci resevali tudi regionalni
modul. Nasi ucenci so tako resili Evropski regionalni modul (vprasalnik). To pomeni, da je treba
izvesti vse te instrumente, da na koncu dobimo pravo sliko o drzavljanski vednosti osmosolcev
pa tudi vse tiste kontekstualne podatke (Solske, izvensolske, kurikularne oz. sirSe nacionalne),
ki se povezujejo z drzavljansko vednostjo izbrane populacije.

Sama izvedba glavnega zajema podatkov je v vseh sodelujocih drzavah in sistemih (se
pravi tudi v Sloveniji) potekala enako: preverjanje drzavljanske vednosti (test oz. preizkus
drzavljanske vednosti) za ucence (osmosolce) poteka natanéno 45 minut, nato ucenci resijo
Se Vprasalnik za ucence in ucenke. ReSevanje slednjega ni ¢asovno omejeno, vendar glede
na obseg traja nekje med 40 in 50 minut. Sledi reSevanje Evropskega regionalnega modula,
trajajoCe tudi nekje 20 minut. V Sloveniji in nekaterih drugih drzavah smo se odlocili Se za en
dodatek, in sicer za Vprasalnik o beguncih (u¢enci so ga resevali priblizno 5 minut), o katerega
rezultatih se mednarodno ne bo porocalo. Vmes so predvideni odmor. Obseg Vprasalnika za
ucitelje je tak, da naj bi ga ucitelji resili v priblizno 30 minutah, ravnatelji pa Vprasalnik za Solo
prav tako v priblizno 30 minutah.

V Sloveniji smo raziskavo na terenu (se pravi glavni zajem podatkov) izvajali v ¢asu med
11. aprilom in 22. junijem 2022. Na najvec Solah je bila raziskava izvedena v mesecu maju.
V njej so sodelovali ugenci (osmosolci), uditelji in ravnatelji. Ce konkretiziramo — v raziskavi v
Sloveniji je sodelovalo:

- 177 osnovnih Sol: 176 Sol plus Se ena Sola, kjer pa ni bilo prisotnih dovolj u¢encev $ol,
kljub ponovitveni izvedbi; od tega je bilo 8 Sol s PBA izvedbo (oz. 10 izvedb), 65 Sol s
CBA izvedbo + PBA izvedbo (se pravi po dva oddelka na Solo — skupaj s ponovitvami
153 izvedb; od tega CBA 82 izvedb in PBA 71 izvedb) in 104 Sole s CBA izvedbo (139
izvedb). Vseh izvedb skupaj je bilo 302. Se pravi, da je bilo za bridge study 81 izvedb.
Na 111 Solah je bila izvedba v enem razredu, ostalo sta bili po dve izvedbi na Soli.

- 4.958 ucencev (osmosolcev), od teh 1.478 ucencev s PBA izvedbo;

- 2.448 uciteljev;,

- 173 ravnateljev vzorcenih Sol.
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2 - Nacionalni konteksti drzavljanske vzgoje

in izobrazevanja

V tem poglavju predstavljam razlicne rezultate, vezane na kontekste drzavljanske vzgoje
in izobrazevanja v razliénih sodelujocih izobrazevalnih sistemih v raziskavi ICCS 2022. Se prej
pa zelim omeniti nekaj zanimivosti kot oris druzbenega in politicnega konteksta sodelujocih
izobrazevalnih sistemov oz. drzav:

- velikost populacij variira od zelo majhnih do zelo velikih drzav oz. izobrazevalnih
sistemov, jih je pa vecina iz Evrope;

- gre za drzave, ki so bile leta 2022 glede na Indeks ¢lovekovega razvoja (angl. Human
Development Index) prakti¢no razvr$éene precej visoko (vecina sodi v kategorijo zelo
visoko, preostale 4 pa v kategorijo visoko — gre za Brazilijo, Bolgarijo, Kolumbijo in
Hrvasko), ¢eprav gre pri rangih drzav na podlagi tega indeksa za precej$nje razlike
(npr. sodelujoce skandinavske drzave so rangirane precej »visoko« in precej »nizje«
sodelujoce drzave izven Evrope);

- skoraj vse drzave imajo kot predpisano starost za volilno pravico postavljeno pri 18
letih in prav tako so volitve neobvezne, razen Brazilije (predpisana najnizja starost
pri 16 letih) ter Kitajskega Tajpeja (starost pri 20 letih), prav tako gre za drzavi, kjer je
udelezba na volitvah obvezna;

- sodelujoce drzave se precej razlikujejo tudi po drugih kriterijih, npr. indeksih liberalne
demokracije, percepcije korupcije, BDP-ju, javnih izdatkih za izobraZevanje in Stevilnih
drugih;

- nenazadnje, sodelujoCe drZave oz. izobraZevalni sistemi se razlikujejo tudi glede na
raven avtonomije pri nacrtovanju kurikula, izdatkov ali pa nasploh pri upravljanju Sol.

Prav zaradi te raznolikosti je pri nacrtovanju preverjanja drzavljanske vednosti in seveda tudi
vseh kontekstualnih podatkih, s katerimi laZje interpretiramo osnovne rezultate, pa tudi zato,
ker se druzbeni in politiéni (seveda tudi ekonomski in kulturni; v kolikor kulture ne Stejemo ze v
druzbeni) kontekst druzbe terizobraZevalnega sistemanenehno spreminja, druzbenein politicne
spremembe treba upostevati — seveda na nacin, da Se vedno ohranimo moznost raziskovanja
trendov. Prav zaraditega v vsakem izmed ciklov ICCS raziskovalni okvir dopolnjujemo. Seveda to
ni znacilnost le zdaj$njega Casa, ve¢ o tem (zgodovinski razvoj podrocja merjenja drzavljanske
vzgoje v okviru raziskave ICCS) sem zapisala ze v prejSnjem poglavju, kakor tudi o tem, kaj
dejansko se je v ciklu 2022 spremenilo. V nadaljevanju se osredotoCam posebej na kontekst
(ali pa perspektive), v katerem se pravzaprav dogaja ucenje in poucevanje drzavljanske vzgoje
in izobrazevanja. Najprej si zato oglejmo nekaj o sami organizaciji ter ciljih drzavljanske vzgoje
in izobraZevanja v posameznih (sodelujocih) izobrazevalnih sistemih. Pri prikazu rezultatov
so uporabljeni podatki iz Nacionalnega kontekstualnega vprasalnika, pa tudi iz Vprasalnika za
ucitelje ter Vprasalnika za $olo (ki so ga izpolnjevali ravnatelji sodelujocih sol).

Iztabele 2.1 razberemo odgovore, ki so jih za vsako sodelujo¢o drzavo posredovali nacionalni
raziskovalni koordinatorji raziskave ICCS (gre za podatke iz Nacionalnega kontekstualnega
vprasalnika), in sicer oceno glede razli¢nih vidikov avtonomije, ki jo imajo Sole v procesih
odloc¢anja (pri éemer smo vsak posamezen vidik ovrednotili z visjo oz. visoko, s srednjo ali z
nizko stopnjo avtonomije). Seveda je govora o ravni osnovne Sole v Sloveniji (0z., natancneje,
v mednarodni primerjavi je govora o nizjem sekundarnem izobrazevanju). Iz rezultatov je
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Tabela 2.1 - Stopnja avtonomije posamezne sole v procesih odlo¢anja

Zagotavljanje
priloznosti za

Vodenje Sole osebje, da

(npr. finanéno sodeluje v

upravljanje Naértovanje in Pedagogika ali strokovnem

celotne Sole, Dodeljevanje izvajanje pristopi k i ji j Ocenj j

postavljanje sredstev v kurikuluma za poué j na pe &jl ¢ pri

strateSkih okviru drzavljansko drzavljanske drzavljanske drzavljanski Razporeditev
ciljev, izvajanj Solskeg: p j vzgojo in vzgoje in vzgoje in vzgoji in uéencev v

Izobrazevalni sistemi uénega nacrta) prora¢una citeljs i z j i; z j i; z j i z j razrede
Brazilja o o o o =} =) =} =]
Bolgarija =) =) [ ] =) [ ] ° =) =)
Kitajski Tajpej @ @ @ =) [ ] ° ° °
Kolumbija [ ] =) =) [ ] =) =) =) °
Hrvaska ] L] L] ] @ . @ ]
Ciper =] o o =} =} =} =] o
Danska ] ] L] ] L] ] ] ]
Estonija ° ° L] =) L] L] (=] °
Francija o o o o =} =} =} =]
Italija [ ] @ o [ ] [ ] o] L] =)
Latvija =) o [ ) =) =) [ ) [ ) [ )
Litva ] =] [ ] L[] L[] [ ] ° =)
Malta =] =] o =] =] =] o =]
Nizozemska [ ] [ ] [ ] (] [ ] L[] o [ )
Norveska ] ] ] =] [ ] =) L[] o
Poljska =) =) =) =) [ ) [ ) [ ) =)
Romunija =] o o o =} o [} [}
Serbija ° ° ° ° ° ° ° =)
Slovaska Republika @ @ [ ) @ [ ) o [ ) o
Slovenija () o) () o) ° ° o [ ]
Spanija =] =] =] =] [] ] ] °
Svedska e e e e (=] ] o =]

Nemski primerjalni regiji

©
©
©
©
©
[ ]
[ ]
©

Sevemo Porenje - Vestfalija
Schleswig-Holstein @ =) =) =)

©
[ )
[ )
©

® =Visja stopnja avtonomije
© =Srednja stopnja avtonomije

O = Nizka stopnja avtonomije

razvidno, da je pri tem prisotna precejSna razlika med posameznimi izobrazevalnimi sistemi. V
vecini od njih imajo Sole vsaj dolo¢eno stopnjo avtonomije pri upravljanju (vklju¢no s financ¢nim
upravljanjem, postavljanjem strateskih ciljev ter z izvajanjem ucnega nacrta oz. nacrtov).
Ceprav, kot vidimo iz tabele, imajo v Braziliji in Franciji pri tem le malo avtonomije, veéina
jih ima nekaj avtonomije (kategorija srednja stopnja). Na drugi strani pa imamo vec drzav,
kjer imajo visjo stopnjo avtonomije, in sicer pri pedagogiki oz. izbiri pristopov k poucevanju
drzavljanske vzgoje, ocenjevanju, nacrtovanju ter izvajanju kurikula za podrocje drzavljanske
vzgoje in izobrazevanja, pri zaposlovanju uciteljev (pri slednjem imajo visoko avtonomijo sole
iz 10 izobrazevalnih sistemov) itd. Za 15 drzav oz. izobrazevalnih sistemov je poro¢ano, da
imajo Sole vsaj nekaj avtonomije (srednja kategorija) pri nacrtovanju ter izvajanju kurikula za
drzavljansko vzgojo in izobrazevanje, ena drzava manj pri pedagogiki oz. pristopih poucevanja
drzavljanske vzgoje in izobrazevanja, 13 drzav pri zagotavljanju priloZnosti osebja, da sodeluje
pri strokovnem izpopolnjevanju na podrocju drzavljanske vzgoje in izobrazevanja. Kot vidimo
iz prikaza, je edino za Nizozemsko poroc¢ano, da imajo Sole visoko avtonomijo pri vseh vidikih.
V vecini (razen treh izobrazZevalnih sistemih — gre za Ciper, Norvesko in Romunijo) imajo Sole
pri razporeditvi ucencev v razrede vsaj nekaj (se pravi srednjo avtonomijo), ¢e ne zZe visoke
avtonomije. Pri tem bi Zelela poudariti, da ima prav vsak od teh vidikov avtonomije ve¢ dimenzij,
zato tega ne smemo jemati v zelo absolutnem smislu.
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2.1 - Avtonomija in organizacija drzavljanske vzgoje in
izobrazevanja

Drzavljanska vzgoja in izobrazevanje je lahko (in je) v razlicnih Solskih sistemih organizirana
razliéno. Se pred tem pa nas zanima, koliko avtonomije imajo dejansko $ole pri naértovanju tega
pomembnega podrocja na ravni Sol, npr. pri nacrtovanju kurikula, izbiri u¢benikov, ocenjevanju,
dolocCanju vsebin programov strokovnega izpopolnjevanja uciteljev in drugih pomembnih
vidikih. To podatke je pomembno zbrati zato, ker nacionalni predpisi in standardi v zvezi z
rezultati, ki naj bi jih uCenci dosegli, ne pomenijo nujno, da Sole izvajajo podobne programe
in pristope k poucevanju (European Commission/EACEA/Eurydice, 2017), prav tako se lahko
Cas. namenjen drzavljanski vzgoji in izobrazevanju, usposobljenost uciteljev in podpora, ki jo
ravnatelji zagotavljajo temu podrocju, po Solah precej razlikujejo (Malak-Minkiewicz in Torney-
Purta, 2021). Kot smo porocali Ze pri opisu rezultatov prejSnje tabele, glede na podatke iz
Nacionalnega kontekstualnega vprasalnika vidimo, da imajo le v redkih izobrazevalnih sistemih
Sole pri drzavljanski vzgoji in izobrazevanju popolno oz. visoko avtonomijo pri odloCanju o
nacrtovanju kurikula in njegovem izvajanju.

Oglejmo si Se rezultate o dojemanju ravnateljev oz. njihovo oceno pri tem, koliko avtonomije
imajo pri razlicnih vidikih. Te rezultate predstavljam v tabeli 2.2. Kot lahko vidimo, so Sole oz.
ravnatelji porocali, da imajo najveC avtonomije pri organiziranju izvensolskih dejavnosti, kar je
tudi skladno s prejsnjim ciklom raziskave ICCS. 94 % ucencev je namrec v Solah, za katere so
ravnatelji porocali o polni ali precej$nji avtonomiji pri tem vidiku. V Sloveniji (pa tudi v 8 drugih
drzavah oz. izobraZevalnih sistemih) je ta odstotek u¢encev celo nekoliko visji (za priblizno
3 odstotne tocke) in je nad mednarodnim povprec¢jem sodelujocih drzav oz. izobrazevalnih
sistemov. Precej pod mednarodnim povpre&jem pa sta pri tej postavki Poljska in Ciper. Ce
se osredoto¢im na rezultate za Slovenijo, je le-ta (glede na deleze ucencey, ki so vkljuceni
v Sole, za katere so o postavkah o avtonomiji porocali njihovi ravnatelji) nad mednarodnim
povprecjem pravzaprav pri vecini postavk (izbira uc¢benikov in drugih uénih pripomockoy,
oblikovanje postopkov in orodij za ocenjevanje ucencev, doloCanje vsebine programov
strokovnega izpopolnjevanja uciteljev, organiziranje izvensolskih dejavnosti, sklepanje
dogovorov o sodelovanju z organizacijami in institucijami (npr. univerzami in raziskovalnimi
ustanovami, lokalnimi oblastmi, zdruzeniji, fundacijami), sodelovanje v projektih v partnerstvu z
drugimi Solami tako v drzavi kot mednarodno), razen pri nacrtovaniju kurikula. V tem primeru je
odstotek ucencev v Solah, katerih ravnatelji so porocali,daimajo polno ali precejsnjo avtonomijo,
49, kar je precej pod mednarodnim povprecjem. Precej pod mednarodnim povprecjem pri tej
postavki so tudi Malta, Ciper in Francija. Prav tako vidimo, da je zraven te postavke Se ena, kjer
so dolocene drzave precej nad ali pod mednarodnim povprecjem — gre za dolocanje vsebine
programov strokovnega izpopolnjevanja uciteljev. Vidimo pa tudi, da je pri vseh postavkah (v
mednarodnem povprecju) delez uéencev v Solah, kjer so ravnatelji v (mednarodnem) povprecju
porocali o polni ali precej$nji avtonomiji, priblizno okrog 80 % (natancneje, najnizja povprecna
vrednost za delez ucencev je na mednarodni ravni 79 %) in ve¢.

In kako je drzavljanska vzgoja in izobrazevanje organizirana v sodelujoCih sistemih?
To vidimo iz rezultatov tabele 2.3 in tabele 2.4. V tabeli 2.3 so rezultati iz Nacionalnega
kontekstualnega vprasalnika, v tabeli 2.4 pa iz Vprasalnika za Sole. Izbrala sem obe tabeli, ker
je prva za hiter pregled organiziranosti tega podrocja (glede na razli¢ne pristope) enostavnejsa,
druga pa ponuja podrobnejse odgovore.

Rezultati tabele 2.3 kaZejo, da se v 14 sodelujocih izobrazevalnih sistemih drzavljanska
vzgoja in izobrazevanje poucuje kot locen predmet. V vseh izobrazevalnih sistemih, razen v
Italiji in Srbiji, je to podrocje integrirano v humanisticne/druzboslovne predmete. Za 20 od
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sodelujocih 24 izobraZevalnih sistemov smo nacionalni raziskovalni koordinatorji tudi porocali,
da je pricakovano, da je drzavljanska vzgoja in izobrazevanje vklju¢ena v vse Solske predmete.
Za 9 izobrazevalnih sistemov je to podrocje prepoznano kot obSolska dejavnost.

Na mednarodni ravni je najvecji odstotek ucencev v Solah, kjer so ravnatelji porocali, da
je drzavljanska vzgoja in izobraZevanje organizirana na nacin (kar vidimo iz tabele 2.4), da
je integrirana v humanisti¢ne in druzboslovne predmete (npr. zgodovino, geografijo). Gre za
74 % ucencev iz Sol na mednarodni ravni. Vendar to ne pomeni, da ta pristop ni uporabljen
tudi v primerih, kjer je drzavljanska vzgoja in izobrazevanje organizirana v obliki posebnega
predmeta, vkljucena v vse Solske predmete ali je obSolska dejavnost - slednje je sicer znacilno
v najmanjsi meri (glede na Stevilo uCenceyv, ki obiskujejo Sole, o katerih so tako porocali
ravnatelji). To velja za mednarodno povprecje, velja pa tudi za Slovenijo; 4 % u¢encev v Sloveniji
je namrec v Solah, za katere so ravnatelji porocali, da je drzavljanska vzgoja in izobrazevanje
obsSolska dejavnost. Tudi ti rezultati, podobno kot je bilo pri rezultatih prejsnjih ciklov raziskave
ICCS (pa tudi rezultati, zbrani z Nacionalnim kontekstualnim vprasalnikom), potrjujejo to, da
so v vecini drzav oz. izobraZevalnih sistemov na podro¢ju drzavljanske vzgoje in izobrazevanja
prisotni razli¢ni pristopi.

Tabela 2.2 - Dojemanja ravnateljev o Solski avtonomiji pri nacrtovanju drzavljanske vzgoje in
izobraZevanja

Odstotki uéencev v Solah, kjer so ravnatelji porocali, da imajo polno ali precejsnj ijo pri
Skiepanje dogovorov o
sodelovanju z
organizacijami in
institucijami (npr. Sodelovanje v projektih v
Dologanje vsebine univerzami in raziskovalnimi partnerstvu z
Izbira utbenikovin  Oblikovanje postopkov in programov ustanovami, lokalnimi drugimi Solami tako v

drugih uénih orodij za iziranje izvensolski oblastmi, zdruzenji, drzavi kot
Izobrazevalni sistemi ugencev kurikula uéiteljev dejavnosti fundacijami) mednarodno
Bolgarija 97 (16) & 9% (11) A 87 (31) & 93(22) A 100 (0,0) N 97 (13) A 90 (20) &
Kitajski Tajpej 100 (00) A 9%8(12) A 97 (18) A 95(21) A 96 (1,4) 88 (27) 79 (3.2)
Kolumbija 86 (3,1) %6 (18 A 97 (13) A 84 (34) 93 (20) 83 (38) 76 (4,3)
Hrvaska' %22 o 9323 A %19 A 91(24) & % (1,7) 96 (17) A %((21) o
Ciper 2702 V¥ 4203 Vv %602 V¥ 7103 Y 8202 V¥ 67 (02) v 7902 V¥
Estonija 97 (2,1) o 90 (33) 76 (5,7) 92 (32) A 100 (0,0) A 94 (24) Ao 98 (1,5) A
Francija 96 (1,9) o 92 (2,6) 54 (4.8) v 42 (5,0 v 87 (33) v 75 (42) v 80 (4,1) v
Italija 9(07) A 99(09) A 97 (13) A 97 (13) A 7 (13 & 93 (25) N @25 A
Latvija' 2 (23) 89 (27) 68 (41 V¥ 85 (30) 907 & 92 (21) a 921 A
Litva 91 (26) 90 (27) 80 (39) 94 (1,9 A 97 (1.5) 9% (1,3) Y 96 (1,7) A
Malta 229 V¥ 372 V¥ 37 (70 V¥ 57 (135 ¥ 89 (7.4) 74(111) ¥ 85387 ¥
Nizozemskat 96 (2,1) A 98 (1,5) A 100 (0,0) A 99 (0,6) A 97 (1.9) 87 (3.8) 86 (4.4)
Norveska (9)" 88 (3,0) 93 (25) A 93 (2,5) A 35 (4.8) v 88 (3,1) 73 (39) v 77 (4.2) v
Poljska 97 (1.4) A 97 (1,3) A 90 (24) A 98 (0,9) A 80 (32) v 86 (24) 88 (24)
Romunija 92 (22) 91 (38) 227 A 64(84) ¥ 9 (10 & 98 (1,1) A B (11) A
Srbija 95 (1,9) A 94 (1,9 A 82 (37) 95 (2,0) A 97 (1.6) 93 (24) A 93 (2,3) AN
Slovaska 86 (3,0) 95 (1,6) A 80 (34) 93 (2,2) A 99 (0,8) A 97 (1,6) A 92 (2,5) A
Slovenija 98 (1,1) A 95 (1,7) A 49 (36) v 91 (2,5) A 97 (14) A 94 (19) A 97 (14) A
Spanija 97 (1,5) A 9% (1,7) A 79 (36) 86 (2,9) 98 (1.4) AN 94 (2,0 A 93 (22) AN
Svedska’ 98 (1,6) A 64 (4,5) v 100 (0,0) A 93 (2,5) A 85 (36) v 70 (43) v 86 (35 v
Povpregje ICCS 2022 88 (05) 88 (06) 79 (08) 83 (1,0) %4 (06) 87 (08) 89 (0.7)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja .
Brazilija 8 (32) 90 (29) i 85 (32) 57 (46) 84 (32) 57 (42) § 53 (4,5)
Danska 93 (24) 71(44) 87 (34) 83 (3,9) 78 (4.2) 95 (23) 88 (2.8)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja ) . .
Severno Porenje - Vestfalija 95 (2,0) AE 78 (39) vi 65 (39) 'E 97 (1,7) A ] 97 (1.6) AE 96 (1.6) o 95 (1,6) A
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja . .
Schleswig-Holstein 98 (1,7) E 83 (3,7) . 54 (6,4) E 95 (2,6) ] 100 (0,0) E 100 (0,0) 98 (1.8)

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:

Ve kot 10 odstotnih totk nad ICCS-povpretjem A
Statisticno znagino nad ICCS-povpregiem A
Statistiéno znatino pod ICCS-povpregiem 7

Ve kot 10 odstotnih tock pod ICCS-povprecjem ¥

Opombe:
() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokrozeni na najblizje celo Stevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedii v visjem razredu
+ Skoraj doseZeni standardi vzortenja, Sele ko so bile vkljutene tudi nadomestne Sole.

* Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.
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V nadaljevanju se, znotraj opisa kontekstov drzavljanske vzgoje in izobrazevanja,
osredoto¢am predvsem na cilje tega podrocja, in sicer cilje, kot jih vrednotijo ravnatelj, in cilje
kot jih vrednotijo ucitelji.

2.2 - Cilji drzavljanske vzgoje in izobrazevanja v sodelujocih
izobrazevalnih sistemih

Podobno kot v prejsnjih ciklih raziskave ICCS smo ucitelje in ravnatelje prosili, da rangirajo
pomembnostrazli¢nihciljevdrzavljanskevzgojeinizobrazevanjaternjihovpomen za poucevanje
v razredu. Seznam ciljev je bil v Vprasalniku za ucitelje in Vprasalniku za Solo (ravnatelje) enak.
Anketirance smo prosili, da izberejo tri cilje, ki so po njihovem mnenju najpomembnejsi. Izbirali
so med naslednjimi cilji: (@) spodbujanje znanja o druzbenih, politicnih in civilnodruzbenih
institucijah; (b) spodbujanje spostovanja okolja in njegovega varovanja; (c) spodbujanje
znanja ucencev o povezavah med lokalnimi in globalnimi vprasaniji; (d) razvijanje spretnosti
in sposobnosti ucencev za resevanje sporov; (e) Sirjenje znanja o pravicah in odgovornostih
drzavljanov; (f) spodbujanje sodelovanja u¢encev v lokalni skupnosti; (g) spodbujanje kriticCnega
in neodvisnega misljenja ucenceyv; (h) spodbujanje obcCutka pripadnosti globalni skupnosti
med ucenci; (i) podpora pri razvijanju ucinkovitih strategij za boj proti rasizmu; (j) pripravljanje
ucencev za bodoce politicno udejstvovanje; (k) spodbujanje sposobnosti za zagovarjanje

Tabela 2.3 - Predvideni pristopi k drzavljanski vzgoji in izobraZevanju v kKurikulu za ucence
cilinega razreda

Pristopi k drzavljanski vzgoji in izobrazevanju v ciljnem razredu

Integrirana je v
humanisti¢ne/druzboslovne

Poucuje se kot lo¢en predmete (npr. zgodovina, Vklju€ena je v vse Je obSolska
Izobrazevalni sistemi predmet. geografija). Solske predmete. dejavnost.
Brazilija [ ] [ ] [ ]
Bolgarija
Kitajski Tajpej [ ]
Kolumbija
Hrvaska
Ciper
Danska
Estonija
Francija
Italija
Latvija
Litva
Malta
Nizozemska
Norveska
Poliska
Romunija
Srbija
Slovaska
Slovenija
Spanija
Svedska
Nemski primerjalni regiji
Severno Porenje - Vestfalija
Schleswig-Holstein [ ]
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Tabela 2.4 - Porocanje ravnateljev o Solskih pristopih k poucevanju drzavljanske vzgoje in

izobraZevanja
Odstotki ucencev v Solah kjer so ravnatelji porocali, da se/je drZavijanska vzgoja:
Integrirana v
humanisti¢ne/druzboslovne
predmete (npr. zgodovina, Vkljuéena v vse Solske

Izobrazevalni sistemi Pouguje kot loéen predmet geografija) predmete Ob3olska dejavnost
Bolgarija 19 (37) v 92 (2,4) A 47 (4,6) v 25 (43)
Kitajski Tajpej 82 (3,2) A 70 (4,2) 59 (4,6) 45 (4,3) A
Kolumbija 17 (39) v 96 (1,5) A 64 (4,6) 14 (33) v
Hrvaska' 5(1,8) v 92 (2,6) A 78 (3,8) A 16 (2.4)
Ciper 2(0,1) v 90 (0,1) A 38 (0,3) v 15 (0,2) v
Estonija 55 (5,5) A 69 (6,0) 52 (6,1) 33 (6,0) A
Francija 49 (4,2) 95 (2,2) A 36 (4,3) v 2 (1,5 v
Italija 12 (2,7) v 32 (3,7) v 97 (1,5) A 7 (4,9) v
Latvija' 16 (3,5) v 99 (0,7) A 75 (3,7) A 81 (3,6) A
Litva 17 (3,6) v 59 (4.2) v 79 (3.6) A 60 (4,7) A
Malta 42 (11,3) 93 (5,5) A 37 (104) v 13 (5,0)
Nizozemskat 11 (3,1) v 79 (54) 65 (5,2) 39 (5,3) A
Norveska (9)" 8 (26) v 94 (23) A 86 (2.9) A 10 (2,9) v
Poljska 100 (0,0) A 77 (3.1) 46 (3,6) v 18 (22)
Romunija 82 (5,5) A 56 (8,1) v 43 (8,0) v 17 (4.6)
Srbija 93 (1,8) A 16 (3,1) v 14 (2,9) v 10 (3,1) v
Slovaska 100 (0,4) A 54 (4,4) v 44 (4,1) v 5 (1,9) v
Slovenija 99 (07) A 53 (4,0) v 41 (36) v 4(1,6) \/
Spanija 38 (4,3) 79 (34) 64 (4,2) 5(19) v
Svedska' 18 (4,2) v 96 (1,7) A 57 (4.9) 4 (1,3 v
Povpreéje ICCS 2022 43 (0,9) 74 (0,9) 56 (1,1) 21 (0,8)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 9 (28) 91 (27) 77 (4.3) 20 (39
Danska 40 (5,2) 89 (3,1) 57 (5, 1(1,0
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzorcenja
Severno Porenje - Vestfalija 29 (3,9) VI 80 (4,1) 54 (5,1) 61 (4,2) A
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein 32 (5,6) ; 68 (6,0) 68 (6,0) 70 (4,6)

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:

Vet kot 10 odstotnih tock nad ICCS-povprecjem A

Statisticno znaino nad ICCS-povpretiem A
Statisticno znagiino pod ICCS-povpretiem v
Vet kot 10 odstotnih tock pod ICCS-povpresjem ¥

Opombe:

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) 1zobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

+ Skoraj doseZeni standardi vzorGenja $ele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne $ole.

' Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.
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lastnega stalisca; (I) spodbujanje sodelovanja ucencev v Zivljenju $ole; (m) spodbujanje
angaziranosti u¢encev za pravicnejsi svet in ve¢ miru na svetu.

Te zgoraj omenjene cilje (izpisani so tudi v tabelah 2.5 in 2.6), je mogoce uvrstiti na tri
krovna konceptualna podrocja, in sicer:

- znanje in vescine (razvoj) — postavke a, c, d, e, g;*?
- obcutek odgovornosti (razvoj) — postavke b, h, i, k;
- aktivna participacija (razvoj) — postavke f, j, I, m.

Najprej bom prikazala, kateri cilji drzavljanske vzgoje in izobrazevanja se zdijo
najpomembnejsi ravnateljem, nato pa, kateri se zdijo najpomembnejsi uciteljem. Pri tem je
treba opozoriti, da so na to vprasanje odgovarjali vsi ucitelji, ne le tisti, ki jih identificiramo kot
ucitelje drzavljanske vzgoje in izobrazevanja (vsaj v vecji meri, prej sem namrec navedla, da je
lahko to podrocje tudi stvar drugih predmetov).

V tabeli 2.5 vidimo rezultate glede najpomembnejsih ciljev drzavljanske vzgoje in
izobrazevanja za ravnatelje. Ze hiter pregled pokaze, da gre pri tem za precej$njo variacijo
med izobrazevalnimi sistemi pa tudi glede na pomembnost samih ciljev, kakor so jih izbrali
ravnatelji. Med najpomembnejsimi cilji na mednarodni ravni so tako naslednji: spodbujanje
kriticnega in neodvisnega misljenja ucencev (58 % ucencev na mednarodni ravni, gre za
povpreCje vseh sodelujoCih izobrazevalnih sistemov, obiskuje Sole, kjer je to po mnenju
ravnateljev eden najpomembnejsih ciljev; tudi v Sloveniji je ta odstotek priblizno enak - gre
za razliko ene odstotne tocke), Sirjenje znanja o pravicah in odgovornostih drzavljanov (46 %
ucencev na mednarodni ravni in 44 v Sloveniji), spodbujanje spostovanja okolja in njegovega
varovanja (36 % ucencev na mednarodni ravni in 37 v Sloveniji). Zanimive so tudi variacije
med drzavami, npr. pri spodbujanju spostovanja okolja in njegovega varovanja med 58 % v
Litvi do 19 % uc¢encev na Norveskem. Tudi pri nekaterih drugih ciljih so variacije med drzavami
precej$nje. Med najmanj pomembnimi cilji pa sta pripravljanje uéencev za bodoce politicno
udejstvovanje (2 % na mednarodni ravni in 1 v Sloveniji) ter podpora pri razvijanju uéinkovitih
strategij za boj proti rasizmu (3 % na mednarodni ravni in 1 v Sloveniji obiskuje Sole, kjer je ta
cilj po mnenju ravnateljev eden najpomembnejsih ciljev drzavljanske vzgoje in izobraZevanja).
Iz tabele tudi razberemo, da Slovenija prakti¢cno ne odstopa od mednarodnega povprecja pri
nobenem izmed ciljev. Ce pogledamo trende za Slovenijo: v ICCS 2016 (Klemeng&i¢, Mirazchiyski
in Novak, 2019) je bilo spodbujanje kriticnega in neodvisnega misljenja uc¢encev tudi izmed
takrat moznih ciljev (vecina jih je vendarle ostala istih, nekaj smo jih pa tudi dodali) po izboru
ravnateljev eden najpomembnejsih.

V tabeli 2.6 vidimo rezultate glede najpomembnejsih ciljev drzavljanske vzgoje in
izobrazevanja pri uciteljih. Rezultati kazejo, da je spodbujanje kriticnega in neodvishega
misljenja ucencev tudi za ucitelje eden izmed najpomembnejsih ciljev (55 % uciteljev na
mednarodni ravni in 57 % uciteljev, ki poucujejo 8. razrede, v Sloveniji), sledi spodbujanje
spostovanja okolja in njegovega varovanja (46 % na mednarodni ravni, v Sloveniji 47 %) ter
razvijanje spretnosti in sposobnosti ucencev za resevanje sporov (42 % na mednarodni ravni
in 41 % v Sloveniji). Ce pogledamo trende za Slovenijo: v ICCS 2016 (Klemengi€, Mirazchiyski in
Novak, 2019) je bilo spodbujanje kriticnega in neodvisnega misljenja uc¢encev tudi izmed takrat
moznih ciljev (vecina jih je vendarle ostala istih, nekaj smo jih pa tudi dodali) po izboru uciteljev
eden najpomembnejsih. Ce pri odgovorih ravnateljev v ciklu 2022 pri najpomembnejsih
ciljih drzavljanske vzgoje in izobrazevanja glede na mednarodno povprecje ni bilo razlik, pri
nekaterih ciljih, ki so jih izbirali nasi ucitelji, te razlike so. Nasledniji cilji so pod mednarodnim

22Postavke so v prejSnjem odstavku tako tudi oznacene.
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povprecjem (pri nas jih je izbralo manj uciteljev, kot je to znacilno za mednarodno povprecje):
spodbujanje znanja ucencev o povezavah med lokalnimi in globalnimi vprasaniji, Sirjenje
znanja o pravicah in odgovornostih drzavljanov, spodbujanje sodelovanja uéencev v lokalni
skupnosti, podpora pri razvijanju uc¢inkovitih strategij za boj proti rasizmu. Pri enem izmed
izbranih ciljev pa so nasi ucitelji nad mednarodnim povprecjem - gre za cilj spodbujanje
sposobnosti za zagovarjanje lastnega staliséa (24 % uciteljev v Sloveniji je ta cilj izbralo kot
enega izmed pomembnejsih pri drzavljanski vzgoji in izobrazevanju, na mednarodni ravni pa
16 %).

Glede na rezultate Vprasalnika za ugitelje in Vprasalnika za $olo (ravnatelje)® so bili najnizji
povprecni odstotki (5 ali manj kot 5 %, tudi v Sloveniji v manj kot 5 %) v drzavah, ki so sodelovale
v ICCS 2022 zabelezZeni pri ciljih, vklju¢enih na podrocje aktivne participacije, kot sta priprava
ucencev na prihodnje politicno udejstvovanje ter podpora razvoju ucinkovitih strategij za
zmanjsanje rasizma.

2.3 - Udelezba uciteljev na usposabljanjih ter pripravljenost za
poucevanje drzavljanskih tem in ves¢in

Izobrazevanje uciteljev je seveda za sam prenos znanja na ucence zelo pomembno; tako
tekom njihovega usposabljanja za pridobitev kvalifikacij za uciteljski poklic (na zadevnem
podrocju), prav tako pa tudi v obliki nadaljevalnega usposabljanja na teh podrocjih. Zato smo
ucitelje v raziskavi vprasali, na katerih podrocjih so imeli moznost izobrazevati se (bodisi
tekom pridobivanja svojih poklicnih kvalifikacij, da so postali ucitelji, bodisi v okviru nadaljnjega
profesionalnega usposabljanja). Tako kot Ze v prej$njih ciklih raziskave ICCS je bil en del
vprasalnika namenjen le uciteljem, ki v 8. razredu poucujejo enega od naslednjih predmetoy,
ki se nanasajo na drzavljansko vzgojo in izobrazevanje: domovinsko in drzavljansko kulturo in
etiko, zgodovino, slovenscino, geografijo. V Sloveniji so bili izbrani ti predmeti (kar je skladno
tudi s prejsnjimi cikli raziskave ICCS), v kateri drugi drzavi pa pa¢ tamkajsnji konkretni predmeti.
Rezultati, vkljuceni v obe tabeli tega podpoglavja, so del te posebne sekcije Vprasalnika za
ucitelje.

Vtabeli2.7 navajam odstotke uciteljev, ki so tekom svojegaizobrazevanja in izpopolnjevanja
sodelovali v usposabljanjih in/ali te¢ajih na katero od naslednjih tem — skratka v obliki
formalnegaizobraZevanja tekom pridobivanja poklicne kvalifikacije in/ali v obdobju nadaljnjega
strokovnega usposabljanja. Rezultati pri uciteljih sodelujocih izobrazevalnih sistemov kazejo
na precejsnje razlike. V povprecju sodelujocih drzav oz. izobrazevalnih sistemov so bili najvisji
odstotki zabelezeni pri odgovorni uporabi interneta, npr. zasebnost, zanesljivost virov, druzabni
mediji itd. (66 %), reSevanju konfliktov (65 %), raznolikosti in vklju¢evanju (59 %), kriticnem in
samostojnem misljenju (57 %), ¢lovekovih pravicah (54 %), pravicah in dolznostih drzavljanov
(53 %) ter okolju in okoljski trajnosti (51 %). Zanimivo je, da je v vseh drzavah v povprecju le
37 % uciteljev porocalo, da so se v okviru Studija in/ali kasneje v okviru stalnega strokovnega
usposabljanja izobraZevali iz teme glasovanja in volitev, kar bi lahko veljalo za kljuéno temo na
tem u¢nem podrocju. Vendar pa so bile tudi v posameznih drzavah pri tej temi velike razlike
v odstotkih, ki so se gibale od 11 % v Italiji do 90 % v Kitajskem Tajpeju. Kot Se lahko vidimo

ZPri tem je treba opozoriti, da naj se primerjave med rezultati teh dveh vprasalnikov obravnavajo previdno, saj se o
zaznavah ravnateljev poro¢a na ravni u¢encev, medtem ko so zaznave uciteljev nanasajo na populacijo uciteljev (8.
razreda). Poleg tega se Stevilo drzav oz. izobraZevalnih sistemov, ki se uporablja za izracun mednarodnega povprec-
ja ICCS 2022, v obeh vprasalnikih razlikuje zaradi izkljucitve nekaterih nacionalnih vzorcev pri izracunu za povprecje
uciteljev, ker niso izpolnjevali strogih zahtev realizacije vzorca v raziskavah IEA, kar je treba pri primerjavah vendarle
upostevati.
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iz tabele, sta Hrvaska in Norveska primera drzav, kjer se je pri vseh temah izobrazeval manjsi
(nacionalni) delez uciteljev v primerjavi z mednarodnim povprecjem izobrazevan;j iz vsake od
posameznih tem. Se nekaj drzav je podobno izstopajocih, sicer ne pri vseh temah, vendar
pri vecini ali velikem Stevilu (v smislu manjSega deleza uciteljev v primerjavi z mednarodnim
povprecjem), npr. Italija in Spanija. Na drugi strani pa imamo primer Kitajskega Tajpeja, kjer so
pri vseh temah delezi uciteljev vecji, kot je to znacilno za mednarodna povprecja.

Kot prav tako vidimo iz tabele 2.7, uéitelji iz Slovenije pri dolo¢enih temah precej izstopajo
(v smislu precej veéjih ali manjsih delezev uciteljev, ki so se udelezili bodisi stalnega
strokovnega usposabljanja na posamezno temo ali pa je bila ta tema vkljuéena v njihov
Studijski program (ko so pridobivali kvalifikacijo za ucitelja)). Najbolj izstopajoCi odstotki
delezi so naslednji: precej vecji delez uciteljev, kot to velja za mednarodno povprecje, pri
temah Elovekove pravice (v Sloveniji 66 % uciteljev, v mednarodnem okviru 54 ), glasovanje
in volitve (v Sloveniji 49 %, v mednarodnem okviru 37 ), emigracija in imigracija (v Sloveniji 50
%, v mednarodnem okviru 38), ustava in politicni sistemi (v Sloveniji 65 %, v mednarodnem
okviru 44 ), odgovorna raba interneta (npr. zasebnost, zanesljivost virov, druzabni mediji) (v
Sloveniji 82 %, v mednarodnem okviru 66), kriticno in samostojno misljenje (v Sloveniji 77
%, v mednarodnem okviru 57), reSevanje konfliktov (v Sloveniji 81 %, v mednarodnem okviru
65), globalna vprasanja (kot so svetovna rev§cina, mednarodni konflikti, otrosko delo, socialna
pravi¢nost) (v Sloveniji 58 %, v mednarodnem okviru 48 %). Pri Se nekaj ostalih temah je delez
uciteljev v Sloveniji prav tako visji kot v mednarodnem okviru (in sicer gre za do 10 odstotnih
tock razlike). Gre za naslednje teme: globalna skupnost in mednarodne organizacije, pravice
in dolznosti drzavljanov, raznolikost in vkljuCevanje. Pri temah okolje in okoljska trajnost ter
enake moznosti za moske in Zenske pa ni znacilne razlike med delezem uciteljev v Sloveniji in
v delezem uciteljev mednarodnem okviru.

Ce pogledamo te rezultate malo drugade, in sicer s posebnim fokusom na Sloveniji, vidimo,
da se je v Sloveniji najvec uciteljev 8. razreda med Studijem in/ali na delu izobrazevalo oz.
usposabljalo iz tem odgovorne rabe interneta (npr. zasebnost, zanesljivost virov, druzabni
mediji), razresevanja konfliktov ter kriticnega in samostojnega misljenja. Kar je, glede na
rezultate ICCS 2016 (Klemencic¢, Mirazchiyski in Novak, 2019) precej podobno tudi temu ciklu,
katerega rezultate porocam v tem porocilu. Tudi takrat so bila to podroc¢ja oz. izpostavljene
teme, na katerih se je izobrazevalo/usposabljajo najvec uciteljev. Na drugi strani pa rezultati
cikla 2022 pri¢ajo o tem, da so se ucitelj najmanj (oz. natanéneje najmanj njih) izobraZevali
oz. usposabljali v temah enake moznosti za moske in Zenske, glasovanje in volitve, globalna
skupnost in mednarodne organizacije, nenazadnje pa tudi v temi emigracije in migracije ter
okolje in okoljska trajnost, kar je tudi precej podobno s ciklom ICCS 2016.

Iste ucitelje smo tudi vprasali, kako dobro so po svojem obcutku pripravljeni za poucevanje
istih tem (in vescin), o katerih smo sprasevali, in ali so se v ¢asu studija ali kasneje na delovnhem
mestu o teh temah izobrazevali 0z. usposabljali. Rezultate prikazujem v tabeli 2.8. V tabeli so
zdruZeni rezultati za kategoriji »zelo dobro pripravljen/-a« in »dobro pripravljen/-a«. Mednarodni
rezultati kazejo na visoko stopnjo pripravljenosti uciteljev pri vseh ponujenih temah in vescinah.
Najvisji odstotki so bili v povpreéju zabeleZeni pri kriti€cnem in samostojnem misljenju (91
%), pravicah dolznostih drzavljanov (90 %), ¢lovekovih pravicah (89 %), enakih moZnostih
za moske in zenske (87 %), odgovorni rabi interneta (87 %), razresevanju konfliktov (86 %),
okolja in okoljske trajnosti (84 %) in globalnih vprasanjih (npr. svetovna revscina, mednarodni
konflikti, otrosko delo, socialna praviénost (85 %). Kljub razmeroma nizkim odstotkom
uciteljev, ki so porocali o udelezbi na tecajih in usposabljanjih na temo glasovanja in volitev,
se je v povprecCju 79 % uciteljev pocCutilo zelo ali kar dobro pripravljenih za poucevanje o tej
temi. Ce so bili pri prej$nji tabeli rezultati glede izobrazevanja in usposabljanja pri uéiteljih
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iz Slovenije v vecini primerov nad mednarodnim povprecjem (nekoliko ali celo precej nad
njim), rezultati na vprasanje o ob¢éutku pripravljenost uciteljev v Sloveniji glede teh istih tem
kaZejo precej drugaéno sliko (ko slednje primerjamo z mednarodnim okvirom). In sicer, pri
vecini tem, razen pri stirih (kjer ni odstopanja od mednarodnega povprecja), so rezultati za
Slovenijo pod mednarodnim povpreéjem. Se posebej pod mednarodnim povpreéjem so pri
temi globalna skupnost in mednarodne organizacije (v Sloveniji 57 % uciteljev pravi, da se za
poucevanje te teme pocutijo zelo ali dobro pripravljene, v mednarodnem merilu gre za 70 %
uciteljev). To pomeni, da se manjsi delez uciteljev pocuti zelo dobro ali kar dobro pripravljen
za poucevanje omenjenih izbranih tem s podroéja drzavljanske vzgoje in izobrazevanja. Ce
pogledamo rezultate za Slovenijo iz leta 2016 (Klemenci¢, Mirazchiyski in Novak, 2019), sta bili
temi globalna skupnost in mednarodne organizacije ter emigracije in imigracije tisti, pri katerih
se je najman;jsi delez nasih uciteljev pocutil zelo ali dobro pripravljen za poucevanije.

Ceprav rezultati v tabeli 2.8 kaZejo na subjektivno oceno ugiteljev, kako dobro mislijo, da
so pripravljeni za poucevanje specificnih tem in vescin, povezanih z drzavljansko vzgojo in
izobrazevanjem, so ti rezultati zelo pomembni. Kajti pomembno je, da poznamo teme, kjer se
ucitelji ne ¢utijo suverene pri poucevanju. Nekaj tem je takih, pri katerih je kar dosti uciteljev,
ki se jim zdi, da za njihovo poucevanje bodisi niso prav dobro pripravljeni ali pa da sploh niso
pripravljeni. Pri tem izstopajo naslednje teme: globalna skupnost in mednarodne organizacije,
emigracija in imigracija, ustava in politicni sistem, glasovanje in volitve. Vse te stiri teme so
bile Zze v ciklu 2016 izpostavljene kot tiste, kjer se relativnho nezanemarljiv delez uciteljev ni
pocutil pripravljenih za poucevanje (oz. natanéneje, pocutili so se bodisi ne prav dobro ali pa
celo sploh ne pripravljeni). To je vsekakor pomembna povratna informacija za pripravo bodocih
izobrazevanj in usposabljanj uciteljev.
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3 - Drzavljanska vednost ucencev

V tem poglavju najprej na kratko predstavim instrument za preverjanje drzavljanske vednosti
in zahtevnostne ravni, na katerih temelji preverjanje drzavljanske vednosti uCencev, nato
rezultate drzavljanske vednosti cikla 2022 pa tudi trendov (se pravi primerjavo s prej$njimi cikli
in rezultate za tiste drzave oz. izobrazevalne sisteme, ki so sodelovali v vsaj enem predhodnem
ciklu). Nakoncu poglavja so predstavljeni nekateri rezultati povezav med drzavljansko vednostjo
in ozadenjskimi spremenljivkami (npr. spol, socialno-ekonomski status (SES), migrantsko oz.
priseljensko in jezikovno ozadje u¢encev). Najprej pa si poglejmo karakteristike zahtevnostnih
ravni drzavljanske vednosti ICCS 2022 ter nekaj nalog s primeri reSitev in rezultatov po drzavah
0z. izobrazevalnih sistemih.

3.1 - Preverjanje drzavljanske vednosti

ICCS 2022 je peta mednarodna raziskava IEA, ki vkljuCuje merjenje drzavljanske vednosti.
IEA-raziskava drzavljanske vzgoje in izobrazevanja iz leta 1971 je vkljuCevala preizkus
drzavljanske vednosti s 47 nalogami izbirnega tipa (angl. multiple-choice items), kjer je bilo
navedenih ve¢ moznih odgovorov in je bilo treba pravilni odgovor izbrati izmed ponujenih
moznostmi za 14-letnike v devetih drzavah (Torney, Oppenheim in Farnen, 1975). IEA-raziskava
CivEd, izvedena leta 1999, je vkljucevala preizkus znanja z 38 nalogami izbirnega tipa za
14-letne ucence v 28 drzavah (Torney-Purta et al., 2001) in preizkus z 42 nalogami za 17- do
18-letnike v 16 drzavah (Amadeo et al., 2002), se pravi u¢ence v srednji Soli. Pa vendarle bi
Zelela opozoriti, da so bili vsi cikli vezani na referen¢ni razred, ne na starost u¢encev ali dijakov.

V ICCS drzavljanska vednost vkljucuje u¢encevo zmoznost priklica informacij, vendar to
presega in vklju¢uje tudi »zmoznost utemeljevanja ter uporabe znanja« (Schulz et al., 2023, str.
36) oz. sklepanja in analiziranja — gre za dve kognitivni domeni, in sicer znanje ter sklepanje
in analiziranje. Skratka, raziskava ICCS drzavljansko vednost vidi kot klju¢no komponento
ucinkovite drzavljanske participacije. Znotraj konteksta ICCS drzavljanska vednost ne pomeni
zgolj poznavanja vsebine, ki je opisana v ocenjevalnem okviru ICCS 2016, temvec tudi
sposobnost, da se pri tej vsebini uporabljajo relevantni kognitivni procesi (Schulz et al., 2016,
Klemencic¢, Mirazchiyski in Novak, 2019). Obseg drzavljanske vednosti, kot se ocenjuje v ICCS,
vkljucuje u¢enceve zmoznostiuporabe znanjav konkretnih situacijah patudikoncepte, povezane
z demokrati¢nimi vrednotami, ki se lahko nanasajo na razlicne kontekste. Drzavljansko znanje
je pomembno v vseh stirih vsebinskih domenah okvira (Klemenci¢, Mirazchiyski in Novak,
2019), o ¢emer bom, tudi primerjalno, nekaj ve¢ napisala v nadaljevanju.?

ICCS 2009 je vkljuceval 80 nalog, od tega 74 z izbirnimi odgovori in 6 s tvorjenim odgovorom
(angl. constructed-response items, se pravi gre za naloge odprtega tipa nalog, pri katerih u¢enci
svoj odgovor skonstruirajo sami). Naloge so bile najprej razporejene v klastre, nato v »zvezke«
po nacelu rotacije. Vsak ucenec je izpolnil en zvezek. Tudi v ICCS 2016 in ICCS 2022 je bila
uporabljena ta vrsta zasnove preizkusov znanja (delno uravnotezena zasnova nepopolnih
blokov). Preizkus znanja v ICCS 2016 je vkljueval 882° nalog. V ICCS 2022 je bilo zaradi
prehoda na racunalnisSko izvedbo raziskave ter vec¢jega poudarka na vzgoji in izobraZzevanju
za globalno drzavljanstvo (v nadaljevanju VIGD, GCED? pa je kratica za razli¢ico v angles¢ini)

24Ta del je povzetek Raziskovalnega okvira ICCS 2022 (Schulz et al., 2023) in internega delovnega gradiva.
25V |CCS 2016 je ena naloga pokazala nezadostne merske lastnosti za vkljucitev v konéni nabor nalog za analizo.
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in vzgoji in izobraZevanju za trajnostni razvoj (VITR v nadaljevanju, oz. s kratico ESD? za
anglesko razliCico) treba povecati Stevilo nalog v primerjavi s prejsnjimi cikli. Tako je kognitivni
test oz. instrument preverjanja znanja ICCS 2022 vseboval skupno 141 nalog. 121 od teh je
bilo razporejenih med 11 klastrov, ki so bili izvedeni vzporedno v papirnatem (angl. paper-based
assessment — PBA) in racunalniSkem nacinu izvedbe (angl. computer-based assessment -
CBA). 20 nalog je bilo razdeljenih med tri klastre, ki so bili izvedeni samo na racunalniski nacin.
Posledi¢no je bilo pri ICCS 2022 v papirnati obliki (PBA) 11 klastrov, pri racunalniski (CBA) pa 14
klastrov. Elementiv 11 klastrih, ki so se izvajali v obeh nacinih, se praviv PBAin CBA, so vkljucevali
majhno Stevilo dekontekstualiziranih vprasanj o znanju ali razumevaniju, vecina nalog pa je
bila predstavljena v enotah. Vsaka enota je obi¢ajno vkljuCevala kratki kontekstualni stimulus
(sliko ali besedilo), ki so ji sledile postavke 0z. naloge, povezane s kontekstom, doloc¢enim s
tem stimulusom. 108 nalog je bilo izbirnega tipa, 13 pa jih je imelo obliko tvorjenega odgovora
oz. odprtega tipa nalog. Vsak od treh klastrov, ki so se izvajali samo na ra¢unalniski nacin
(racunalnisko podprti moduli), je imel edinstveno temo, povezano z drzavljansko participacijo.
Naloge znotraj vsakega od teh modulov so bile predstavljene v zaporediju v obliki pripovedne
strukture, ki je uporabljala temo modula kot kontekst za ocenjevanje drzavljanske vednosti
ucencev. 6 od teh nalog je imelo obliko izbirnega tipa, 9 pa obliko konstruiranega odgovora (se
pravi gre za naloge odprtega tipa), 2 nalogi sta bili »povleci in spusti« (angl. drop-and-drag), 3
pa so zahtevale, da ucenci upravljajo drsnike (angl. sliders), da bi prikazali svoje odgovore. Ti
dve zadniji obliki odgovorov sta bili izvedljivi le pri racunalniSkem nacinu, kar je logi¢no, kajti
papirnati nacin ne omogoca takih tipov nalog.

Lestvica drzavljanske vednosti ICCS je bila oblikovana leta 2009. O podatkih, zbrani v
raziskavi ICCS 2016, se je porocCalo na podlagi iste lestvice in se jih uporabilo za razsiritev
opisa lestvice. V ICCS 2022 smo vkljucili nabor 55 nalog, uporabljenih v ICCS 2016 (26 nalog,
uporabljenih v ICCS 2009 in 2016, ter 29 nalog, prvi¢ uporabljenih v ICCS 2016), da bi zagotovili
podlago za poroc¢anje o podatkih ICCS 2022 na obstojeci lestvici drzavljanske vednosti ICCS.
Vseh teh 55 nalog je bilo porazdeljenih med 11 klastrov, ki so se v ICCS 2022 izvajali v papirnati
in racunalniski obliki — skratka, tukaj govorimo o trend nalogah. Vseh nalog, vklju¢enih v ICCS
je bilo veg, in sicer 141, kot sem ze navedla.

Preizkus drzavljanske vednosti ICCS 2022 zajema Stiri vsebinska in dve kognitivni podrogji,
opisani v raziskovalnem okviru ICCS (Schulz et al., 2023). Vsaka naloga preverjanja znanja
se nanasa na eno vsebinsko in eno kognitivno domeno, skratka, ta instrument (preverjanja
znanja) zajema vsebine z vseh podrogij in odraza razli¢ne uporabe teh vsebin. DeleZi nalog na
stirih vsebinskih podrogjih so bili naslednii:

domena 1
domena 2
domena 3
domena 4

drzavljanske institucije in sistemi): 21 %;
drzavljanska nacela): 36 %;

drzavljanska participacija): 34 %;
drzavljanske vloge in identitete): 9 %.

A~~~ A~

Delezi na obeh kognitivnih podrocjih pa so bili naslednii:

- domena 1 (znanje oz. poznavanje): 30 %;
- domena 2 (analiziranje in sklepanje): 70 %.

26\ angl. global citizenship education.
27\ angl. education for sustainable development.
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Tabela 3.1 - Pokritost kognitivnih in vsebinskih domen v preizkusu drZavljanske vednosti ICCS 2022

Drzavljanske Drzavljanske Vsebinska
institucije in Drzavljanska  Drzavljanska vloge in domena
sistemi nacela participacija identitete skupaj

Znanje oz. 9 22 5 6 42
poznavanje
Sklepanje in 21 29 PBA: 22, CBA: 7 PBA: 79, CBA:
analiziranje 38 95
Kognitivna do- 30 51 PBA: 27, CBA: 13 PBA: 121,
mena skupaj 43 CBA: 137

Opomba: Ce $tevilo postavk/nalog ni prikazano loéeno, je enako za CBA in PBA. CBA = na raéunalniku, PBA = na
papirju.

Zgoraj sem predstavila »pokritost« ICCS 2022 (vsebinskega in kognitivnega podrocja) glede
na odstotke. Tukaij, v tabeli 3.1, pa prikazujem to isto pokritost, vezano na stevilo nalog (posebej
po domenah za vsako od dveh kognitivnih podrocij in vsako od stirih vsebinskih podrocij), pa
tudi razlikovalno glede na nacin izvedbe instrumenta za preverjanje drzavljanske vednosti ICCS
2022 (se pravi PBA in CBA).

V primerjavi z ICCS 2016 je preizkus znanja, ki je bil uporabljen v ICCS 2022, vseboval manjsi
delez nalog, povezanih z vsebinsko domeno 1, in vecji delez nalog, povezanih z vsebinskima
domenama 2 in 3. Te razlike so posledica treh dejavnikov:

1. Vraziskovalnem okviru ICCS 2022 je prislo do sprememb vsebinske strukture, tako da
je bilo nekaj gradiva za naloge, ki je bilo leta 2016 dodeljeno vsebinski domeni 1, leta
2022 prerazporejeno v vsebinsko domeno 4.

2. Povecalo se je Stevilo nalog, povezanih z vsebinsko domeno 2, kar je posledica vecCjega
poudarka, ki ga ICCS namenja vzgoji in izobrazevanju za trajnostni razvoj (VITR).

3. Stevilo nalog, povezanih z vsebinsko domeno 3, se je v letu 2022 povegalo zaradi
vkljucitve treh klastrov, ki se izvajajo samo z racunalnikom (CBA), s temami, ki se
osredotocajo na drzavljansko participacijo.

Lestvica drzavljanske vednosti ICCS je bila razvita leta 2009 z uporabo Raschevega modela.
Zasnovana je bila tako, da je bila povpre¢na vrednost drzavljanske vednosti 500 in standardni
odklon 100 za enako utezene nacionalne vzorce v ICCS 2009 (po izloc¢itvi podatkov iz vzorcey,
ki niso izpolnjevali zahtev |IEA za odzivnost vzorca).?® Ta lestvica je bila doloc¢ena na podlagi
podatkov, zbranih samo z uporabo papirnate verzije (PBA) preizkusa drzavljanske vednosti, kar
je logi¢no, ker racunalniske izvedbe (CBA) takrat Se ni bilo. V ICCS 2022 so bili podatki, odvisno
od drzave oz. izobrazevalnega sistema, zbrani bodisi na papirju (PBA) bodisi na racunalniku
(CBA). Mednarodni konzorcij ICCS je moral za vse podatke raziskave ICCS 2022, ne glede na
nacin njihovega zbiranja, izenaciti variabilnost lestvice drzavljanske vednosti predhodnih ciklov
ICCS. Zato so bili tako pomembni pridobljeni podatki iz bridge study v ciklu 2022, kar smo
izvedli tudi v Sloveniji. Natancnejsi opis teh postopkov bo objavljen leta 2024 v Tehnicnem
porocilu ICCS 2022.

28| estvice stali$¢ pa imajo povpre¢no vrednost 50 in standardni odklon 10.
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3.2 - Zahtevnostne ravni, primeri nalog, sidrisce

V tem poglavju se najprej osredotoCam na razvoj zahtevnostnih ravni drzavljanske vednosti
v raziskavi ICCS, nato pa vsako tudi opiSem s primeri. To nam bo sluzilo pri kasnejsem
boljSem razumevanja tega, kaj dejansko se pricakuje, da u¢enci, ki so na dolocCeni zahtevnostni
ravni ICCS, znajo, so sposobni razumeti, analizirati, sklepati. Seveda se zahtevnostne ravni
ne navezujejo le na kognitivne procese (dve domeni), pa¢ pa vsaka od zahtevnostnih ravni
vkljuéuje tudi vsebinske domene (stiri domene), kar sem Ze opisovala v prejsnjih poglavjih.?

3.2.1 - Razvoj zahtevnostnih ravni ICCS

Prej opisana lestvica drzavljanske vednosti ICCS 2009 je bila doloCena tako, da je bila
uposStevana vsebina nalog v testu oz. preizkusu ICCS skupaj z njihovimi tezavnostnimi
lestvicami, pridobljenimi iz podatkov, zbranih v raziskavi leta 2009. Pri vsaki nalogi so bili
opisane razlicne vsebine in kognitivni procesi s podro¢ja merjenja, nato pa naloge razvrscene
(od najnizje do najvisje) glede na lestvico njihove teZzavnosti. Analiza vsebine nalog in relativne
tezavnosti je omogocila identifikacijo skupnih tem tako vsebin kot procesoy, s katerimi so bile
opredeljene ravni lestvice. Ta postopek je bil ponavljajoc, pri Cemer so se spreminjali polozaji
meja in pregledovale konceptualne vsebine na vsaki od nastalih okvirnih ravni, dokler ni vsaka
od koncnih treh ravni pokazala jasno razloc¢evalne znacilnosti in je bilo na vseh ravneh razvidno
smiselno napredovanje od nizkih do visokih dosezkov. Meje ravni so bile doloCene na 395,
479 in 563 tockah lestvice. Nato je bilo treba sintetizirati vsebino opisnikov nalog znotraj ravni,
da bi bilo mogoce opisati klju¢ne znacilnosti vsebine in procesa na vsaki ravni drzavljanske
vednosti. V ICCS 2016 so bile spremenjene oznake za ravni (iz $tevilk v ¢rke), opisniki ravni pa
so bili ponovno pregledani in izpopolnjeni, dodanih pa je bilo tudi nekaj primerov dosezkov, ki
so odrazali vsebino iz ICCS 2016. V okviru ICCS 2022 so bili opisniki ravni ponovno pregledani
in izpopolnjeni, dodani pa so bili tudi dodatni primeri dosezkov, ki dopolnjujejo opisnike lestvic
oz. ravni. Ceprav so bile spremembe opisnikov ravni in primerov v treh ciklih ICCS razmeroma
majhne, je bil postopek pregleda in izpopolnjevanja uporabljen za zagotovitev, da opis
lestvice drzavljanske vednosti ostaja skladen v raziskovalnih (ocenjevalnih) okvirih in vsebini
instrumentov v vseh treh ciklih. Za ICCS 2022 je to vkljucevalo povecanje stopnje, do katere se
vsebina, povezana z vzgojo in izobrazevanjem za globalno drzavljanstvo (VIGD) ter vzgojo in
izobrazevanjem za trajnostni razvoj (VITR), izrecno sklicuje na lestvico, in oblikovanje kratkih
vsebinskih naslovov ravni, ki nakazujejo klju¢ne znacilnosti vsake ravni.

Kljub temu da zahtevnostne ravni, ki predpostavljajo neke vrste hierarhijo drzavljanske
vednosti v smislu sofisticiranosti vsebinskega znanja in kognitivnih procesov — naras¢ajoce
ravni na lestvici drzavljanske vednosti pa obiCajno predstavljajo vedno zapletenejse
vsebinske in kognitivne procese, ki jih ucenci dokazujejo s svojim dosezkom, pa lahko vse
ravni lestvice drzavljanske vednosti vkljucujejo vsebine, povezane z obema kognitivhima
podro¢jema (znanje/poznavanje ter sklepanje in analiziranje), in napredovanje ni le razsiritev
od preprostega vsebinskega znanja na spodnji stopnji do sklepanja in analiziranja na zgornji
stopnji. Zahtevnost dokazljivega dosezka, ki se ocenjuje pri posamezni nalogi, je rezultat
medsebojnega vpliva med drzavljansko vsebino ter kognitivhim procesom, ki se uporablja
pri tej vsebini.

29Tudi to poglavje povzemam po Raziskovalnem okviru ICCS 2022 (Schulz et al. 2023) ter delovnem gradivu prejsnjih
ciklov in tekocega cikla.
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Lestvica drZavljanske vednosti na sploSno odraza predvideni razvoj od konkretnih, znanih
in bolj mehani¢nih elementov drzavljanstva do Sirsih politi¢nih in institucionalnih procesov, ki
dolocajo obliko nasih drzavljanskih skupnosti. Lestvica je hierarhi¢na v smislu, da drzavljanska
vednost postaja vse bolj sofisticirana, ko uéenci napredujejo po lestvici navzgor. Ceprav
lestvica ne opisuje nujnega zaporedja ucenja, predvideva, da »rast« u€enja obicajno sledi
zaporediju, ki ga opisuje lestvica. Lestvica je bila skonstruirana ob predpostavki, da lahko vsak
posamezen ucenec demonstrira, da dosega vsebine lestvice pod svojo izmerjeno ravnjo
dosezkov.

Ce uéenec na lestvici drzavljanske vednosti ICCS doseZe izmerjeno zahtevnost na doloéeni
ravni, smo lahko prepric¢ani, da je pravilno odgovoril na vsaj polovico postavk, ki zajemajo to
raven. Posledi¢no lahko domnevamo, da opis doseZkov za katero koli raven na splosno velja
za vse ucence z izmerjeno zahtevnostjo na tej ravni, ne glede na to, kje na tej ravni je u¢enceva
vednost.

Lestvica drzavljanske vednosti uposteva relativno tezavnost postavk/nalog ter vsebine in
kognitivnih procesov. Postavke, ki ocenjujejo uéencevo zmoznost sklepanja in analiziranja,
niso nujno tezje od tistih, ki neposredno ocenjujejo znanje. Tezavnost nalog/postavk je
posledica kombinacije dveh dejavnikov: (i) kako dobro je u¢enec seznanjen s koncepti, ki jih
vsebuje ta postavka, in (ii) vrste kognitivnih procesov, ki jih mora u¢enec uporabiti, da pravilno
odgovori na postavko. Kot je razvidno s slike P9 (v Prilogi), je lahko razmeroma preprosta
obdelava kompleksne vsebine podobna zahtevnosti, ki je potrebna za kompleksno obdelavo
znane vsebine.

V vseh ciklih raziskave ICCS je drzavljanska vednost ucCencev vkljuCevala koncepte,
povezane z vzgojo in izobraZevanjem za trajnostni razvoj (VITR) ter vzgojo in izobraZzevanjem
za globalno drzavljanstvo (VIGD) (Damiani in Fraillon, v pripravi). V ICCS 20009 je bil trajnostni
razvoj kot kljucni koncept vkljucen na vsebinsko podrocje 1 (civilna druzba in sistemi) (Schulz
et al., 2008). V ICCS 2016 je bil eno od novih klju¢nih podrocij raziskave okoljski trajnostni
razvoj pri drzavljanski vzgoji in izobrazevaniju ter je bil kot kljuéni koncept vklju¢en v vsebinsko
podrocje 1 (civilna druzba in sistemi). Globalno drzavljanstvo je bilo kot klju¢ni koncept
vkljuceno v vsebinsko podrocje 4 (drzavljanske identitete) (Schulz et al., 2016). Koncepti, ki
jih povezujemo z VITR in VIGD. so ostali v sklopu preizkusa znanja ICCS (vsebinska domena)
in so posledi¢no prispevali k merjenju drzavljanske vednosti ter opisu te lestvice. V ICCS 2022
sta bili podrog¢ji VITR in VIGD v raziskovalnem/ocenjevalnem okviru ICCS izrecneje poudarjeni
(Schulz et al., 2023), preizkus znanja ICCS 2022 pa je vkljuceval podmnoZzico postavk/nalog,
razvitih za ocenjevanje vsebin, povezanih z VITR in VIGD. V obdobju razvoja nalog za preverjanje
drzavljanske vednosti ICCS je bilo Se vedno odprto vprasanje, ali bo le-te mogoce vkljuciti v
obstojeco lestvico drzavljanske vednosti ICCS ali ne (ali bo morebiti potrebna nova lestvica),
a so rezultati predraziskave in glavne raziskave pokazali, da je tudi o teh konceptih mogoce
porocati kot o delu lestvice drzavljanske vednosti.

3.2.2 - Zahtevnostne ravni ICCS 2022 s primeri

V ICCS 2022 je najviSja neomejena raven A. Ravni B, C in D so zaporedno pod ravnjo A,
neomejeno obmocje lestvice pod spodnjo mejo ravni D pa se imenuje »pod ravnjo D«.

Zahtevnostna lestvica drzavljanske vednosti ICCS (sliki 3.1 in 3.2) vkljuCuje opise vsebine
lestvice in »narave« napredovanja po ravneh drzavljanske vednosti. Za vsako raven so navedeni
primeri nalog/postavk, ki ponazarjajo tipe uc¢nih vsebin in kognitivnih procesoy, ki jih ucenci
uporabljajo, ko odgovarjajo na postavke s te ravni.
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Ucenci, ki doseZejo zahtevnostno raven D (gre za najnizjo zahtevnostno raven),
dokaZejo poznavanje konkretnih, eksplicitnih vsebin in primerov, povezanih z osnovnimi
znacilnostmi demokracije. Prepoznajo predvidene rezultate preprostih primerov pravil in
zakonov ter prepoznajo eksplicitno funkcijo kljuénih drzavljanskih institucij. Prepoznajo tudi
primere spostovanja pravic drugih in te pravice lahko vidijo kot motivacijo za drzavljansko
udejstvovanje oz. angaziranost. Kljuéni dejavniki, ki razlikujejo dosezke u¢encev na ravni D
od dosezkov na visjih ravneh, se nanasajo na (a) izkazano $irino znanja u¢encev o temeljnih
vidikih demokracije in demokraticnih institucij ter (b) sposobnost ucencev, da se ukvarjajo
z abstraktnimi pojmi, ki presegajo konkretne, eksplicitne primere demokrati¢nih nacel in
drZavljanskega vedenja (v smislu obnasanja).

Ucenci, ki dosezejo zahtevnostno raven C, razumejo temeljna nacela in SirSe pojme, na
katerih temelji drzavljanstvo. U¢enci, ki delujejo na tej ravni, poznajo nekatere »velike ideje«
drzavljanstva; na sploSno so sposobni natanc¢no dolog¢iti, kaj je poSteno ali neposteno v znanih
okolisc¢inah, in pokazati nekaj znanja o osnovnem delovanju drzavljanskih in civilnih institucij.
Ucenci, ki delujejo na ravni C, se obi¢ajno zavedajo tudi, da lahko drzavljani vplivajo na svoj
lokalni kontekst. Kljucna dejavnika, ki razlikujeta dosezke u¢encev na ravni C od dosezkov
tistih na visjih ravneh, sta povezana s (a) stopnjo specifiénosti znanja ucencev in (b) koli¢ino
mehaniénega in ne relacijskega razmisljanja, ki ga ucenci izraZzajo v zvezi z delovanjem
drzavljanskih in civilnih institucij.

Ucenci, ki dosezejo zahtevnostno raven B, obic¢ajno izkazujejo dolo¢eno specificno znanje
in razumevanje najbolj razsirjenih civilnih in drzavljanskih institucij, sistemov in konceptov.
Ti uCenci na sploSno razumejo medsebojno povezanost med civilnimi in drzavljanskimi
institucijami ter procese in sisteme, preko katerih delujejo, in ne le znajo opredeliti njihove
najocitnejSe znacilnosti. Ucenci na ravni B so sposobni pokazati tudi razumevanje povezave
med naceli ali kljucnimi idejami in kako se to odraza v politikah in praksah v vsakdanjih, znanih
kontekstih. Nekatere formalne drzavljanske procese znajo povezati s svojimi vsakdanjimi
izkusnjami in se zavedajo, da potencialno podrocje vpliva (in odgovornosti) aktivnih
drzavljanov presega njihov lokalni kontekst. Kljuéni dejavnik, ki razlikuje raven B od ravni C,
je stopnja, do katere so ucenci sposobni uporabiti znanje in razumevanje za vrednotenje in
utemeljevanje politik in praks.

Slika 3.1 - ICCS-raven drZavljanske vednosti s primeri (raven D)

Zahtevnostna raven D: od 311 do 394 tock

Ucenci na ravni D prepoznajo eksplicitne primere, ki predstavljajo osnovne znacilnosti demokracije. Prepoznajo predvidene rezultate preprostih primerov
pravil in zakonov ter motivacijo ljudi ali institucij, ki se ukvarjajo z dejavnostmi, ki prispevajo k enakosti in skupnemu dobremu.

Ucenci na ravni D npr.:
e Razumejo, da je obramba drzave klju¢na naloga vojske.
® Povezejo pravico do zdravstvene pomoci z motivacijo za delo v humanitarni organizaciji.
® Povezejo enakopravnost pri Solanju s potrebo po razumevaniju izkusenj u¢encev s posebnimi potrebami.
® Prepoznajo razmerje med tajnim glasovanjem in svobodo volilne izbire.
® Razumejo, da prostovoljci prispevajo k skupnosti.

® Razumejo, da so vsi ljudje enaki pred zakonom.
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Slika 3.2 - [CCS-raven drZavijanske vednosti s primeri (raven C)

Zahtevnostna raven C: od 395 do 478 tock

Ucenci na ravni C pokaZejo seznanjenost s pojmi enakost, svoboda in socialna kohezija ter jih prepozna kot nacela demokracije. Ta Siroka nacela povezujejo
z vsakodnevnimi primeri situacij, v katerih se izkaze zascita ali izpodbijanje nacel. U¢enci izkazujejo tudi seznanjenost s temeljnimi koncepti posameznika
kot aktivnega drzavljana: prepoznajo nujnost posameznikovega spostovanja zakona; povezujejo posamezne ukrepe z verjetnimi rezultati; in povezujejo
osebne lastnosti s sposobnostjo posameznika, da vpliva na drzavljanske spremembe. DokaZejo poznavanje trajnostnega razvoja in pogostih primerov,
povezanih z okoljsko trajnostjo.

Ucencina ravni C npr. :

® Povezejo pojem svobode tiska z natancnostjo informacij, ki jih javnosti porocajo mediji.
e Utemeljijo prostovoljno glasovanje v okviru svobode politicnega izrazanja.

® PovezZejo zmanjSevanje odpadkov iz plasticne embalazZe s trajnostnim nacinom Zivljenja.
® |zpostavijo, da bi se morali demokraticni voditelji zavedati, kaj so potrebe naroda, ki mu vladajo.
e Prepoznajo obicajen vir obnovljive energije.

® Vedo, da naj bi Splo$na deklaracija ZN o ¢lovekovih pravicah veljala za vse ljudi.

® Prepoznajo drzavljanstvo kot ¢lovekovo pravico.

* Posplosijo pomen interneta kot komunikacijskega orodja za drzavljansko udelezbo.

e Ugotovijo, da je trajnostni razvoj pomemben za ves svet.

® Prepoznajo pomen informiranega volilca.

e Sezavedajo, da ima vlada odgovornosti do vseh drzavljanov.

e Se zavedajo, da lahko humanitarna pomoc pripomore k stabilnosti v regiji.

® Prepoznajo drzavljansko motivacijo, ki stoji za dejanjem eticnega potrosnistva.

Slika 3.3 - ICCS-raven drzavljanske vednosti s primeri (raven B)

Zahtevnostna raven B: od 479 do 562 tock

Ucenci na ravni B izkazujejo seznanjenost s Sirokim konceptom predstavniske demokracije kot politicnega sistema. Prepoznavajo nacine, kako je mogoce
uporabiti institucije in zakone za zascito ter spodbujanje vrednot in nacel druzbe. Prepoznajo potencialno vlogo volilca v reprezentativni demokraciji, prav
tako znajo posplositi nacela in vrednote v specifiénih primerih politik ter zakonov (vkljuéno s ¢lovekovimi pravicami). U¢enci dokazejo, da razumejo, kaksen
vplivima lahko aktivno drzavljanstvo tudiizven lokalne skupnosti. Vlogo posameznega aktivnega drzavljana posplosujejo na SirSe civilne druzbe in svet,
vkljuéno s tem, kako se povezuije z globalnim drzavljanstvom in eti¢no potrosnjo.

Ucenci na ravni B npr. :

. Povezejo neodvisnost zakonsko dolocenega organa s pomembnostjo vzdrZevanja zaupanja javnosti v odlocitve organa.

. 1z lokalnega konteksta posplosijo gospodarsko tveganije, ki ga za drzave v razvoju prinasa globalizacija.
. Izpostavijo, da so dobro obvesceni drzavljani sposobnejsi sprejemati odlocitve, ko pride do glasovanja na volitvah.
. Povezejo odgovornost posameznika za udelezbo na volitvah z reprezentativnostjo demokracije.

. Prepoznajo okoljske in druzbene motivacije, povezane z eti¢no potrosnjo.
. Opisejo glavno vlogo drzavnega zbora.

. Opisejo glavno vlogo ustave.

. Prepoznajo odnos med vlado in vojsko v demokraciji.

. Ugotovijo vedenje, ki je skladno z identifikacijo globalnega drzavljana.

. Prepoznajo nevarnost medijev, ki jih nadzira vlada.

. PoveZejo odgovornost za varstvo narave s posameznikom.
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Slika 3.4 - ICCS-raven drZavljanske vednosti s primeri (raven A)

Zahtevnostna raven A: 563 tock ali ve

Ucenci na ravni A povezujejo procese druzbene in politiéne organizacije ter vpliva, prav tako prepoznajo pravne in institucionalne mehanizme, s katerimi se
jih nadzira. Postavljajo natanéne hipoteze o koristi, motivaciji in verjetnem izidu institucionalnih politik ter drzavljanskih aktivnosti. Vkljucujejo, utemeljujejo
in ovrednotijo mnenja, politike ali zakone, ki temeljijo na nacelih, ki jih podpirajo. Uéenci prikaZejo seznanjenost s $irSimi mednarodnimi
ekonomskimi/gospodarskimi silami in s strateskimi prednostmi aktivne praticipacije.

Ucencina ravni A npr.:
. Opredelijo verjetne strateske cilje eticne potrosnje.
. Predlagajo mehanizme, s katerimi lahko javna razprava in komuniciranje koristita druzbi.
®  Povezejo demokrati¢ni proces z vkljuéitvijo spornih (oziroma kontroverznih) vprasanj v javno razpravo.
. Predlagajo sorodne koristi razsirjenega kognitivnega medkulturnega oziroma interkulturnega razumevanja v druzbi.
. Upravicijo locevanje pristojnosti med sodstvom in vlado.
. Povezejo naceli postenega in enakopravnega vladanja z zakoni, ki javno razkrivajo podatke o donacijah politicnim strankam.
. Ovrednotijo politiko z uposStevanjem nacel enakosti in vklju¢enosti.
e  Ugotovijo dejavnike, kilahko vplivajo na spremembe volilne udelezbe skozi ¢as.
. Identificirajo razlog, zakaj ima drzavni zbor omejen mandat.

. Opredelijo glavne znacilnosti prostega trznega goapodarstva in lastniStva multinacionalnih korporacij.

Ucenci, ki doseZejo zahtevnostno raven A, izkazujejo bolj celostno kot pa razdrobljeno
znanje in razumevanje drzavljanskih konceptov. Vrednotijo prednosti politik in ravnanj z
dolocenih vidikov, znajo utemeljiti staliSca ali predloge in predvideti rezultate na podlagi
svojega razumevanja drzavljanskih sistemov in praks. Ucenci, ki delujejo na ravni A, aktivno
drzavljansko prakso razumejo kot sredstvo za dosego cilja in ne kot bolj »samodejen odziv« v
dolo¢enem kontekstu. Ti uenci so tako sposobni ovrednotiti aktivno drzavljansko vedenje (v
smislu obnasanja) glede na zelene rezultate.

V Prilogi 1 prikazujem nekaj nalog, ki so bile uporabljene v ICCS 2022, pri cemer bi Zelela
opozoriti, da gre za naloge, ki so sproscene, kar pomeni, da jih v nobenem od prihodnjih ciklov
ne bomo vec uporabili.

3.3 - Porazdelitev drzavljanske vednosti po drzavah

To podpoglavje zacenjam s prikazom porazdelitve drzavljanske vednosti po drzavah oz.
izobrazevalnih sistemih, ki so sodelovali v ICCS 2022. Lestvica drzavljanske vednosti je bilo
razvito v ICCS 2009, kjer je bilo dolo¢eno povpreéje pri 500 tockah (s standardnim odklonom
100) za vse sodelujoce drzave oz. izobrazevalne sisteme z uporabo enako utezenih nacionalnih
vzorcev. Povprecnirezultat na izenaceni lestvici za drzave oz. izobraZevalne sisteme ICCS 2022
je znasal 508 toc¢k na lestvici (bralci naj upostevajo razlike v sestavi skupine sodelujoc¢ih drzav
oz. sistemov v obeh ciklih), standardni odklon pa 100 toc¢k na lestvici za vse podatke drzav oz.
izobrazevalnih sistemov z enako utezenimi nacionalnimi vzorci.

Iz tabele 3.2 razberemo ne le sodelujoce drzave oz. izobrazevalne sisteme in njihove
povprec¢ne dosezke na lestvici drzavljanske vednosti, temvec tudi druge pomembne podatke.
Tako vidimo, da je ve¢ina sodelujocih drzav (izobrazevalnih sistemov) v raziskavi res sodelovala
z 8. razredom, razen Norveske (ki je sodelovala z 9. razredom). Vidimo tudi povpreé¢no starost
ucencev (v mednarodnem okviru in po posameznih drzavah oz. izobrazevalnih sistemih). Leto
Solanja je v medijskih objavah in komentarjih (v Sloveniji) pogosto tisto, ki je delezno mnogo
pozornosti, ¢eS, ucenci vendarle niso bili enako stari. Naj na tem mestu pojasnim, da starost
ucencev sama po sebi ni tako odlocCilna. Na to kazejo tudi Ze opravljene analize iz preteklih
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ciklov, in sicer 2009 in 2016, ki so pokazale, da je povezava med dosezkom in starostjo
pogosto celo negativna (visok delez sodelujoéih drzav oz. izobraZevalnih sistemov z negativno
povezanostjo starosti u¢encev in dosezka iz drzavljanske vednosti je tipi¢ni izid raziskav, ki
temeljijo na vzorcenju razredov u¢encev) — da mlajsi u¢enci vedo celo vec¢, kar je bilo dokazano
v veC izobrazevalnih sistemih, pa tudi, ko se je analiziralo na mednarodni ravni (ve¢ o tem glej
v Klemencic¢, Mirazchiyski in Novak, 2019, str. 66-67)%.

Tudi za cikel 2022 je Ze bila narejena ta analiza; izkazalo se je, da je bil vzorec povezav med
starostjo u€encev in dosezki pri drzavljanski vednosti zelo podoben prej$njim ciklom raziskave
ICCS, in sicer je veCina drzav oz. sodelujoCih izobrazevalnih sistemov zabeleZila statisti¢no
znacilno negativne povezave med starostjo in dosezkom (posebej velike razlike so bile v Franciji,
na Nizozemskem, v Slovaski republiki in Spaniji), ena drzava pozitivno povezavo (Malta), v
nekaterih pa ni bilo razlike. Tudi v Sloveniji je bila povezava negativna, in sicer primerjaje z
drugimi sodelujocimi drzavami oz. izobrazevalnimi sistemi nekje na sredini (ne izrazito velika
ne izrazito majhna). V skupnem mednarodnem vzorcu je bila povezava med starostjo u¢encev
in drzavljanskim znanjem znotraj drzav negativna in statisti¢no znacilna.*°

Kar Zelim povedati, je, da razlika v povprecni starosti ne igra tako velike vloge (oz. véasih igra
celo obratno vlogo), kot bi ji jo radi v¢asih pripisali, Ce nasi ucenci na lestvici niso razvrsceni
zelo visoko. Skratka, pri raziskavi o drzavljanski vzgoji in izobrazevanju (in tudi nekaterih drugih)
je bolj kot sama starost pomembno leto Solanja - to je fokus. Rezultati tabele 3.2 kazejo, da
je mednarodno povprecje drzavljanske vednosti pri 508 tockah. Vidimo tudi razvrstitev drzav,
katerih povprecni dosezki drzavljanske vrednosti so pod ali nad mednarodnim povprecjem
(oznaceno s trikotnikom), in drzave, pri katerih ni razlik z mednarodnim povprecjem. Prav tako
vidimo, da je okrog Slovenije Se nekaj drzav, kjer sem celice obarvala z modro — med vsemi temi
drzavami kljub razlikam v povpreénem dosezku, dejansko ni razlik (te namre¢ niso statistiéno
znacilne) in na to moramo biti pri interpretaciji pozorni. Prav tako same tocke ne pomenijo,
koliko tock na testu so ucenci v povprecju dejansko dosegli (upostevati je namrec treba, da
ucenci ne resujejo vseh nalog, in tudi vse ostale karakteristike zasnove raziskave). Naveden je
tudi Indeks ¢lovekovega razvoja 2021 (Human Development Index — HDI) za vsako sodelujoco
drzavo oz. izobrazevalni sistem, ki bo uporabljen v eni kasnejsih analiz.

Iz rezultatov tabele 3.2 vidimo, da so povprecni dosezki pri drzavljanski vednosti razporejeni
med 452 in 583 tockami na lestvici. Tudi porazdelitev rezultatov (drzavljanske vednosti) se
med drzavami oz. izobrazevalnimi sistemi razlikuje. To vidimo grafi¢no prikazano - kjer dolZina
premice prikazuje porazdelitev rezultatov uéencev za vsako drZzavo oz. izobrazevalni sistem.
Opaziti je sicer mogoce precejSnje razlike pri drzavljanski vednosti v posameznih drzavah
0z. izobrazevalnih sistemih. Vidimo tudi, katere drZzave oz. izobrazevalni sistemi so dosegli
najvisjo drzavljansko vednost (zacensi z osmosolci iz Kitajskega Tajpeja) in kateri najnizjo
(osmosolci iz Kolumbije). Tiste drzave oz. izobrazevalni sistemi, pri katerih je simbol a, so
dosegle dosezke nad povprec¢nimi (mednarodnimi) dosezki ICCS 2022. Gre za naslednje:
Kitajski Tajpej, Svedska, Poljska, Estonija, Hrvaska in Norveska (9). Nekatere drzave imajo ob
dosezku simbol v, ki pomeni, da so povprecni dosezki pod mednarodnim povpre¢jem ICCS
2022. Gre za naslednje: Slovaska, Latvija, Malta, Romunija, Srbija, Ciper, Bolgarija in Kolumbija.
Pri povpre¢nem dosezku nekaterih drzav pa ni nobenega simbola — to pomeni, da se statisti¢no

2Nenazadnje, v nekaterih izobrazevalnih sistemih u¢enci, ki jih prepoznajo kot tiste z visokim akademskim potencia-
lom, vstopijo v Solo mlajsi in skozi leta Solanja napredujejo hitreje kakor ostali u¢enci. Na ta nacin prispevajo k ve¢jemu
delezu mlajsih u¢encev na ravni razredov. Variacije v politikah zadrzevanja (ponavljanja) in napredovanja v razli¢nih
izobrazevalnih sistemih prav tako vplivajo na povezave med starostjo in dosezki znotraj teh posameznih izobrazevalnih
sistemov.

3Primerjalo se je dosezke mlajsih ucencev z dosezki ve¢ kot eno leto starejsih ucencev v istem razredu. Podrobnosti
bodo dostopne v prihajajocih publikacijah, ki bodo obravnavale ICCS 2022.

61



62

Mednarodna raziskava drZavljanske vzgoje in izobraZevanja (IEA ICCS 2022)

Tabela 3.2 - Porazdelitev drzavljanske vednosti

Povprecna

Izobrazevalni sistemi Stopnja E] Drzavljanska vednost Povpreéna vrednost na lestvici HDI|
250 350 450 550
Kitajski Tajpej 8 14,2 C— T w71 583  (23) A 0,93
Svedska' 8 14,8 L I i I 565  (35) A 0,95
Poljska 8 144 | — — —— 554 (25) A 0,88
Estonija 8 15,0 L — | 545  (55) A 0,89
Hrvaska' 8 14,7 | I— — — — 531 (2,6) A 0,86
Norveska (9)* 9 149 [ I | 529 (298) A 0,96
Italija 8 138 | E— — — — | 523  (36) A 0,90
Spanija 8 14,0 | — — — — 510 (33) 0,91
Litva 8 14,8 | I S S — 509 (4,0 0,88
Nizozemskat 8 14,1 [ I | 508  (4,1) 0,94
Francija 8 13,9 | I — — 508 (33)
Sovenja 8 139 | |t emm— @3 092
Slovaska 8 14,3 L I K I 1 501 (33) v
Latvija’ 8 14,8 | —— — — 49  (28) v 0,86
Malta 8 136 L — m— ] 490 (74) v 0,92
Romunija 8 15,0 | — — e m— | 470  (9.1) v 0,82
Srbija 8 14,6 | I— — — — 464 (34) v 0,80
Ciper 8 139 L I | I 1 459  (25) v 0,90
Bolgarija 8 14,8 L I | I 456 (46) v 0,80
Kolumbija _ 8 14,1 | EN— — — — 4_52 (38) v 0,75
Povprecje ICCS 2022 144 Pod D D C B 508 (0,9)
Izobrazevalna si: ki nista dosegla standardov vzorcenja
Brazilija 8 14,1 [ T | I ] 457 (3,3) 0,75
Danska 8 14,8 L 1 o 1 556 (3,5) 0,95
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija (Nem&ija) 8 14,3 [ I | | 524 (2,6) A 094
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein (Nemcija) 8 14,5 [ I | I 544 (4,4) 0,92
— Percentii dosezkov
j Znatno vi3ji dosezki A
od mednarodnega
5 = 5. 9%. povpretja
et
T Znatno nizji dosezki v
Povpregje in interval zaupanja od mednarodnega
(125E) povpretja
Opombe:

() Standardne napake so navedene v oklepajih.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vis§jem razredu.

T Skoraj doseZeni standardi vzoréenja 3ele. ko so bile vkljucene tudi nadomestne 3ole.

1 Populacija izobraZevalnega sistema pokriva od 90 % do 95 ciljne populacije.
? Izobrazevalni sistem je raziskavo izvedel v prvi polovidi $olskega leta.

HDI = Indeks ¢lovekovega razvoja.
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znacilno ne razlikujejo od mednarodnega povprecja. V ta sklop sodijo dosezki osmosolcev
in Slovenije pa tudi nekaterih drugih sodelujo&ih drzav, in sicer: Spanije, Litve, Nizozemske in
Francije. Dejala sem ze, da »viSje/nizje toCke« Se ne pomenijo, da so med dvema primerjalnima
drzavama ali sistemoma tudi dejanske razlike v povpre¢nem dosezku ucencev (upostevati
je namreé treba statistiéno znaéilnost). Ce to pogledamo na primeru Slovenije, kjer sem vse
drzave, ki imajo pri drzavljanski vednosti priblizno enak dosezek, obarvala z modro, kar pomeni,
da dosezki osmosolcev iz Spanije (kljub temu, da je povpreéni dosezek za 10 tock visji kot
v Sloveniji) niso boljsi (visji) kot dosezki u¢encev iz Slovenije - so priblizno enaki. Podobno
to pomeni, da dosezki osmosSolcev iz Malte niso nizji kot dosezki osmosSolcev iz Slovenije.
Dejansko pri drzavljanski vednosti ni statistiéno znagilne razlike med Slovenijo in Spanijo, Litvo,
Nizozemsko, Francijo, Slovasko in Malto. Na tej sliki sem z modro obarvala le tiste drzave okoli
Slovenije, kjer razlik med slednjo in obarvanimi ni.

Med katerimi drzavami oz. izobrazevalnimi sistemi obstaja razlika v povpre¢nem dosezku
(in kaks$na ta je — v smislu visje ali nizje) in med katerimi zaradi nujnosti upostevanja statisti¢no
znacilnih razlik ne, je mozno razbrati iz tabele, ki primerja dosezke vsake drzave posebej z
drugo drzavo ali izobrazevalnim sistemom. Skratka, gre za t. i. parne primerjave.

Iz tabele 3.3 vidimo primerjave povprecnih rezultatov izobrazevalnih sistemov na lestvici
drZavljanske vednosti po parih. Za Slovenijo sem slednje oznacila Ze pri tabeli 3.2 (prav
tako pa tudi tukaj z modro barvo). 1z tabele si oglejmo nekaj drugih primerov. Vidimo, da je
povprecni dosezek pri drzavljanski vednosti ucencev iz Kitajskega Tajpeja visji kot povprecni

Tabela 3.3 - Primerjave povprecnih rezultatov izobrazevalnih sistemov na lestvici drzavljanske
vednosti po parih

- g ‘!u; s | g © c S
&ni | S | T ; s | 2 - = S | 5
coara (52| 3185 [F Y e B le (2 (B1E|0 |2 2 ]2]2|2]E
Izobrazevalni sistem lestvici ;i E ) E E T z° E uf')' ﬁ g 4= E 1% % 5 g n? g 3 non :2
Kitajski Tajpej 583 (23) A| A| a|a|la|a|la|la|alala|la|lalalalala]ala
Svedska’ 565 (B35 | v A| Al Al a|a|a|la|a|a|Aa|la|la|la|alala]lala
Poljska 554 25 [ v | v A| A|A|Aa|a|la|a|lAa|la|a|]a|alalal|lala
Estonija 545 55 [ v | w A| A|a|la|la|a|a|a|a|la|la|a|a|alala
Hrvaska' 531 26 | v]|v]|Vv]|vVw Al A| Al a|lA|la|a|a|a]a|la]lala
Norveska (9)' 529 28 | v|v|v|w A| A| A|a|A|la|a|a]|a]a|la]ala
Italija 523 (36) vi|iv|v|w A| A| A| A A| A|Aa|a|Aa]|]a|a]|ala
Spanija 510 G [v|v|v]|Vv| ) v]|Vv]|Vw A| A| A| Al Aa|a]a
Litva 509 40 [v|v|v|Vv|[Vv]|Vv]|wWw A| A| A| Aa|a|afa
Nizozemska't 508 4 |v|v|Vv| Vv | Vv]|Vv|vVw A| A| A| A| A|[Aa] A
Francija 508 By |v|v|v]|v]|v|Vv]|vVw A| A| A| Aa|a|ala
Slovenija 504 23) |v|v|v]|v|Vv|Vv|vVw - A A| A| Al afa
Slovaska 501 G [v|v|v]|v|)v]|]Vv]|Vw A A| A| A| Al a
Latvija' 490 8) |v|v|v|v|v|v|v|v|[v| v | v]|w]|Vw A| A| Al afa
Malta 490 7H [v|lv|v|lv|v]|Vv]|Vv| v | v|Vv]|vVw A| A| Al a
Romunija 470 N |v|v|v|v|v|v|v|[v| v | v ) v|w]|Vv|wVw
Srbija 464 GH|v|v|v|v|v|v|v| v | v]|v]|v|w|lv|Vv]|vV A
Ciper 459 ) | v|v|v|v|v|v|v|[v|[v|v|v|w¥v|Vv|Vv]|wVw
Bolgarija 456 46) | v|v|v|v|v|v|v|v| v | v | v]|w¥w|]Vv]|Vv]|Vw
Kolumbija 452 G |v|v|v|v|v|v|v| v v | v| v|wv|Vv|Vv]|w v

A Dosezek je statisticno znacilno visji kot v primefjanem izobrazevalnem sistemu

¥ Dosezek je statisti¢no znacilno nizji kot v primerjanem izobrazevalnem sistemu

Opombe:

() Standardne napake so navedene v oklepajih.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.
1 Skoraj dosezeni standardi vzorcenja, Sele ko so bile vkljucene tudi nadomestne $ole.

! Drzavna populacija pokriva od 90 % do 95 % nacionalne ciiljne populacije.
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dosezZek njihovih vrstnikov iz katere koli druge sodelujoce drzave oz. izobrazevalnega sistema.
Povprecéni doseZek ucencev iz Svedske je sicer nizji (ne govorimo le o to¢kah, ampak statistiéno
znacilnem razlikovanju) kot povprecni dosezek ucencev iz Kitajskega Tajpeja, a je hkrati visji kot
povprecni dosezek ucencev iz preostalih sodelujocih drzav oz. izobrazevalnih sistemov. Kar se
tiGe Poljske, je povpreéni dosezek nizji od tistega v Kitajskem Tajpeju ali na Svedskem in enak
povprecnemu dosezku ucencev iz Estonije (to vidimo, ker ni nobene indikacije trikotnika), od
povprecnih dosezkov vseh preostalih sodelujocih drzav ali izobrazevalnih sistemov pa visji. Ta
ista logika velja tudi naprej. Ce pogledamo primer Kolumbije, vidimo, da je povpreéni dosezek
ucCencev iz te drzave nizji od vecine drzav, je pa priblizno enak (se pravi razlike v tockah ne
moremo interpretirati kot dejanske razlike pri drzavljanski vednosti) dosezkom tistih ucencey,
ki prihajajo iz Romunije, Cipra in Bolgarije.

V nadaljevanju si oglejmo deleze ucencev pri drzavljanski vednosti glede na doseganje
posamezen zahtevnostne ravni le-te. To nam namrec¢ daje natancnejsi vpogled v drzavljansko
vednost znotraj posameznih drzav oz. izobrazevalnih sistemov. Ti delezi so prikazani v
odstotkih, drzave oz. izobrazevalni sistemi pa so razvr$¢eni glede na deleZze doseganja
ravni A, ki je, kot Ze omenjeno, najvisja zahtevnostna raven v raziskavi ICCS (po padajocem
vrstnem redu).

Iz tabele 3.4 vidimo, da na mednarodni ravni zahtevnostno raven A (ki je najvisja raven
drZavljanske vednosti) dosega nekaj ve¢ kot 30 % uéencev in v Sloveniji dobrih 25 %, v Kitajskem
Tajpeju dobrih 62 %, na Svedskem slabih 53 % itd.; najmanji delez ucencey, ki dosegajo to
zahtevnostno raven, je v Kolumbiji, gre za okoli 12 % u€encev. Raven B na mednarodni ravni
dosega okoli 31 % ucencev, v Sloveniji 36 (na Hrvaskem slabih 38). Zahtevnostno raven C
na mednarodni ravni dosega slabih 24 % u€encev, v Sloveniji slabih 28, zahtevnostno raven
D pa na mednarodni ravni slabih 11 in v Sloveniji slabih 10 %. Delez ucenceyv, ki ne dosega
dejansko prve (najnizje) zahtevnostne ravni (se pravi so pod ravnjo D), je v mednarodnem oziru
nekaj manj kot 3 % in v Sloveniji nekaj ve¢ kot 1. Najvisji delezi u¢enceyv, ki so pod ravnjo D, so
v Bolgariji (skoraj 8 %), nato sledijo Ciper, Romunija, Kolumbija, Malta in Srbija. Iz tabele se da
razbrati tudi to, da nekaj ve¢ kot 60 % (skoraj 62) u¢encev na mednarodni ravni dosega ravni Ain
B, kar je zelo primerljivo delezu v Sloveniji, ki je prav tako skoraj 62 %. Na mednarodni ravni sicer
v povprecju najvecji delez ucencev dosega raven B, podobno je v Sloveniji (poleg Slovenije gre
Se za deset drzav oz. izobrazevalnih sistemov). V Sestih drzavah oz. izobraZevalnih sistemih je
najvedji delez uéencev na ravni A (Kitajski Tajpej, Svedska, Poljska, Estonija, Norveska (9) in
Hrvaska). V stirih drzavah je najvecji delez uéencev naravni C. V vseh drzavah oz. izobrazevalnih
sistemih so dolocCeni delezi u¢encev tudi »zgolj« na ravni D ali pod njo. Delez u¢encey, ki so
dosegli raven D ali niZjo (se pravi so pod ravnjo D), se je v drzavah oz. izobrazevalnih sistemih
gibal od okoli 3 do okoli 31 %, v petnajstih drzavah oz. izobrazevalnih sistemih pa je znasal 10
% ali vecC.

Vrednost Indeksa Clovekovega razvoja 2021 (HDI)®' v tabeli, ki prikazuje porazdelitev
drzavljanske vednosti med drzavami oz. izobraZevalnimi sistemi, ki so sodelovali v ICCS 2022,
je »zbirno merilo povpre¢nih dosezkov na klju¢nih podrocjih ¢lovekovega razvoja: dolgo in
zdravo Zivljenje, znanje in dostojen Zivljenjski standard« (UNDP, 2022). Vrednost indeksa HDI
znasa od 0 do 1 in ima stiri kategorije: zelo visoka (HDI nad 0,9), visoka (HDI nad 0,8 in do 0,9),
srednja (HDI med 0,5 in do 0,8) in nizka (HDI pod 0,5). HDI omogoc¢a tudi razvrstitev drzav med
razvite (zelo visok HDI) ali drzave v razvoju (vse druge kategorije HDI). Ceprav se je v drzavah
0z. izobraZevalnih sistemih, sodelujocih v ICCS 2022, med HDI in povpre¢nim dosezkom na

3V/rednosti za ta indeks zagotavlja Program Zdruzenih narodov za razvoj (United Nations Development Programme —
UNDP).
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Tabela 3.4 - Odstotki ucencev na posamezni ravni drzavljanske vednosti

IzobraZevalni sistem Pod ravnjo D Raven D Raven C Raven B Raven A
Kitajski Tajpej 0,3 (0,1) 2,8 (0,4) 9,3 (0,7) 25,5 (1,1) 62,1 (1,2) T T
Svedska’ 1,2 (0,3) 6,4 (0,7) 14,3 (0,8) 25,2 (0,9) 52,8 (1,4) | I I
Poljska 0,5 (0,2) 4,3 (0,5) 15,4 (0,8) 32,2 (1,1) 47,6 (1,3) [ I I
Estonija 0,8 (0,3) 5,5 (0,7) 18,9 (1,3) 31,5 (1,5) 43,4 (2,4) [ | I T
Norveska (9)' 2,6 (0,4) 9,3 (0,7) 18,1 (0,8) 29,4 (0,8) 40,6 (1,2) s | I T
Hrvaska' A A 5,0 (0,6) 20,9 (1,1) 37,6 (1,3) 36,1 (1,3) L I I
Italija 1,1 (0,3) 7,0 (0,8) 22,3 (1,6) 34,8 (1,4) 34,7 (2,0) [ I I
Nizozemskat 2,0 (0,4) 12,0 (1,2) 23,7 (1,3) 31,5 (1,6) 30,8 (1,8) OO I I
Litva 1,8 (0,3) 10,6 (0,9) 24,9 (1,2) 32,5 (1,1) 30,1 (1,8) [ I I
Francija 1,6 (0,3) 9,9 (0,8) 25,5 (0,9) 33,9 (0,9) 29,0 (1,2) [ I I
Spanija 1,5 (0,3) 9,6 (0,9) 24,1 (1,2) 36,1 (1,1) 28,8 (1,3) [ I I
Slovaska 2,9 (0,6) 11,4 (1,1) 25,2 (1,1) 32,5 (1,2) 28,0 (1,3) O I I
Malta 4,4 (1,4) 15,2 (1,6) 25,1 (1,3) 29,3 (1,7) 25,9 (2,1) O T T
Slovenija 1,2 (0,2) 9,5 (0,6) 27,8 (1,0) 36,1 (1,2) 25,4 (1,2) [ I I
Latvija' 1,8 (0,3) 11,8 (0,9) 30,8 (1,2) 35,6 (1,5) 20,0 (1,1) (- I I
Romunija 5,5 (1,1) 18,8 (2,1) 26,8 (2,1) 30,6 (2,5) 18,3 (3,1) m I I
Bolgarija 7,9 (1,0) 22,7 (1,6) 27,5 (1,4) 24,7 (1,4) 17,3 (1,3) I I I
Ciper 5,8 (0,6) 21,9 (0,9) 31,0 (1,2) 25,9 (1,0) 15,4 (0,8) O I I
Srbija 4,2 (0,6) 19,4 (1,8) 32,7 (1,7) 29,6 (1,2) 14,0 (1,1) I I I
Kolumbija 5,2 (0,6) 23,6 (1,5) 32,4 (1,4) 26,7 (1,4) 12,2 (1,1) . I I
Povpredje ICCS 2022 2,6 (0,1) 11,8 (0,2) 23,8 (0,3) 31,1 (0,3) 30,6 (0,4) [ T T

BPod ravnjo D @Raven D ORavenC

ORavenB ORaven A
IzobraZevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 68 06 227 (09 307 (10) 24,2 (1,0) 15,7 (1,1) [ — — —
Danska 1,3 (0,3) 6,1 (06 153 (09) 27,3 (1,1) 49,9 (L,5) . T T
Nem3ka primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenije - Vestfalija (Nemcija) 1,5 0,2) 9,0 0,7) 22,8 (1,1) 30,5 (1,2) 36,3 (1,1) — ! L
Nem3ka primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein (Nemija) 11 (0,4) 7,8 (1,2) 17,9 (1,6) 27,9 (1,6) 45,2 (1,9) T 1 1
Opombe:

Izobrazevalne sisteme smo predstavili v padajotem vrstnem redu glede na odstotek u¢encev z rezultati, ki so jih uvrstili na raven znanja A na lestvici.
() Standardne napake so navedene v oklepajih.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v visjem razredu.

+ Skoraj doseZeni standardi vzoréenja 3ele, ko so bile vkljuéene tudi nadomestne 3ole.

1 Drzavna populacija pokriva od 90 do 95 % nacionalne ciiljne populacije.

A Stevilo u¢encev je premajhno, da bi porotali o odstotkih na tem Ravenju.

Ker so rezultati zaokrozeni na najblizje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

lestvici drzavljanske vednosti (r = 0,655,°2 p = 0,576%) pokazala zmerna povezanost, je ta v
veliki meri posledica razlik v dosezkih med drzavami z relativno nizjim HDI v primerjavi z vecjo
skupino drzav z relativno visjim HDI. To je prikazano na sliki 3.5 s svetlo modrim ovalom,
ki prikazuje skupino drzav s HDI nad 0,85 (sredina kategorije visokega HDI). Kot je razvidno
iz porazdelitve teh drzav, prikazane na sliki 3.5, je povezava med povprec¢no drzavljansko
vednostjo in HDI nizka (r = 0,215, p = 0,146). Ker je v ICCS 2022 le pet drzav s HDI, nizjim od 0,85
(gre za Kolumbijo, Bolgarijo, Srbijo, Romunijo in Slovasko), je tezko oblikovati trdne zakljuc¢ke o
povezavi med HDI in drzavljansko vednostjo u¢encev na nacionalni ravni. Kljub temu pa obstaja
nekaj dokazov, ki kazejo, da je povezava nizja v drzavah s HDI nad relativno visokim pragom
(kot je 0,85) kot v ve¢jem naboru drzav, vkljucno s tistimi z relativno nizjim HDI. Od osmih drzav
(oz. izobrazevalnih sistemov) s povprecnimi rezultati drzavljanske vednosti, ki so statisti¢no

32pearsonov koeficient korelacije med povprec¢nimi dosezki na lestvici drzavljanske vednosti v drzavi in HDI.
3Spearmanova korelacija med povpre¢nimi rangi na lestvici drzavljanske vednosti v drzavi (oz. izobrazevalnem sis-
temu) in HDI drzave.
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Slika 3.5 - Razsevni grafikon povprecnih rezultatov na lestvici drzavljanske vednosti in HDI
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znacilno nad mednarodnim povprecjem 508 tocCk lestvice drzavljanske vednosti ICCS 2022,
so imele stiri zelo visok HDI in Stiri visokega. Nasprotno pa je imela med osmimi drzavami
(oz. izobrazevalnimi sistemi) s povpre¢nimi dosezki drzavljanske vednosti, ki so statisti¢no
znacilno nizji od 508 tock, ena zelo visok HDI, pet visokega in ena srednjega. V raziskavi ICCS
2022 ni sodelovala noben izobrazevalni sistem oz. drzava z nizkim HDI.

3.4 - Trendi drzavljanske vednosti

Preizkus drzavljanske vednosti v ICCS 2022 je vkljuceval 55 varovanih (se pravi nikoli
objavljenih) nalog iz ICCS 2016 (26 uporabljenih tako v ciklu 2009 kot 2016 ter 29 nalog, prvi¢
uporabljenih v ICCS 2016). Zato lahko poro¢amo o rezultatih drzavljanske lestvice za trenutni
cikel ICCS na lestvici, doloceni leta 2009, in hkrati lahko primerjamo spremembe drzavljanske
vednosti med tremi cikli ICCS. V tem podpoglavju se osredoto¢am na spremembe (se pravi
trende) med letom 2022 in vsakim od prejsnjih dveh ciklov ICCS. Primerljivi rezultati so
navedeni za trinajst drzav, ki so sodelovale v ICCS 2016 in ICCS 2022, ter za petnajst drzav,
ki so sodelovale v ICCS 2009 in ICCS 2022. Sicer pa mednarodno porocilo ICCS 2016 vsebuje
podrobno razlago sprememb drzavljanske vednosti za drzave, ki so sodelovale v ICCS 2009 in
ICCS 2016 (glej Schulz et al., 2018).

Na podlagi rezultatov iz ICCS 2016 smo porocali, da je veCina sodelujoCih drzav oz.
izobrazevalnih sistemov izboljSala drzavljansko vednost med cikloma 2009 in 2016
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Slika 3.6 - Spremembe v drzavljanski vednosti med cikloma 2016 in 2022

Ceprav se je drzavljanska vednost med drzavami, ki so sodelovale v ciklih 2009 in 2016, zvisala,
se ni zvisala med drzavami, ki so sodelovale v ciklih 2016 in 2022.
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(Schulz, et al., 2018; Klemenci¢, Mirazchiyski in Novak, 2019). Pa ugotavljamo spremembe, Ce
pogledamo tudi rezultate cikla 2022? Na to se osredotoc¢am v nadaljevanju.

S slike 3.6 vidimo, da je 6 drzav oz. izobrazevalnih sistemov, ki so sodelovali tako v ciklu
2016 kot v ciklu 2022, poslabsalo povprecni dosezek drzavljanske vednosti (med njimi je
tudi Slovenija), v 7 drzavah oz. izobraZevalnih sistemih med tema dvema cikloma ni razlik pri
drzavljanski vednosti, prav tako pa ni nobena drzava izboljSala svojega povprecnega dosezka
pri drzavljanski vednosti.

Razlike pri trendih konkretnih drzav oz. izobrazevalnih sistemov prikazujem v tabeli 3.5.
Ne le trende med cikloma 2016 in 2022, ampak za 11 drzav oz. izobrazevalnih sistemov, ki so
sodelovale v treh ciklih — med njimi je tudi Slovenija —, je mogocCe preverite trende za 3 cikle
(2009, 2016 in 2022).

Iz rezultatov tabele 3.5 tako razberemo, da se je povprecna drzavljanska vednost med
drzavami oz. izobrazevalnimi sistemi, ki so sodelovali v vseh treh ciklih ICCS (2009, 2016
in 2022), gre pa za Kitajski Tajpej, Svedsko, Estonijo, Norvesko (9), Italijo, Litvo, Slovenijo,
Latvijo, Malto, Bolgarijo in Kolumbijo, med cikloma 2009 in 2016 zviSala v 8 od 11 drzav
0z. izobrazevalnih sistemov (to velja tudi za Slovenijo). V 5 od teh drzav oz. izobrazevalnih
sistemov (Svedska, Norveska (9), Slovenija, Bolgarija in Kolumbija) je zvi$anju drzavljanske
vednosti med cikloma 2009 in 2016 sledil padec v ciklu 2022. V 3 (Kitajskem Tajpeju, Estoniji
in Litvi) se je drzavljanska vednost med letoma 2009 in 2016 zvisala, nato pa se med letoma
2016 in 2022 ni spremenila (opisujem zgolj rezultate, ki so statisticno znacilno visji/nizji).
Poleg prej omenjenih 11, ki so sodelovale v vseh ciklih ICCS, sta sodelovali Se dve drzavi (a
le v dveh ciklih), in sicer leta 2016 in 2022 - Hrvaska in Nizozemska: na Nizozemskem se je
drzavljanska vednost znizala, na Hrvaskem pa ni razlik. Sicer pa, kot Ze zapisano pri prejsSnji
sliki, tudi iz te tabele vidimo, da se je povpre¢na drzavljanska vednost med cikloma 2016 in
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Tabela 3.5 - Spremembe v povprecni drzavljanski vednosti skozi cikle ICCS

Razlika Razlika
izobrazevalni sistemi 2022 2016 2009 Razlika (2022-2016) (2022-2009) (2016-2009) 40 4% S0 5w 60
Kitajski Tajpej 583 (2,3) 4 581 (3,0) 559 (2,4) 2 (4,6) 24 (53) 22 (5,0) }!
Svedska' 565 (3,5) 4 579 (2,8) 537 (3,1) -15 (5,2) 28 (6,2) 42 (5,2) om
Poljska 554 (2,5) 4 - 536 (4,7) - 18 (6,7) - =8
Estonija 545 (55) 4 546 (3,1) 525 (4,5) -1 (6,8) 20 (8,2) 21 (6,3) o
Hrvaska' 531 (26) 4 531 (2,5) - 0 (4,5) - - Il[
Norveska (9)' 529 (2,8) 4 564 (2,2) 538 (4,0) -35 (4,4) 9 (64) 25 (5,5) 5]
Italija 523 (3,6) 4 524 (2,4) 531 (3,3) -1 (5,1) -8 (63) 6 (51) om
3panija 510 (3,3) - 505 (4,1) - 5 (6,7) - [
Litva 509 (4,0) 518 (3,0) 505 (2,8) 9 (57) 4 (64) 13 (52) [ 7]
Nizozemskat 508 (4,1) 523 (4,5) - 15 (6,7) (]
Francija 508 (3,3) - - - - - =
slovenija 504 (2,3) 532 (2,5) 516 (2,7) 28 (43) 12 (54) 16 (4,8) @
Slovaska s01 (33) ¥ - 529 (45) - -28 (69) - [ &=
Latvija' 490 (28) Y 492 (3,1) 482 (4,0) -2 (50) 9 (64) 11 (5,9) L [
Malta 490 (7,4) Y 491 (2,7) 490 (4,5) 2 (83) 0 (9,6) 2 (6,1) oo
Romunija 470 (9,1) ¥ - - - - - =
Srbija 464 (34) Y - - [m
Ciper 459 (25) ¥ - 453 (2,4) - 6 (53) -
Bolgarija 456 (4,6) v 485 (5,3) 466 (5,0) -29 (7,6) -11 (8,0) 19 (8,0)
Kolumbija 452 (38) Y 482 (3,4) 462 (2,9) -30 (5,7) -10 (6,3) 20 (55)
Povpregje ICCS 2022 508 (0,9)
Povpretje ICCS 2022/2016 514 (1,1) 527 (0,9) -13 (3,0)
Povpretje ICCS 2022/2009 511 (1,0) 509 (1,0) 2 (43)
Povpretje ICCS 2016/2009 527 (1,0) 510 (1,1) 17 (34)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 457 (3,3) - - - B R
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija | 524 (26) 4| - | - - - - T T=T 1
Nemska primerjaina regija, ki ni vzorgenja

CrT=

Schleswig-Holstein | sa4 (44) | - |
2022 povpreéni rezultat +- irterval zaupanja

Nacionalni rezultati 1CCS 2022 so: 2016 povprecni rezultat +- interval zaupania

Statistiéno znatino nad ICCS 2022-povpretjem 2009 povprecni rezultat +/- interval zaupanja

>

<

Statistiéno znatino pod ICCS 2022-povpreciem

Opombe:
() Standardne napake so navedene v oklepajih. Statisti¢no znatilne spremembe (p <0,05) od leta 2009 do 2016 so prikazane v krepki pisavi.
(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v visjem razredu.

+Skoraj dosezeni standardi vzortenja Sele, ko so bile vkljugene tudi nadomestne Sole.

1 Drzavna populacija pokriva od 90 do 95 % nacionalne ciiline populacije.

- Podatki niso na voljo.

Ker so rezultati zaokrozeni na najblizje celo Stevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

2022 znizala v 6 drzavah oz. izobraZevalnih sistemih od 13, v 7 pa ostala na priblizno enaki
ravni. Najvecji padec pri drzavljanski vednosti belezi Norveska (35 tock na lestvici), v Sloveniji
je padec 28 tock. Ce pogledamo mednarodno povpregje, je med cikloma 2016 in 2022 na
mednarodni ravni zaznati povprecni padec za 13 tock. Sicer pa, v Sloveniji se je drzavljanska
vednost med cikloma 2009 in 2016 zvisala za 16 tock, je pa tudi (v ciklu 2022) precej nizja, kot
je bila leta 2009, in sicer za 12 tock. Iz tabele prav tako vidimo, katere drzave oz. izobraZevalni
sistemi so nad ali pod mednarodnim povprecjem sodelujocih v ciklu 2022, vendar tega tukaj ne
ponavljam, ker sem slednje podrobno opisala ze pri tabeli 3.2.

Glede na to, da sem prej podrobno opisala karakteristike zahtevnostnih ravni v raziskavi
ICCS, pa tudi deleZze ucencev, ki mednarodno ali v posamezni drzavi oz. izobraZzevalnem
sistemu dosegajo katero od teh ravni, si sedaj oglejmo Se trende pri zahtevnostnih ravneh, in
sicer za raven B in nad to ravnjo, se pravi skupaj za raven B in A ter za raven D (ki je najnizja
raven) ter pod ravnjo le-te (prav tako deleze skupaj).
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Tabela 3.6 - Spremembe v odstotkih uéencev na in nad ravnjo znanja B skozi ICCS-cikle

Izobrazevalni sistemi 202.2 = 201? = 200.9 = Razlika Razlika
(raven B in vec) (raven B in vec) (raven B in vec) (2022-2016) (2022-2009)

Kitajski Tajpej 88 (0,7) 87 (1,0) 80 (1,0) 1(1,3) 8 (1,5)

Poljska 80 (1,0) 72 (1,7) 8(23)

Svedska! 78 (1,0) 83 (1,0) 72 (1,2) -5 (1,6) 6(1,9)

Estonija 75 (1,7) 80 (1,2) 70 (1,8) -5 (23) 5(28)

Hrvaska' 74 (1,4) 76 (1,4) -2(22)

Norveska (9)' 70 (1,1) 82 (0,8) 72 (1,6) 12 (16) -2(22)

Italija 70 (1,6) 71(12) 73 (1,4) -1(21) -3 (26)

Spanija 65 (1,6) 63 (2,0) 2(29)

Francija 63 (1,4)

Litva 63 (1,6) 69 (1,5) 63 (1,5) -6 (2,5) -1(27)

Nizozemskat 62 (2,0) 68 (2,3) -5 (3,1)

Slovenija 61 (1,2) 75 (1,1) 66 (1,4) -13 (1,9 -5 (24)

Slovaska 61 (1,5) 71 (1,7) 410 (27)

Latvija’ 56 (1,6) 58 (1,7) 52 (2,1) -3(27) 4 (3,3)

Malta 55 (2,9) 58 (1,3) 57 (2,0) -3(34) -1(38)

Romunija 49 (4,3)

Srbija 44 (1,7)

Bolgarija 42 (2,1) 55 (2,1) 47 (2,3) -13 (3,0) -5(3,3)

Ciper 41 (1,3) 40 (1,2) 1(21)

Kolumbija 39 (1,9 53 (1,8) 43 (1,5) -14 (28) -4 (30)

Povpreéje ICCS 2022 62 (0,4)

Povpregje ICCS 2016/2022 64 (0,5) 70 (0,4) -6 (1,1)

"F;;;breéje ICCS 2022/2009 i 63 (0,4) i i 63 (0,4) 0 (1,5)

Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzorcenja

Brazilija 40 (1,4)

Danska 77 (1,3)

Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja

Severno Porenje - Vestfalija (Nemcija) 67 (1,3)

Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja

Schleswig-Holstein (Nem¢ija) 73 (1,9)

Opombe:

Statisti¢no znacilne spremembe (p > 0,05) med letoma 2022 in 2016 ter med letoma 2022 in 2009 so prikazane v krepki pisavi.
() Standardne napake so navedene v oklepajih.
(9) IzobraZevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj doseZeni standardi vzorcenja $ele, ko so bile vkljucene tudi nadomestne Sole.
* Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

Ker so rezultati zaokrozeni na najblizje celo Stevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

3.4.1 - Trendi drzavljanske vednosti glede na zahtevnostne ravni

Rezultati tabele 3.6 kazejo spremembe v odstotkih ucencev nain nad ravnjo B za vse 3 cikle
raziskave ICCS. V mednarodnem okviru zahtevnostno povprecno raven B in nad njo (se pravi
tudi raven A, gre za dve najvisji zahtevnostni ravni) v ciklu ICCS 2022 dosega 62 % ucencev (v
Sloveniji 61 %). Ce se osredotoéim na Slovenijo, je to manjsi delez, kot je bil v ciklu 2016 (75 %
ucencev v Sloveniji je takrat dosegalo to raven) pa tudi v ciklu 2009 (66 %). Skratka, za Slovenijo
je zaznati manjsi delez uéencev na ravni B ali nad njo kot v obeh predhodnih ciklih. Razlika
med cikloma 2016 in 2022 je za Slovenijo 13 odstotnih toc¢k (na mednarodni ravni 6 odstotnih
tock), med cikloma 2009 in 2022 pa 5 (na mednarodni ravni pa te razlike ni). Iz prikaza prav
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Tabela 3.7 - Spremembe v odstotkih uéencev na in pod ravnjo znanja D skozi ICCS-cikle

\zobrazevalni sistemi 2022 2016 2009 Razlika Razlika
(raven D in manj) (raven D in manj) (raven D in manj) (2022-2016) (2022-2009)

Kitajski Tajpej 3(0,5) 3 (0,5 5 (0,4) 0(0,7) -2(07)

Poljska 5(0,5) 9 (1,0) -4 (13)

Hrvaska' 5(07) 4(05) 1(09)

Estonija 6(0,9) 3(0,5) 8 (1,1) 3(1.1) -2(19)

Svedska 8(0,8) 4 (0,6) 8(0,8) 3(1,0 0(12)

Italija 8(0,8) 7(07) 7(0,7) 1(12) 1(1,3)

Slovenija 11 (0,6) 5(0,5) 9 (0,9 6 (1,0 2(13)

Spanija 11 (1,0) 11 (1,3) 0(1,8)

Francija 12 (0,9)

Norveska (9)" 12 (0,8) 5(0,4) 10 (0,4) 7 (1,0 2 (1,0

Litva 12 (0,9) 7(0,9) 9(0,8) 5(14) 4(1,5)

Latvija’ 14 (1,0) 12 (1,2) 15 (1,6) 1(1,7) -1(21)

Nizozemskat 14 (1,3) 9 (1,5) 5(2,1)

Slovaska 14 (1,2) 7(0,9) 7(1,8)

Malta 20 (2,7) 19 (1,0) 17 (1,6) 1(29) 2(32)

Srbija 24 (1,8)

Romunija 24 (2,8)

Ciper 28 (1,1) 28 (1,0) 0(1,8)

Kolumbija 29 (1,8) 16 (1,2) 21 (1,3) 13 (25) 8(27)

Bolgarija 31(21) 22 (2,1) 27 (1,8) 8(3,1) 4(29)

Povprecje ICCS 2022 14 (0,3)

Povpregje ICCS 2016/2022 14 (0,3) 9(0,22) 5(0,4)

"F;;;breéje ICCS 2022/2009 i 13 (0,4) i i 1 0,2) 1(04)

Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzorcenja

Brazilija 29 (1,2)

Danska 7 (0,8)

Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja

Severno Porenje - Vestfalija (Nem¢ija) 10 (0,7)

Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja

Schleswig-Holstein (Nem¢ija) 9(1,3)

Opombe:

Statisti¢no znacilne spremembe (p > 0,05) med letoma 2022 in 2016 ter med letoma 2022 in 2009 so prikazane v krepki pisavi.
() Standardne napake so navedene v oklepajih.
(9) IzobraZevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj doseZeni standardi vzorcenja $ele, ko so bile vkljucene tudi nadomestne Sole.

* Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo Stevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

tako vidimo, v katerih drzavah oz. izobraZevalnih sistemih so v ciklu 2022 (in tudi predhodnih
ciklih) delezi uc¢encey, ki dosegajo zahtevnostno raven B ali visje, precej vecji kot v Sloveniji, in
sicer zagensi s Kitajskim Tajpejem, Poljsko, Svedsko, Estonijo, Hrvasko itd. Nenazadnje vidimo
tudi to, v katerih drzavah oz. izobrazevalnih sistemih so delezi ucencey, ki dosegajo raven B ali
vec, nizji — gre za Kolumbijo, Ciper, Bolgarijo, Srbijo itd.

V tabeli 3.7 prav tako vidimo spremembe v delezih u¢encey, tukaj za raven D (ki je najnizja
zahtevnostna raven) in pod njo. Rezultati na mednarodni ravni za cikel 2022 kazejo, da je v
mednarodnem povprecju raven D ali pod njo dosega 14 % ucencev (v Sloveniji 11, v ciklu
2016 pa 5 % ucencev). Sta pa deleza uéencev v Sloveniji med letoma 2009 in 2022 priblizno
podobna (ni statisticno znacilne razlike, kljub razliki dveh odstotnih tock).
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Slika 3.7 - Razlike med spoloma v drzavljanski vednosti — sumarni prikaz

V mednarodni perspektivi so v ICCS 2022 ucenke izkazale visjo drzavljansko vednost kot uéenci.

Med
Ucenke so povprecnimi Ucenci so

imele visji dosezki u¢enk imele visji
povprecni in ucencev ni povprecni
dosezek v bilo razlike v dosezek v
drzavah drzavah drzavah
(tudi v Sloveniji) /,,\/’ \/_\V\
a
( L
\\ V treh ciklih ICCS so

e bili dosezki u¢enk
\ konsistentno visji od

\ dosezkov u¢encev
@ )
ICCS Y )
©IEA A A

V vecini izobraZevalnih sistemoy, ki sodelujejo v mednarodnih raziskavah znanja ucencev
v 4. ali 8 razredu Solanja, se kazejo razlike med spoloma v kognitivnih dosezkih. V Sloveniji se
zdi, da gre na nekaterih podrocjih merjenja pri dosezkih za razmeroma konstantno prevlado
deklic. To so namre¢ pokazali tudi zadnji cikli raziskav na podrocju bralne pismenosti (IEA
PIRLS 2021), racunalniske in informacijske pismenosti (IEA ICILS 2013) pa tudi na podrocju
drzavljanske vednosti (IEA ICCS 2016). Pri TIMSS (2015, matematika in naravoslovje, 4. in 8.
razred) ni razlik, razen v naravoslovju v 4. razredu, kjer so uspesnejsi decki. Poglejmo torej, kaj
kaZejo rezultati zadnjega cikla raziskave ICCS v Sloveniji in sodelujocCih izobrazevalnih sistemih.

3.5 - Drzavljanska vednost glede na spol

S slike 3.7 vidimo, da so v mednarodnem povprecCju ICCS 2022 dekleta izkazala visjo
drzavljansko vednost kot fantje, kar v povprecju velja za vse 3 dosedanje cikle raziskave
ICCS. Sicer pa so v 18 drzavah oz. izobrazevalnih sistemih dekleta pri drzavljanski vednosti
v primerjavi s fanti dosegla visji povprecni dosezek, v 2 pa ni bilo razlik med spoloma (tukaj
upostevamo le tiste drzave, ki so dosegle ustrezne standarde realizacija vzorca, se pravi, ne
upostevamo dosezkov iz Brazilije in Danske, pa tudi ne obeh primerjalnih regij iz Nemcije). Pa
si v nadaljevanju te razlike oglejmo nekoliko podrobneje.

V tabeli 3.8 so prikazane razlike med spoloma pri drzavljanski vednosti v ICCS 2022 za
vsako izmed sodelujoCih drzav oz. izobrazevalnih sistemov. Iz rezultatov vidimo, da na
mednarodni ravni razlike med dekleti in fanti znasajo 26 tock v prid dekletom. V Sloveniji je
ta razlika 29 toCk, vendar obstajajo tudi drzave oz. izobrazevalni sistemi, kjer je razlika znotraj
drzave oz. izobraZevalnega sistema $e ve&ja, npr. v Bolgariji 41 tock, na Svedskem 37 to¢k itd.
(v pride deklicam). Obstajajo pa tudi drzave oz. izobrazevalni sistemi, kjer razlike med spoloma
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Tabela 3.8 - Razlike med spoloma v drZavljanski vednosti

Povpreénavednost na  Povpreéna vednost na » Razlika med spoloma (dekleta - fantje)
o At q B < . Razlika med spoloma
Izobrazevalni sistemi lestvici lestvici

(dekleta : fantje)

vednosti za dekleta vednosti za fante 0 50 100
Bolgarija 477 (5,3) 436 (5,9) 41 (6,5)
Svedska' 583 (4,5) 546 (4,0) 37 (4.8)
Litva 527 (4,3) 491 (4,5) 35 (4,1)
Norveska (9)' 550 (3,0) 514 (34) 36 (3,3)
Romunija 487 (8,7) 454 (10,0) 33 (4,9)
Ciper 476 (34) 443 (32 33 (4.3)
Latvija® 507 (3,2) 474 (34) 33 (34)
Hrvaska' 547 (3.2) 515 (3,8) 31 (47)
Slovenija 519 (2,8) 490 (3,1) 29 (37)
Malta 503 (8,5) 476 (8,7) 26 (87) oo so oouta o
Srbija 476 (3,5) 451 (4,4) 25 (4,1) "gousg' bols
Htalija 537 (4,5) 510 (3,7) 27 (39) reaultat
Poljska 566 (2,7) 542 (34) 24 (35)
Estonija 558 (5,6) 533 (6,2) 24 (49)
Slovaska 511 (36) 492 (4,0) 19 (3,9)
Kitajski Tajpej 594 (2,5) 574 (3,3) 20 (38)
Spanija 519 (3,6) 502 (4,0) 17 (39)
Francija 515 (3,6) 502 (4,2) 13 (4,2)
Nizozemskat 514 (5,8) 504 (4,7) 10 (6,5)
Kolumbija 456 (4.9) 449 (4,3) 6 (5.2)
Mednarodno povpregje 521 (1,0) 495 (1,1) 26 (1,1) F
IzobraZevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 467 (3,4) 446 (4,0) 22 (35)
Danska 575 (4,1) 543 (4,2) 33 (4,9) ;
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija (Nemdija) 525 (3,7) 524 (3,0) 2(4,1) 1]
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein (Nem¢ija) 547 (5,7) 541 (5,8) 6 (7,7) (]
Opombe:
Statisti¢no znacilne spremembe (p < 0,05) od leta 2009 do 2016 so prikazane v krepki pisavi. M statisticno zracina razika med spoloma na ravni ,05

() Standardne napake so navedene v oklepajih.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.
1 Skoraj dosezeni standardi vzor&enja Sele, ko so bile vkljucene tudi nadomestne Sole.

1 Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

[ Razika med spooma i statistitno znatina

Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo Stevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

ni (Nizozemska in Kolumbija) ali pa so razlike manjse kot v Sloveniji, kot npr. v Franciji 13 tock,
Spaniji 17 tock itd.

Zanimivo je pogledati tudi razlike med spoloma pri drzavljanski vednosti glede na cikle ICCS
in po posameznih drzavah oz. izobrazevalnih sistemih.

3.5.1 - Trendi v drzavljanski vednosti glede na spol

Rezultati v tabeli 3.9 kazejo, da vzorec razlik med spoloma v drzavljanski vednosti podoben
tistemu, ki je bil zabelezen v prejsnjih ciklih ICCS. V vseh treh ciklih ICCS so bili dosezki deklet
na mednarodni ravni dosledno visji od dosezkov fantov, pri Cemer se te razlike med tremi cikli
niso jasno spreminjale. V 13 drzavah oz. izobrazevalnih sistemih, ki so sodelovali v ICCS 2022 in
ICCS 2016, so bili povprecni dosezki deklet na lestvici drzavljanske vednosti za 27 tock visji od
dosezkov fantov v ICCS 2022 in za 29 tock visji od dosezkov fantov v ICCS 2016. V 15 drzavah
0z. izobrazevalnih sistemih, ki so sodelovali v ICCS 2022 in ICCS 2009, je bil povprecni dosezek
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Tabela 3.9 - Razlike med spoloma v drzavljanski vednosti skozi cikle ICCS

IzobraZevalni sistemi

2022
(dekleta : fantje)

2016

(dekleta : fantje)

2009

(dekleta : fantje)

Razlika

(2022-2016)

Razlika
(2022-2009)

Bolgarija 491 (65) A 37 (56) 26 (5,3) 4 (86) 15 (84)
Svedska' 37 (48) A 36 (4,3) 21 (4,5) 1(6,4) 16 (6,6)
Litva 35 (41) A 28 (37) 35 (3,0 7 (55) 1(5,1)
Norveska (9)' 36 (33) N 34 (24) 25 (4,4) 2 (4,1) 11 (5,5)
Romunija 33 (49

Ciper 33 (43 40 (3,7) 7 (5.7)
Latvija® 33 (34) A 30 (4,2) 30 (37) 3(54) 3(50)
Hrvaska' 3N (47) 26 (32) 5(57)

Slovenija 29 (37) 35 (34) 30 (4,0) -6 (5,0) 1(5,5)
Malta 26 (87) 38 (54) 34 (82) -12 (10,2) 7 (12,0)
Srbija 25 (4,1)

Italija 27 (39 20 (3,6) 18 (33) 7 (53) 9 (51)
Poljska 24 (35) 33 (4,3) 8 (5,6)
Estonija 24 (49 33 (36) 33 (39 -9 (6,1) 9 (6,2)
Slovaska 19 (39) 18 (4,2) 2(58)
Kitajski Tajpej 20 (39 34 (34) 26 (2,5) -14 (5,1) 6 (4,5)
Spanija 17 (39) \% 19 (36) 2 (54)
Francija 13 (42 v

Nizozemskat 10 (6,5) \% 13 (4,0) -4 (7,6)

Kolumbija 6 (52) v 9 (39 3 (41) -2 (6,5) (3,6) (6,6)
Povprecje ICCS 2022 26 (1,1)

Povprecje ICCS 2016/2022 27 (14) 29 (1,1) -1(1,8)

Povpregje ICCS 2022/2009 27 (12 26 (1,1) 1(1,7)
Izobraz i ki nista d la standardov vzorcenja

Brazilija 22 (39

Danska 33 (49

Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzorcenja

Severno Porenje - Vestfalija (Nemcija) 2(41) v

Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja

Schleswig-Holstein (Nem¢ija)

6 (7.7)

Opombe:

Statisti¢no znacilne spremembe (p < 0,05) od leta 2009 do 2016 so prikazane v krepki pisavi.

Statisti¢no znacilno nad ICCS 2022 povprecjem
Statisti¢no znacilno pod ICCS 2022 povprecjem
() Standardne napake so navedene v oklepajih.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

T Skoraj dosezeni standardi vzor&enja Sele, ko so bile vkljucene tudi nadomestne Sole.

" Populacija izobraZevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

Ker so rezultati zaokroZeni na naibliZie celo Stevilo. se lahko nekatere vrednosti zdiio neskladne.

deklet na lestvici za 27 tock na lestvici visji od povprecnega dosezka fantov v ICCS 2022 in
za 26 tock visji od dosezka fantov v ICCS 2009. Razlike med ocenjenimi razlikami v dosezkih
deklet in fantov pri primerjavi rezultatov iz leta 2022 z rezultati iz let 2016 in 2009 se v vseh
primerjavah, razen v treh, niso statisti¢no znagcilno razlikovale: na Svedskem je bila razlika med
spoloma leta 2022 bistveno vecja kot leta 2009 (+16 tock), prav tako na Norveskem (+11 tock),
v Kitajskem Tajpeju pa je bila leta 2022 bistveno manj$a kot leta 2016 (-14 tock). Na splosno
so se povprecne razlike med dosezki glede na spol v primerjanih drzavah oz. izobrazevalnih
sistemih med letoma 2009 in 2022 ter med letoma 2016 in 2022 zelo malo spremenile. Kot je
razvidno za primer Slovenije, je razlika med spoloma za cikel 2022 29 tock, za cikel 2016 35
in za cikel 2009 30. Vendar, ko primerjamo te razlike, med cikloma 2009 in 2022 ni statisticno

znacilnih razlik, prav tako jih ni med cikloma 2016 in 2022.
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3.6 - Povezava med drzavljansko vednostjo in socialno-
ekonomskimi ozadiji

V obeh prejsnjih ciklih raziskave ICCS je bilo socialno-ekonomsko ozadje spremenljivka
ozadja ucenca, ki je bila najdosledneje in najmocCneje povezana z drzavljansko vednostjo
ucencev. Vendar se je moC povezave med socialno-ekonomskim ozadjem in dosezki
drzavljanske vednosti med drzavami oz. izobraZevalnimi sistemi zelo razlikovala (Schulz et al.,
2010; Schulz et al., 2018). Za merjenje socialno-ekonomskega ozadja in poroc¢anje o njem so
bili tudi v ICCS 2022 uporabljeni podatki iz Vprasalnika za ucence. Ti so se nanasali na poklicni
status starSev, izobrazbo starSev in $tevilo knjig doma (gre za iste spremenljivke socialno-
ekonomskega ozadja, ki so bile uporabljene tudi v ciklih 2009 in 2016).

Kot vidimo iz slike 3.8 je v mednarodnem povprecju Se vedno (se pravi tudi v ciklu ICCS
2022) prisotna povezava med SES (Stevilom knjig doma) in povprecno drzavljansko vednostjo,
in sicer na nacin, da ucenci z visjim SES (z vec¢jim stevilom knjig doma) izkazujejo povprecno
visjo drzavljansko vednost kot njihovi vrstniki, ki prihajajo iz druzin nizjega SES (oz. z manjsim
Stevilom knjig doma). Na mednarodni ravni je ta razlika 532 proti 467 tockam, v Sloveniji 521
proti 467 (v prid u¢encev z visjim SES oz. vec¢jim stevilom knjig doma). Vendar je SES-ozadje
zanimivo pogledati Se nekoliko podrobneje.

Poklici starsev (ki so jih ucenci navedli oz. opisali v odgovorih na vprasanja z odprtim
odgovorom) so kodirani v skladu s klasifikacijo ISCO-08 (International Labour Organization,
2012). To klasifikacijo se je nato preoblikovalo v oceno glede na Mednarodni socialno-
ekonomski indeks (SEI) poklicnega statusa (Ganzenboom, de Graaf in Trieman, 1992). Ce je
ucenec navedel podatke za oba starS$a, je kot kazalnik poklicnega statusa starSev uporabljena
najviSja ocena SEl. Lestvica SEl je zvezna in se giblje od 16 do 90. Da bi bilo mogoce

Slika 3.8 - Razlike v drzavljanski vednosti glede na socialno-ekonomski status (SES) — glede na
Stevilo knjig doma

V drzavah, vkljuéenih v ICCS 2022, so uéenci z viSjim socialno-ekonomskim statusom izkazali
povprecno visjo drzavljansko vednost kot u¢enci z nizjim socialno-ekonomskim statusom.

Na primer drzavljanska vednost glede na $tevilo knjig doma:
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vzpostaviti primerljive opise povezav med vsako od treh socialno-ekonomskih spremenljivk
in drzavljansko vednostjo ucencev, sta se za vsako spremenljivko dologili dve kategoriji na
podlagi vsebinskega pomena kategorij in deleza u¢encev v vsaki kategoriji. Pri povzemanju
povezave med poklicnim statusom starSev in drzavljansko vednostjo ucencev je lestvica SEl
razdeljena v dve kategoriji na podlagi mednarodnih mejnih tock, ki oznacujejo »nizek in srednji
poklicni status« (pod 50 tock lestvice SEI) in »srednje visok poklicni status« (50 tock lestvice
SElin vec). V drzavah oz. izobrazevalnih sistemih, ki sodelujejo v ICCS, v povprecju priblizno 7 %
odstotkom ucencev ni bilo mogoce dodeliti to¢k SEI, ker niso odgovorili na vprasanje. Med
ucenci z veljavnimi podatki jih je bilo 51 % v kategoriji nizko-srednje in 49 % v kategoriji srednje-
visoko. Za merjenje stopnje izobrazbe vsakega od starSev (na podlagi odgovorov ucencev)
so uporabljene vnaprej doloCene kategorije, ki oznacujejo stopnje izobrazbe v vsaki drzavi oz.
izobrazevalnem sistemu. Te so oblikovane glede na Mednarodno standardno klasifikacijo ravni
izobrazevanja (ISCED) in obsegajo »ISCED 6, 7 ali 8«, »ISCED 4 ali 5«, »lSCED 3«, »ISCED 2« in
»ni dokoncal ISCED 2«.3* Kadar so u¢enci posredovali podatke za oba starsa, je kot kazalnik
izobrazbe starSev uporabljena najvisja stopnja ISCED, pri povzemanju povezave med najvisjo
stopnjo izobrazbe starSev in drzavljansko vednostjo u¢encev pa sta uporabljeni dve kategoriji
izobrazbe starSev: pod ISCED 6 proti ISCED 6, 7 ali 8. V povprecju sta v v ICCS sodelujoCih
drzavah oz. izobrazevalnih sistemih manjkala podatka 2 % ucencev. Med ucenci z veljavnimi
podatki jih je 63 % porocalo o najvisji stopnji izobrazbe starsey, ki je bila nizja od ISCED 6, 37
pa jih je porocalo o doseZeni stopnji ISCED 6 ali ve¢. Kot merilo domacih virov (pismenosti)
je bila prav tako uporabljena ocena uéencey, in sicer glede Stevila knjig doma (razdeljenih v
6 kategorij). Gre za naslednje kategorije: »0 do 10 knjig«, »11 do 25 knjig«, »26 do 100 knjig,
»1071 do 200 knjig« in »ve¢ kot 200 knjig«. Pri povzemanju povezave med Stevilom knjig doma
in drzavljansko vednostjo u€encev sta bili uporabljeni dve kategoriji: »manj kot 26 knjig« in
»26 knjig in ve€«. V povprecju je za to manjkal manj kot 1 % odgovorov u¢encev. Med uéenci z
veljavnimi podatki jih je 31 % navedlo, da imajo doma manj kot 26 knjig, 69 % pa, da imajo doma
26 ali veC kot 26 knjig. V vseh teh primerih gre za mednarodna povprecja.

V nadaljevanju predstavljam rezultate drzavljanske vednosti u¢encev glede na poklic in
izobrazbo starSev ter Stevilo knjig doma, nato pa Se glede na priseljensko ozadje in jezik, ki ga
ucenci govorijo doma (v druzini).

Kot kaZejo rezultati, predstavljeni v tabeli 3.10, obstajajo (statisticno znacilne) povezave
med vsako od treh spremenljivk socialno-ekonomskega ozadja (poklic starsev, izobrazba
starSev, stevilo knjig doma) in drzavljansko vednostjo ucencey, in sicer na mednarodni ravni,
prav tako pa tudi, ¢e pogledamo vsako sodelujoco drzavo oz. izobrazevalni sistem posebej
(velja tudi za Slovenijo). |z prikaza vidimo smer povezave (zeleni vodoravni stolpici) v korist
skupine z »visjim« SES in tudi v korist skupine z »vi$jimi« vrednostmi pri vsaki od posameznih
spremenljivk. Skratka, pri vseh treh spremenljivkah socialno-ekonomskega ozadja je povpre¢na
drzavljanska vednost ucencev v viSjih skupinah statisticno znacilno viSja od drzavljanske
vednosti uencev v nizjih skupinah. Vendar se velikost razlik med skupinami pri vseh treh
spremenljivkah med drzavami oz. izobrazevalnimi sistemi precej razlikuje. Na mednarodni
ravni je razlika med skupino uéencev z visoko (SEI 50 ali ve€) in nizko (SEI manj kot 50)
»poklicno aktivnostjo« 53 to€k na lestvici drzavljanske vednosti, pri Cemer je bila ta razlika
najmanj3a v Kitajskem Tajpeju, Italiji in Spaniji (okoli 41 to¢k) ter najvecja na Slovaskem in v
Bolgariji (70 tock ali vec). V Sloveniji gre za razliko 42 tock na lestvici drzavljanske vednosti
ucenceyv, se pravi se uvr§éamo v sklop drzav oz. izobraZevalnih sistemov z najmanjsimi
razlikami. Razlika med povpre¢nimi vrednostmi na lestvici drzavljanske vednosti u¢encev v
skupinah z visoko (raven ISCED 6 in vec) in nizko (pod ravnjo ISCED 6) izobrazbo starsev je

34Seveda so bili opisniki prilagojeni glede na dve razli¢ici — predbolonjsko in bolonjsko.
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Nacionalno porocilo — prvi rezultati

bila v mednarodnem povprecju 47 tock na lestvici drzavljanske vednosti ucencev, pri cemer
je najmanjsa razlika prav v Sloveniji (28 tock), nato sledi Kolumbija (34 tock), najvecja pa je v
Bolgariji, Litvi in na Slovaskem. V vseh sodelujoCih drzavah oz. izobrazevalnih sistemih je bila
tudi pri tej postavki razlika statisticno znacilna (tako kot pri indeksu SEl in glede na Stevilo knjig
doma). V mednarodnem povprecju je razlika med povpre¢nimi rezultati na lestvici drzavljanske
vednosti u€encey, ki so porocali, da imajo doma 26 ali ve¢ knjig, in uéencevy, ki so porocali, da
imajo doma manj kot 26 knjig, 65 tock, od tega je najmanjsa, 38 tock, na lestvici drzavljanske
vednosti u¢encev na Hrvaskem in najvecja, 90 tock, na lestvici drzavljanske vednosti u¢encev
v Slovaski republiki (velike razlike so bile tudi v Bolgariji, na Svedskem in Norveskem ter v
nekaterih drugih izobrazevalnih sistemih). V Sloveniji je ta razlika 54 to¢k. Iz prikaza prav
tako vidimo deleze (odstotke ucencev) za vsako od primerjalnih skupin (glede na posamezno
spremenljivko).

Vprasalnik za u¢ence ICCS 2022 je vkljuceval dve vprasaniji, ki omogocCata merjenje in
porocanje o priseljenskem in jezikovhem ozadju ucencev ter ugotavljanje povezav med temi
spremenljivkami in drzavljansko lestvico. U¢ence smo prosili, da so navedli, v kateri drzavi so
bili rojeni sami in vsak od njihovih starSev ali skrbnikov. Za potrebe analize je bil vsak u¢enec
in vsak stars (tega ucenca) razvr$éen bodisi v kategorijo »rojeni v drzavi preizkusa« (v primeru
Slovenije torej v Sloveniji) bodisi »niso rojeni v drzavi preizkusa«. Ti podatki so sedaj pretvorjeni
v eno od spremenljivk, ki se nanasa na ucenca, tj. »priseljenska druzinag,in sicer kadar je
ucenec porocal, da sta oba starsa (ne glede na to, kje je rojen ucenec) rojena izven drzave, v
kateri je bila izvedena raziskava ICCS; in »nepriseljenska druzina«, kadar je vsaj en stars rojen v
drzavi, kjer je bila izvedena raziskava. V povprecju je v vseh drzavah oz. izobraZevalnih sistemih
manjkalo ustreznih podatkov za priblizno 5 % ucencev. Kot vidimo iz prikaza tabele 3.11, je
na mednarodni ravni okoli 91 % uéencev (v Sloveniji 79) porocalo, da so iz »nepriseljenske
druZine«, 9 % pa, da so iz »priseljenske« (v Sloveniji 21 %). U¢ence smo tudi vprasali, kateri
jezik ve¢inoma govorijo doma. Ta spremenljivka je kodirana kot »jezik testa oz. preizkusa
ICCS« (se pravi, ker smo v Sloveniji izvajali raziskavo le v slovenscini, je to slovenscina) in
»drugo«. V povprecju je v sodelujoCih drzavah oz. izobrazevalnih sistemih manjkal manj kot 1
% ucencev s tem relevantnim podatkom. Iz tabele prav tako vidimo, da je na mednarodni ravni
86 % ucencev porocalo, da doma vec¢inoma govorijo jezik testiranja (v Sloveniji 90 %), 14 % pa,
da govorijo veéinoma nek drug jezik (v Sloveniji je 10 % takih uéencev).

Podobno kot v raziskavah ICCS 2009 in 2016 je tudi v raziskavi ICCS 2022 mogoce videti
pomembne povezave med priseljenskim statusom, jezikovnim ozadjem ter drzavljansko
vednostjo uc¢encev. Mednarodno povprecje sodelujo¢ih drzav za cikel 2016 je pokazalo, da
gre za razliko 44 tock na lestvici drzavljanske vednosti (v prid uéencem brez priseljenskega
statusa - razlika v Sloveniji je bila takrat 41 to¢k). Prav tako je bila povpreéna drzavljanska
vednost ucenceyv, ki doma vecinoma govorijo jezik preizkusa, na mednarodni ravni za 48 tock
visja (v Sloveniji pa 53 tock na tej isti lestvici) (Klemenci¢, Mirazchiyski in Novak, 2019, str.
70-71). V tabeli 3.11 vidimo rezultate za cikel 2022. Razlika glede na priseljenski status je
na mednarodni ravni v ciklu 2022 41 tock, v Sloveniji pa 34 — v obeh primerih v prid uéencem
brez priseljenskega statusa. Najvecja razlika je na Slovaskem (98 tock na lestvici drzavljanske
vednosti). Razlika na lestvici drZavljanske vednosti glede na jezik, ki ga ucenci ve¢inoma
govorijo doma, pa je na mednarodni ravni 48 to¢k (v Sloveniji 57 to€k). Najvecja razlika je
tudi v tem primeru na Slovaskem, in sicer 111 tock. Vidimo pa iz prikaza tudi razlike za vse
ostale sodelujoce drzave oz. izobrazevalne sisteme, kakor tudi, pri katerih od njih dejansko
ni (statisticno znacilnih) razlik med primerjanima skupinama. Glede na priseljenski status ni
razlik v Bolgariji, na Cipru in Malti, v Srbiji. Glede na jezik, ki ga ve¢inoma govorijo u¢enci doma,
pa ni razlik v Kolumbiji in Romuniji. Na Cipru in na Malti obstajajo razlike, in sicer v prid jezika,
ki ni bil jezik testiranja.
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4 - Druzbeno/drzavljansko delovanje
(angaziranost)

Poglavje sem tako poimenovala zato, ker se ukvarja z razlicnimi vidiki delovanja oz.
udejstvovanja (angaziranja) u¢encev v druzbenem in politicnem Zivljenju — ¢eprav kasneje te
distinkcije (med izrazoma delovanje in udejstvovanje) ne uporabljam dosledno, saj se izraza
v veliki meri prekrivata. Tako lahko razumemo tisto delovanje, ki ni ozko vezano zgolj na
delovanje v politicnem zivljenju, temvec se lahko nanasa tudi na povezanost ljudi z zZivljenjem
njihove skupnosti (Putnam, 1995, str. 665).

Drzavljansko delovanje (oz. udejstvovanje, angaziranost) je ena osrednjih znacilnosti
demokrati¢nih druzb, spodbujanje drzavljanskega delovanja pa je obi¢ajno eden izmed ciljev
drzavljanske vzgoje in izobrazevanja. Drzavljansko delovanje je bilo v srediS¢u pozornosti IEA
Ze pri raziskavi CivEd iz leta 1999, ki je porocala o priloZznostih za drzavljansko delovanje ter o
odnosu drzavljanskega delovanja do poucevanja drzavljanske vzgoje in izobrazevanja ter do
drzavljanske vednosti (Torney-Purta et al., 2001). Poudarek na drzavljanskem delovanju je bil
prisoten v prej$njih ciklih ICCS (Schulz et al., 2010; 2018) in je tudi v ICCS 2022 (Schulz et al.,
2023).

Drzavljansko delovanje se ne nanasa le na osebno udelezbo ucencev v teh dejavnostih,
temvec tudi na njihove motivacijo za delovanje v drzavljanskih aktivnostih, samozaupanje v
ucinkovitost njihove participacije ter prepri¢anja o zmoznostih, da se aktivno vkljucijo. Velik
del literature na tem tematskem podrocju se nanasa na drzavljansko delovanje uc¢encey, ki ga
podpirajo in spodbujajo Sole (Klemengic, Mirazchiyski in Novak, 2019). Eden od pomembnih
prispevkov znanstvene literature natemo delovanja je distinkcijamed emocionalnim delovanjem
(pozitivne in negativne reakcije na ucitelje, akademsko delo in $olo), behavioristi¢nim
delovanjem (sodelovanje v akademskih, socialnih in izvensolskih dejavnostih) in kognitivnim
delovanjem (pripravljenost in prizadevanje, da bi razumel kompleksne ideje in obvladal razlicne
spretnosti) (Fredericks, Blumenfeld in Paris, 2004).

V tem poglavju je drzavljansko delovanje/udejstvovanje obravnavano kot tisto, ki zajema:

- prepri¢anja uc¢encev o njihovi zmoznosti za drzavljansko delovanje (delovanje v druzbi);

- trenutno drzavljansko delovanje u¢encev v njihovih $olah in drugih organizacijah (kot
so mladinske skupine, lokalne skupine);

- pri¢akovano prihodnje drzavljansko delovanje u¢encev s spodbujanjem drzavljanskih
vprasanj ter prispevanjem k politicnim sistemom z volilnimi procesi in aktivno politicno
participacijo.

Konceptualno je mogoce razumeti, da na zmoznost udejstvovanja/delovanja in sedanje
drzavljansko delovanje »vplivajo« Stevilna ozadja (npr. spol, socialno-ekonomski status,
priseljenski status) in razvite znacilnosti (npr. drzavljansko znanje in razumevanje ter
zanimanje za druzbena in politina vprasanja). Sposobnost delovanja in trenutna drzavljanska
angaziranost sta med seboj povezana dvosmerno. Oboje naj bi vplivalo (vsaj do neke mere)
tudi na pri¢akovano prihodnje delovanje/udejstvovanje (torej odraslih posameznikov).

Ceprav se poglavje osredoto&a na prepri¢anja uéencev o njihovi zmoznosti za drzavljansko
delovanje/udejstvovanije, njihovo trenutno drzavljansko delovanje v Solah in drugih organizacijah
ter njihovo pri¢akovano prihodnje drzavljansko delovanje, v njem predstavim tudi povezave teh
vidikov delovanja z izbranimi znagilnostmi uéencev. Zelela bi poudariti, da je v tem poglavju
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varstvo okolja kot vidik trajnosti obravnavano kot vprasanje priCakovanega prihodnjega
drzavljanskega delovanja in nacin, kako je to pricakovanje povezano z u¢enjem. Drzavljansko
udejstvovanje s pomocjo digitalnih tehnologij, bodisi za pridobivanje informacij bodisi za
izmenjavo mnenj z drugimi, dejansko predstavlja razlicne oblike drzavljanskega udejstvovanja
mladih. Raznolikost in pogledi mladih na politi¢ne sisteme so podrobneje obravnavani v petem
poglavju, ki se osredotoca na drzavljanska stali§¢a oz. prepri¢anja. Globalno drzavljanstvo je
obravnavano v tem poglavju kot del pricakovanega drzavljanskega udejstvovanja/delovanja v
odrasli dobi.

4.1 - Prepri¢anja ucencev o delovanju

V tem podpoglavju se najprej osredotoCam na obravnavamo treh meril prepricanj o
delovanju oz. angaziranosti. Najprej obravhavam zanimanje u¢encev za politicna in druzbena
vprasanja. Sledi obravnava drzavljanske samoucinkovitosti kot lastnosti, ki so jo razvili u¢enci
in za katero je bilo v prejsnjih ciklih ICCS ugotovljeno, da je povezana s pri¢akovanim prihodnjim
drZavljanskim udejstvovanjem (Schulz et al., 2018). Nato predstavim podatke o prepri¢anjih
ucencev o njihovem vplivu na sprejemanje odlocitev na njihovih Solah.

4.1.1 - Zanimanje za druzbena in politicna vprasanja

Zanimanje za politi¢na vprasanja pogosto velja za predpogoj za delovanje (udejstvovanije,
angaziranost) drzavljanov (Verba, Schlozman in Brady, 1995; Prior in Bougher, 2018),
povecanje zanimanja med ucenci pa je lahko eden od pomembnih ciljev drzavljanske vzgoje in
izobrazevanja (Claes in Hooghe, 2016). Obstajajo dokazi, da na zanimanje za politiko moc¢no
vpliva socializacija doma (Neundorf in Smets, 2017), skupaj z drzavljansko vednostjo pa
lahko velja za mediatorja med poucevanjem o drzavljanstvu in pripravljenostjo ucencev za
sodelovanje (Alscher, Ludewig in McElvancy, 2022).

Medtem ko sta prejsnji raziskavi IEA o drzavljanski vzgoji in izobraZzevanju Ze vkljucevali
postavke zanimanja ucencey, ki so se izkazale kot pozitiven napovednik drzavljanske vednosti
in participacije, so bilo v ciklu ICCS 2009 uporabljene postavke, ki zajemajo zanimanje
ucencev za SirSi spekter Sestih razlicnih politicnih in druzbenih vprasanj. Rezultati raziskave
iz prvega cikla ICCS (se pravi 2009) so pokazali, da se ucenci obicajno precej zanimajo za
politicna in druzbena vprasanja v svojih drzavah, manj pa za mednarodno politiko (Schulz et
al., 2010). V ICCS 2016 je bilo dodano vprasanje o (sploSnem) zanimanju u¢encev za politicna
in druzbena vprasanja ter o zanimanju njihovih starSev za ta vprasanja. Ugotovljeno je bilo,
da je zanimanje ucencev pozitivno povezano s pricakovanim drzavljanskim udejstvovanjem
v prihodnosti (Schulz et al., 2018). Zanimanje ucencev in starSev/skrbnikov za politicna in
druzbena vprasanija je bilo v ICCS 2022 merjeno z enakim vprasanjem kot v prejSnjem ciklu,
zato je mogocCe pogledati tudi rezultate trendov.

Ucence smo vprasali, koliko se oni in njihov stars oz. starsa ali skrbnik(a) zanimajo za
politicna in druzbena vprasanja.

Tabela 4.1 prikazuje nacionalne odstotke uc¢encey, ki so navedli, da jih politicna in druzbena
vprasanja precej ali zelo zanimajo, v sodelujoCih drZzavah oz. izobrazevalnih sistemih v ICCS
2022 v primerjavi z rezultati iz prejSnjega cikla (tj. 2016). Iz tabele je tudi razvidno, kako se delezi
zainteresiranih ucencev razlikujejo glede na stopnjo zanimanja starsev ali skrbnikov. Rezultati
kazejo, da na splosno v ICCS 2022 (se pravi na mednarodni ravni) le nekaj manj kot tretjina (30
%) ucencev navaja, da jih politiéna in druZzbena vprasanja zelo zanimajo ali zanimajo, in sicer
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Tabela 4.1 - Zanimanje ucencev za politicna in druzbena vprasanja

Odstotki ué ki se zelo imajo ali se imajo za politiéna in druzbena vprasanj
Glede na ICCS-cikel: Glede na porocanje o zanimanju starSev:
Zelo se zanima ali Ne zanima se zelo ali

Izobrazevalni sistemi 2022 2016 Razlika (2022-2016) zanima se se sploh ne zanima Razlika
Bolgarija 29 (1,1) 32 (1,3) -4 (1,7) 53 (22) 21 (1,0) 32 (233)
Kitajski Tajpej 35(09) A 29 (09) 5(13) 66 (2.0) 29 (0,8) 37 (20)
Kolumbija 46 (1) A 29 (1,1) 16 (1,6) 67 (1,6) 33 (1,2) 35 (2,1)
Hrvaska' 27 (1,1) v 36 (1,1) -9 (1,6) 58 (2,4) 22 (1,1) 36 (24)
Ciper 27 (09) VYV - - 52 (1,7) 16 (0,9) 36 (2,0)
Estonija 33(15 & 34 (13) -1(20) 57 (2.2) 24 (1,5) 34(23)
Francija 3409 A& - - 57 (1,9) 23 (0,8) 34 (18)
Italija 39 (1,2) A 32 (1,1) 8(1,6) 63 (2,0) 24 (1,0) 39 (21)
Latvija’ 2609 V 28 (0,9) -2 (1,3) 51 (2,0) 18 (0,8) 33(22)
Litva 35(09) A 36 (1,1) -1(14) 54 (1,6) 26 (1,1) 28 (21)
Malta 31(12) 34 (0,8) 3 (14) 59 (1,9) 20 (0,8) 39 (1,8)
Nizozemskat 20010 V¥ 18 (1,1) 2(1,5) 47 (24) 14.(1,0) 33 (24)
Norveska (9)* 31(0,7) 31(0,9) 0(1,2) 59 (1,7) 23 (0,7) 36 (1,8)
Poljska 4010 & - - 62 (1,6) 30 (1,2) 33(20)
Romunija 28(11) VvV 50 (26) 22 (14) 28 (32)
Srbija 17(08) ¥ 49 (3,0 12 (0,7) 37 (31)
Slovaska 21(09) V - - 47 (2,2) 13 (0,7) 34 (22)
Slovenija 209 V 24 (1,1) -2 (14) 46 (2,3) 16 (07) 30 (24)
Spanija 30 (0,8) - 54 (1,5) 20 (0,9) 34 (1.8)
Svedska' /(1) A 44 (12) -6 (1,7) 66 (1.7) 27 (1,1) 38 (1,9)
Povpregje ICCS 2022 30 (0,2) 56 (0,5) 22 (0.2) 34 (0,5)
Povpregje ICCS 2016/2022 \ 32 (03) 31(03) 0(0,4)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 41 (1,0) 61 (1,4) 27 (1,0) 34 (1,7)
Danska 38 (1,1) 67 (1,6) 28 (1,2) 40 (2,0)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzorcenja
Severno Porenje - Vestfalija | 43(13) A | 64 (1,8) 2 (12) 32(21)
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein | 48 (2,0) | 69 (2,4) 35 (2.4) 34 (34)

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:

Vet kot 10 odstotnih tock nad ICCS-povprecjem A
Statistiéno znadino nad ICCS-povpreciem A
Statisticno znatino pod ICCS-povprejem V'
Vet kot 10 odstotnih tock pod ICCS-povpresjem V'

Opombe:

Statisti¢no znacilne spremembe (p < 0,05) od leta 2016 ali razlike med podskupinami so prikazane v krepki pisavi.

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokrozeni na najblizje celo tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v visjem razredu.

1 Skoraj doseZeni standardi vzorenja Sele ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne 3ole.

" Populacija izobraZevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

- Podatki niso na voljo.

od 17 % (v Srbiji) do 45 % (v Kolumbiji). V Sloveniji je delez ucencey, ki jih ta vprasanja zelo
zanimajo ali zanimajo, okoli 22 % in je pod mednarodnim povprec¢jem ICCS 2022. V primerjavi
s prejénjim ciklom so bile v drzavah oz. izobraZevalnih sistemih (v mednarodnem povprecju),
ki so sodelovali v obeh ciklih, le manjSe spremembe. Vendar vidimo, da so se v Kolumbiji, Italiji
in Kitajskem Tajpeju ti delezi v primerjavi z letom 2016 povecali, na drugi strani pa so bili manjsi
kot v predhodnem ciklu na Hrvagkem, Malti, Svedskem in v Bolgariji. V Sloveniji teh razlik (med
cikloma 2016 in 2022) ni. Ce pa primerjamo zanimanje uéencev s stopnjo zanimanja njihovih
starsev ali skrbnikov (o kateri so poroc¢ali uenci), in sicer na mednarodni ravni, ugotovimo
precejsnje razlike. Med ucenci, ki zanimanje svojih starsev ali skrbnikov ocenjujejo kot »vecje«
(zelo se zanima ali zanima se), jih veC kot polovica (v povprecju 56 %) navaja, da jih to precej
ali zelo zanima, medtem ko le vsak peti uéenec, katerega starsi ali skrbniki se ne zanimajo za
druzbena in drzavljanska vprasanja, izraza lastno zanimanje. Ta povezava je precej dosledna
v vseh sodelujoéih drzavah oz. izobraZevalnih sistemih.
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4.2 - Drzavljanska samoucinkovitost

Samoucinkovitost je v druzboslovju Ze dolgo uveljavljen koncept, ki temelji na »presoji ljudi
o njihovih zmoznostih, da organizirajo in izvajajo nacCine delovanja, potrebne za doseganje
doloc¢enih vrst dosezkov« (Bandura, 1986, str. 391). Na razlicnih podrocjih se je izkazalo, da
mocno vpliva na posameznikove odlocitve, prizadevanja, vztrajnost in Custva, povezane z
nalogami. Drzavljanska samoucinkovitost je specificnejsi koncept, ki odraza samozaupanje v
aktivno drzavljansko vedenje (v smislu obnasanja), ceprav obstajajo razlike v njegovi opredelitvi
(Eidhof in de Ruyter, 2022). Pregled relevantne literature kaze, da je razvijanje okrepljene
drzavljanske samoucinkovitosti pogosto eden od ciljev drzavljanske vzgoje in izobrazevanja v
Soli (Schulz et al., 2023).

Razmisljanje o prepricanju ucencev glede vrednosti sodelovanja v drzavljanskih aktivnostih
v Soli je pomembno zaradi tesne povezanosti s splosnejSim pojmom politicne ucinkovitosti
(Campbell, Gurin in Miller, 1954). Ceprav osmosolci (ICCS 2022 cilina populacija) $e ne
smejo voliti ali kandidirati v »odrasli politiki, jim lahko eksperimentiranje v ¢asu Solanja
pomaga razumeti, kako lahko kolektivno vplivajo na dogajanje v $oli (Bandura, 1997, str.
491). Nenazadnje, vzgoja in izobraZevanje ne sme in pravzaprav niti ne more biti izolirana od
druzbenega zivljenja (Gril, Klemencic¢ in Autor, 2009, str. 15). Na ta nacin v bistvu tudi vadijo
svojo kasnejso vkljucenost v politicno in druzbeno zivljenje.

ICCS 2022 vkljucuje 7 postavk, ki odrazajo razlicne dejavnosti, pomembne za ucence te
starostne skupine: 5 jih je nespremenjenih glede na ICCS 2016, 1 je spremenjena, 1 pa je nova
postavka. UCenci so ocenili svojo samozavest — kako dobro bi jim po njihovem mnenju Slo
pri izvajanju naslednjih dejavnosti: zagovarjanju svojega mnenja o spornem politicnem ali
druzbenem vprasaniju; kandidiranju na Solskih volitvah; organiziranju skupine ucencey, da bi na
Soli kaj spremenili; spremljanju razprave o spornem vprasanju; pisanju pisma ali elektronske
poste v Casopis, v katerem bi predstavil/-a svoje staliS¢e o spornem vprasanju; govorjenju pred
razredom o druzbenem ali politicnem vprasanju; oceni resniénosti informacij o politicnih ali
druzbenih temah. Lestvica v letu 2022 je bila izenacena s tisto vzpostavljeno v ciklu 2009 (kjer
je bilo ICCS 2009-povprecje na lestvici 50 tock, s standardnim odklonom 10 tock za enako
uteZene nacionalne vzorce).

V tabeli 4.2 so prikazani povpreCni nacionalni rezultati lestvice za drzavljansko
samouginkovitost uéencev za leta 2009, 2016 in 2022. Ce se najprej osredoto&im na nacionalne
povprecCne rezultate za drzave oz. izobrazevalne sisteme v ICCS 2022, se te ocene gibljejo od 48
tock na Nizozemskem in v Slovaski republiki do 54 v Romuniji in Kitajskem Tajpeju. V Sloveniji
so ucenci pri svoji oceni drzavljanske samoucinkovitosti pod mednarodnim povprecjem. V
drzavah oz. izobrazevalnih sistemih, ki so skupne obema cikloma raziskave, se je med cikloma
2009 in 2022 (se pravi na mednarodni ravni v povprecju) nekoliko povecala ocena oz. obéutek
drzavljanske samoucinkovitosti uéencev. V Sloveniji te razlike ni, kot je ni niti med cikloma
2016 in 2022.

Iz tabele 4.3 razberemo povpreCne rezultate na lestvici drzavljanske samoucinkovitosti
glede na spol, ucencev interes in raven drzavljanske vednosti. Ko primerjamo nacionalna
povprecja na lestvici, je iz prikaza razvidno, da v vseh sodelujocih drzavah oz. izobrazevalnih
sistemih obstaja pozitivha povezanost med drzavljansko samoucinkovitostjo ucencev in
njihovim zanimanjem za druzbena in politicna vprasanja (v prid tistim, ki se za ta vprasanja
bolj zanimajo). Najvecja razlika je na Norveskem in najmanj$a v Romuniji. V Sloveniji je razlika
priblizno taka, kot je znacilna za mednarodno raven sodelujocih v ICCS 2022. V mednarodnem
povprecju so bile veliko manjSe razlike (priblizno 1 tocko na lestvici) med drzavljansko
samoucinkovitostjo in drzavljansko vednostjo. V 12 drzavah oz. izobrazevalnih sistemih od
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Tabela 4.2 - Nacionalni povprecni rezultati na lestvici drzavljanske samoucinkovitosti ucencev

Razlika Razlika
Izobrazevalni si i 2022 2016 2009 (2022-2016) | (2022-2009) o %0 % &0
Bolgarija 52 (0,3) & 52 (03) 50 (0,3) 0,0 (0,4) 1,6 (0,5) [5]]
Kitajski Tajpej 54 (0,2) A 52 (0,2) 48 (0,2) 2,1 (0,4) 5,7 (0,4) 0|m®
Kolumbija 51 (0,3) & 53 (02) 53 (0,3) -1,8 (0,4) -1,3 (0,5) Om
Hrvagka' 52 (0,2) 2| 54 (02) - -2,4 (0,4) - om
Ciper 53 (0,3) 2~ - 51 (0,3) - 1,1 (0,5) (5 5]
Estonija 49 (0,3) V| 49 (0,2) 48 (0,2) 0,2 (0,4) 1,2 (0,5) o
Francija 49 (02) ¥ - - - - ll
Italija 52 (0,2) & 52 (0,2) 51 (0,3) 0,7 (0,4) 1,3 (0,5) |-
Latvija’ 49 (0,3) V| 48 (0,2) 49 (0,2) 1,0 (0,4) -0,2 (0,5) -l
Litva 50 (0,2) v 51 (0,2) 50 (0,2) -1,0 (0,4) -0,2 (0,4) *
Malta 50 (0,4) Vv 50 (0,2) 47 (0,3) -0,7 (0,4) 3,3 (0,6) 5] *
Nizozemskat 48 (03) v| 48 (0,2) - -05 (04) - m |
Norveska (9)' 50 (0,2) 51 (0,2) 49 (0,3) -0,2 (0,4) 1,0 (0,5) *
Poljska 51 (0,2) - 51 (0,2) - 0,1 (0,4) m
Romunija 54 (0,4) A - - =]
Srbija 49 (0,4) V - - =
Slovaska 48 (02) Vv - 48 (0,2) - 0,0 (0,4) ]
Slovenija 50 (02) V| 50 (0,2) 50 (0,3) 0,1 (0,4) 0,3 (0,5) ﬁ
Spanija 51 (02) & - 49 (0,2) - 2,0 (0,5) oo
Svedska’ 51 (0,3) 52 (0,2) 49 (0,3) -0,6 (0,4) 2,0 (0,5) I|-
Povprecje ICCS 2022 51 (0,1)
Povprecéje ICCS 2016/2022 51 (0,1) 51 (0,1) -0,2 (0,1)
Povprecje ICCS 2009/2022 51 (0,3) 50 (0,2) 1,2 (0,5)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzorcenja
Brazilja 55 (0,2) - | - - - [ [ [ & ]
Danska 50 (0,2) - [ [ [1] [ |
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija | 49 (02 v| - |- - - [ [ | |
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein 49 (03) | - |- - - [ [ = | ]
- 2022 povpreéni rezultat +/- interval zaupanja
Nacionalni rezultati ICCS 2022 so: - 2016 povpreéni rezultat +/- interval zaupanja
Vet kot 3 tocke nad ICCS-povprecjem A - 2009 povprecni rezultat +/- interval zaupanja
éno znatino nad 1CCS d o Vpovpre&ju imajo ugenciz vrednosto
o i oS o e
Vet kot 3 tozke pod ICCS-povpreciem W Siabo alizelo slabo

Dobro alizelo dobro

Opombe:

Statisticno znacilne spremembe (p < 0,05) od leta 2009 do 2016 so prikazane v krepki pisavi.

() Standardne napake so navedene v oklepajih.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.
1 Skoraj doseZeni standardi vzoréenja Sele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne $ole.

" Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

20 so u€enci na visjih ravneh drzavljanske vednosti izrazili vecjo samozavest glede svoje
drzavljanske samoucinkovitosti, tudi v Sloveniji. V Kitajskem Tajpeju in Kolumbiji pa so
uCenci z nizjo ravnjo drzavljanske vednosti izrazili ve¢jo drzavljansko samoucinkovitosti. V
mednarodnem povprecju drzav, ki so izpolnile zahteve glede odzivnosti vzorca, ni bistvenih
razlik v drzavljanski samoucinkovitosti med dekleti in fanti. Vendar smo v Bolgariji, na
Hrvaskem, Cipru, v Italiji, na Poljskem, v Romuniji in Srbiji zabeleZili viSje ocene drzavljanske
samoucinkovitosti pri dekletih kot pri fantih, medtem ko je bilo v Kitajskem Tajpeju, Franciji in

na Svedskem ravno obratno (v teh primerih v prid fantom). V Sloveniji pri lestvici drzavljanske
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samoucinkovitosti po spolu ni razlik. Ti rezultati na mednarodni ravni kazejo, da je drzavljanska
samoucinkovitost mocno povezana z zanimanjem za politicna in druzbena vprasanja, medtem
ko so povezave z drzavljansko vednostjo manj dosledne, razlike glede na spol pa zelo majhne.

4.3 - Uéencevo dojemanje vpliva na Solske odlocitve

Prejsnji cikli raziskave ICCS, pa tudi raziskava CivEd, so pokazali, da je razmeroma majhen
delez u¢encev sodeloval v organizacijah skupnosti, kot so skupine za ¢lovekove pravice, verska
zdruzenja in/ali mladinski klubi (Schulz et al., 2010; Schulz et al., 2018; Torney-Purta et al,,
2001). V zadnijih letih pa je bilo opaziti vse vecjo vklju¢enost mladih v globalna gibanja, kot so
npr. Petki za prihodnost (De Moor et al., 2020). Poleg tega drzavljanska participacija v Solskem

Tabela 4.3 - Nacionalni povprecni rezultati na lestvici ucencevega poro¢anja o drZavljanski
samoucinkovitosti glede na spol, u¢endev interes in raven drzavljanske vednosti

Povpre&na vrednost na lestvici glede na u¢enev Povpreéna vrednost na lestvici glede na raven

Povpreéna vrednost na lestvici glede na spol interes drzavljanske vednosti

Fantje ~ Deldeta a:;:(::::;:: ~ K:::;:s::::;: ramjo B (pod ns:“ ﬁ :’::::::::::::
Izobrazevalni sistemi 12 8 4 0 4 8 12 12 8 4 0 4 8 12 12 8 4 0 4 8 12
Bolgarija 51(0,4) 53 (0,4) 51(0,3) 55 (0,4) 51(0,4) 53 (0,3)
Kitajski Tajpej 55 (0,4) 53(03) | 52(03) 57 (03) | 55(09) 54 (0,2)
Kolumbija 51 (0,3) [ 51(04) 49 (0,3) 54 (04) 52 (0,3) 50 (0,4)
Hrvagka' 51 (0,3) 53 (0,3) 50 (0,2) 56 (0,4) 49 (0,5) 53 (0.2)
Ciper 52 (0,4) 53 (0,4) 51 (04) 56 (0,4) 51 (04) 55 (0,4)
Estonija 50 (0,4) 1 49(03) | 4703 53(03) [ 47(05) 50 (0,3)
Francija 50 (0,3) 48(03) | 4703 52(03) | 48(05) 50 (0,3)
Italija 52 (0,3) o] 53 (03) | 50(03) 56 (03) | 50 (05) 53 (0,3)
Latvija’ 49 (04) [ 49 (04) 48 (0,3) 53 (0,5) 48 (0,5) 49 (04)
Litva 50 (0,3) [ 50 (0,3) 48 (0,3) 52 (0,4) 49 (04) 50 (0,3)
Malta 50 (0,3) ] 50 (0,4) 48 (0,4) 54 (0,4) 49 (0,4) 50 (0,5)
Nizozemskat 48 (0,3) ] 47 (0,3) 47 (0,3) 51 (0,5) 48 (0,5) [ 48 (0,3)
Norveska (9)' 51(0,3) 0 50 (03) | 48(02) 56 (03) | 50 (04) 51(0,2)
Poljska 50 (0,3) 52 (0.3) 49 (0,3) 54 (0.2) 49 (0,5) 51 (02)
Romunija 53 (0.4) E 55(04) | 53 (05) 56 (04) | 53 (05) 55 (0,5)
Srbija 48 (0,5) 49 (04) 47 (0,4) 54 (0,5) 47 (0,5) 50 (0,5)
Slovaska 48 (0,3) 1 48 (0,3) 47 (0,2) 53 (0,3) 48 (0,4) 48 (0,2)
Slovenija 50 (0,3) ] 50 (0,3) 49 (0,2) 54 (04) 49 (04) 51(0,3)
Spanija 51 (0,3) [ 52 (0,3) 50 (0,3) 54 (0,4) 51 (04) 52 (0,3)
Svedska' 52 (0,4) [ | 50 (0,4) 49 (0,4) 55 (0,4) 51 (0,8) 51(0,3)
Povpregje ICCS 2022 51 (0,1) 51 (0,1) 49 (0,1) ﬁ 54 (0,1) 50 (0,1) 2] 51 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 55 (04) 1 55(03) | 53(03) n 58 (03) | 55(03) L 55 (03)
Danska 50 (0.4) 1 50 (03) | 48(02) 54 (03) | 48(06) 51(0,2)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija [ o [T T T ] wo0a] #woa][ [ | PE] ] s508] sea] [ ] B ] ] s003]
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schieswig-Holstein [0 [ TTd T T w0 ] won] [ BR[| 22000 w009 TTT T T 203]

I Ravlika med primerjalnima skupinama je statisti¢no znacilna s p < 0,05.
E——JRazlika med primerjalnima skupinama ni statisti¢no znacilna s p < 0,05.
Opombe:
Povprecja, ki so statisticno znacilno visja (p < 0,05) kot tista v primerjalni skupini, so prikazana v krepki pisavi.
() Standardne napake so navedene v oklepajih.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od 10 jen ije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj dosezeni standardi vzoréenja $ele ko so bile vkljuéene tudi nadomestne $ole.

' Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.
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obdobju Ze dolgo velja za pomembno osnovo za prihodnje udejstvovanje (Putnam, Leonardi
in Nonetti, 1993). Zato si v nadaljevanju oglejmo, kako uc¢enci dojemajo 0z. zaznavajo vpliv na
Solske odlocitve.

Iz tabele 4.4 vidimo nacionalne odstotke u¢enéevega dojemanja svojega vpliva odlocitve
na Soli pa tudi rezultate za to lestvico, ki odraza, kako uéenci zaznavajo vrednost sodelovanja
na svoji Soli. Lestvico tvori vseh 6 postavk v tabeli. 1z rezultatov vidimo, da se najve¢ uéencev
na mednarodni ravni strinja ali zelo strinja, da je zaradi sodelovanja u¢encev pri sprejemanju
odlocitev njihova $ola boljsa (80 %), vendar so rezultati za Slovenijo pri tej postavki precej pod
mednarodnim povprecjem (in sicer se je 65 % ucencev iz Slovenije s trditvijo strinjalo ali zelo
strinjalo). Pri tej trditvi je tudi Slovenija najbolj odstopala od mednarodnega povpreéja. Manjsi
delez ucencey, kot je to znacilno za mednarodno povprecje, se je v Sloveniji strinjal (ali zelo
strinjal) tudi z naslednjimi trditvami: pri odlo¢anju na moji Soli se obi¢ajno upostevajo interesi

Tabela 4.4 - Nacionalni odstotki in rezultati na lestvici uéencevega dojemanja o vplivu na Solske

odlocitve
Odstotki uéencev, ki se strinjajo ali se zelo strinjajo s trditvami:
Zaradi sodelovanja Obstajajo jasna  Pri odloganju na Moja $ola uéence
ugencev pri pravila, kako lahko moji Soli se Glasovanje na Solskih  spodbuja, dase  Ugenci lahko vplivajo
sprejemanju ugenci sodelujejo obicajno volitvah vpliva na organizirgjo v na odlogitve, ki
je moja Sola pri ju na moji j janje na skupine, da izrazijo vplivajo na Povprecni rezultati na lestvici, ki
boljsa. Soli. interesi ugencev. moji Soli. svoja mnenja. naso celotno olo. Katejo preprianja udencev o
Izobrazevalni sistemi % % % % % % njihovem vplivu na odloganje v Soli
Bolgarija 82 (1,0) 7@y A 71(12 A& 74 (100 A 68 (13) A& 63(12) A& 52 (0,3) A
Kitajski Tajpej 91(06) A 81(09) A 86(09) A 82(09) A 74(11) A 76 (10) A 56 (0,3) A
Kolumbija 91 (05) A 9 (06) A 81(08) A 82(08) A 81(09) A 73(09) A 57 (0,3) A
Hrvaska' %11 VvV 68 (1,3) 57 (15 V 62 (1,2) 57 (12 V 47(14) VY 48 (0,3) v
Ciper 77 (10 VvV 68 (1,0) 57(1,1) V 58(1,1) V 57(1,1) V 57 (0,9) 49 (0,2) v
Estonija 80 (1,2) 65(13) V 71(14) A& 70(12) A& 57 (13) V 5417 V 49 (0,3) 4
Francija 7@y v 7%(1,1) A& 63(1,1) V 54(11) V 62 (1,1) 64 (09) A& 50 (0,2)
Italija 8 (11) A 67 (13) Vv 62(12) Vv 54 (16) V 66 (12) A 55 (1,7) 50 (0,3)
Latvija’ 82 (0,9) 67(11) V 68 (1,3) 61 (1,3) 54 (13 V 57 (1,3) 49 (0,3) v
Litva 81 (1,0) 69 (1,0) 66 (1,3) 71(1,00 A& 52(12) V 64 (14) A& 50 (0,3)
Malta 85 (1) A 73(14) A 71(13) A 64 (2,1) 71(17) A 69 (16) A 52 (0,4) A
Nizozemskat 74012 VvV 51(16) VY 65 (1,4) 45(15 ¥V 2014 VY 4815 VY 46 (0,3) v
Norveska (9)' 7508 V. 66 (09) V 68 (10) 24 68 (10) 24 410 VY 63(10) 24 50 (0,2)
Poljska 79 (1,0) 66 (1,1) V 55(11) V¥ 80 (1,00 A 47(13) ¥ 60 (1,2) 49 (0,3) v
Romunija 89 (1,1) A 66 (19 Vv 68 (1,9) 59 (2,5) 68 (21) A 55 (2,3) 51 (0,5)
Srbija 79 (1,0) 72(12) A 57 (14) V a7 v 65(14) A 46(13) VY 49 (0,3) v
Slovaska 80 (0,9) 69 (1,2) 66 (1,1) 48(14) VY 49(14) VY 45(12) VY 48 (0,2) v
Slovenija 65(1,1) VY 69 (1,0) 63(12) V 54 (12 V 65(100 A 56 (12 V 48 (0,3) v
Spanija 80 (0,8) 74(09) A 64 (1,1) 61 (1,1) 65(1,1) A& 53(1,00 V 50 (0,2)
Svedska' 83 (100 A 63(13) VvV 64 (1,2) 53(13) V 59 (1,1) 60 (1,2) 49 (0,3) M
Povprecje ICCS 2022 80 (0,2) 70 (0,3) 66 (0,3) 62 (0,3) 60 (0,3) 58 (0,3) 50 (0,1)
Izobraz i ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 85 (0,7) 77 (0,8) 66 (0,9) 69 (0,9) 69 (0,9) 59 (0,9) 52 (0,2)
Danska 79 (1,0) 57 (1,2) 61 (1,4) 56 (1,6 37 (1,1) 56 (1,4) 47 (0,2)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija 81 (1,1) 71(09) 68 (1,1) 75 (1.2) 57 (1,2) 55 (1,5) | 50 (0,3) |
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzorcenja
Schleswig-Holstein 82 (1,1) 73 (1,6) 71 (1,3) 76 (1,5) 58 (1,5) 63 (1,5) | 51 (0,3) |
Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Vet kot 10 odstotnih tock nad ICCS-povpreciem A
Statisticno znagiino nad ICCS-povpregjem A
Statisticno znatino pod ICCS-povpregjem ¥
Vet kot 10 adstotnih tok pod ICCS povpretiem ¥
Opombe:

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokrozeni na najblizje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj dosezeni standardi vzorenja $ele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne $ole.

" Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.
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ucenceyv; glasovanje na Solskih volitvah vpliva na dogajanje na moiji Soli; uéenci lahko vplivajo
na odlocitve, ki vplivajo na naso celotno Solo. Pri postavki »Moja Sola u¢ence spodbuja, da se
organizirajo v skupine, da izrazijo svoja mnenja« vidimo, da se je s to trditvijo (zelo) strinjal veg;ji
delez uc¢encev kot v primeru mednarodnega povprecja. Pri tem, da obstajajo jasna pravila, kako
lahko ucenci sodelujejo pri odlo¢anju na Soli, pa ni razlik z mednarodnim povprec¢jem. Kot ze
zapisano vseh teh 6 postavk tvori lestvico zaznave vrednosti/vpliva sodelovanja na Soli, na ta
nacin lahko tudi enostavneje razberemo »pozicijo« glede na mednarodno povprecje in razlike
med drzavami. NajviSje povprecne ocene na lestvici so v Kolumbiji (57 tock) in Kitajskem
Tajpeju (56 tock), najnizja povprecna ocena lestvice pa velja za uéence na Nizozemskem (46
tock). Kar vidimo, je, da med drzavami oz. izobraZevalnimi sistemi obstajajo precej$nje razlike
v tem, v koliksni meri uéenci menijo, da se njihove Sole odzivajo na mnenja ucencev in jih
podpirajo. Tudi Bolgarija in Malta imata rezultate, ki so visji od povprec¢ja ICCS 2022. Drzave
z rezultati, ki so bili nizji od povprecja ICCS 2022, so Ciper, Estonija, Latvija, Poljska, Srbija,
Slovaska republika, Slovenija, Hrvaska in Svedska (in Nizozemska, kjer je povpregje lestvice
Se nizje).

Rezultati dodatnih analiz, ki tukaj niso navedeni, kaZejo, da med prepri¢anji u¢encev o
njihovem vplivu na odlo¢anje v Soli in znacilnostmi glede na spol, zanimanje za druzbena in
politicna vprasanja ter drzavljansko vednost ni znacilnih povezav ali pa so te le majhne.

~

4.4 - Viri informacij in pogovarjanje s starsi in prijatelji o politicnih
in druzbenih vprasanjih

Drzavljansko delovanje/udejstvovanje vkljucuje informiranje o politi¢nih, druzbenih in
drzavljanskih vprasanjih ter izmenjavo mnenj o teh vprasanjih v Soli in zunaj nje. Najverjetneje
so te oblike drzavljanskega udejstvovanja mladim dostopnejse kot sodelovanje v skupinah in
dejavnostih. Vendar drzavljansko delovanje/udejstvovanje mladih vkljucuje tudi razpravljanje o
politicnih in druzbenih vprasanjih ter dogajanju v drugih drzavah zunaj Sole s starsi in prijatelji
(Wanders et al., 2021). Nekatere raziskave ugotavljajo, da je prislo do sprememb v nacinu,
kako mladi konzumirajo novice, in da so druzbena omrezja vse pogosteje vir novic za najstnike
(Notley et al., 2020; Flamingo, 2021; Newman et al., 2022).

V tabeli 4.5 vidimo, da so odstotki ucencev iz Slovenije, ki so leta 2022 vsaj enkrat na teden
brali ¢asopise (vkljucno s spletnimi razli¢icami) in uporabljali internet, da bi se seznanili z
domacimi ali tujimi novicami oz. nasli informacije o politi¢nih in druzbenih vprasanjih, znacilno
nizji kot to velja za mednarodno povpreéje. Se ve&ja razlika z mednarodnim povpreéjem pa je
pri gledanju televizije (z namenom seznanitve z novicami). 1z tabele prav tako vidimo trende
pri odgovorih na ta vprasanja. Med cikloma 2016 in 2022 (na mednarodni ravni, je pa trend
znacilen tudi za Slovenijo) je opaziti padec deleZza uéencev, ki za informiranje o druzbenih
in politiénih vprasanjih uporabljajo televizijo ali berejo ¢asopise (vkljuéno s spletnimi), pri
internetu kot viru informacij pa ni zaznati znacilne spremembe, ne na mednarodni ravni ne v
Sloveniji.

V tabeli 4.6 vidimo rezultate za Slovenijo, ki so pod mednarodnim povprec¢jem. Manj nasih
ucencev se je vsaj enkrat tedensko pogovarjalo s svojimi starSi o politicnih in druzbenih
vprasanijih ter o dogodkih v drugih drzavah. Glede debatiranja s starsi o politi¢nih in druzbenih
vprasanjih vsaj enkrat tedensko precej izstopata Italija (47 % ucencev) in Litva (46 % ucencev),
v smislu precej vecjih delezev taksnih u¢encev, navzdol pa poleg Slovenije precej izstopa tudi
Srbija. Pri pogovarjanju o dogodkih v drugih drzavah poleg Slovenije navzdol (manj nasih
ucencev je to v letu 2022 pocelo vsaj enkrat tedensko) izstopata e deleza ucencev iz Srbije in
Bolgarije.
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Tabela 4.6 - Sodelovanje ucencev pri komuniciranju o politicnih ali druzbenih temah

(pogovarjanje s starsi)

Odstotek ucencev, ki so navedli pocetje naslednjih aktivnosti vsaj enkrat na teden:

Pog jas se s starsi o ih ali
vprasanjih Pogovarjas se s starsi o dogodkih v drugih drzavah
Razlika Razlika Razlika Razlika
Izobrazevalni sistemi 2022 2016 2009 (2022-2016) _ (2016-2009) 2022 2016 2009 (2022-2016) _ (2016-2009)
Bolgarija 27(10) V. 20(08) 24 (1,1) 6(13) 3(1,5) 38 (1,0) 41(13) 40 (13) -4(16) -2(1,7)
Kitajski Tajpej 37(09 & 25 (0,8) 25 (0,7) 1 (1,2) 12 (1,2) 48 (1,2) 39 (1,0) 38 (0,7) 9 (1,6) 9 (14)
Kolumbija 35 (1,0) 22 (0,9) 27 (0,7) 13 (1,3) 8(12) 49 (1,1) 45 (0,8) 48 (1,0) 4(14) 115
Hrvaska' 0(11) V. 24(08) - 6(14) 50 (1,1) 49 (1,1) - 1(16)
Ciper 34 (1,0) - 22 (0,8) - 2 (1,3) 55 (1,2) - 39(0,9) - 6 (1,5)
Estonija 34 (1,6) 21 (1,3) 16 (1,0) 13 (20) 18 (1,9) 49 (1,6) 40 (1,1) 30 (1,2) 8(20) 18 (2,0)
Francija 36 (1,00 A& - - - - 56 (1,0) - - - -
Italija 7(13) A 34(12) 38 (1,2) 13 (1,8) 9(18) 70 (1,0) 61(12) 55 (1,2) 9(16) 16 (1,5)
Latvija® 34 (09) 29 (1,0) 32(12) 5(13) 2 (15) 50 (1,1) 47 (13) 41(14) 3(17) 10 (1,7)
Litva 46 (1,1) A 26 (0,8) 23 (0,7) 20 (1.4) 24 (13) 59 (1,1) 50 (1,0) 40 (0,9) 9(14) 19 (1.4)
Malta 35 (1,2) 29 (0,8) 25 (1,1) 5(14) 10 (1,6) 49 (20) 51 (0.8) 40 (123) -1(21) 9(23)
Nizozemskat 27(12) V 20 (1,0) - 7(1,6) - 53 (1,3) 46 (1,2) - 7(17) -
Norveska (9)' 35(07) A 24 (0,8) 22 (1,0) 11(1.1) 13 (1.2 52 (0,9) 43 (0,9) 35(1,3) 10 (1.3) 18 (1.6)
Poljska 42 (100 A - 29 (1,0 - 13 (1,5) 56 (1,1) - 39 (1, - 17 (1,5)
Romunija 29(16) V - - 44 (2,2) - - -
Srbija 20(09 Vv - - 33 (13) - - -
Slovaska 35 (1,1) - 22 (0,8) - 13 (1,4) 50 (1,1) - (09) - 20 (14)
Slovenija 1907 VY 17 (09) 12 (0.8) 2(12) 7(11) 39(0,9) 43 (1.2 33 (1,1) -4 (1,5 6(14)
Spanija 34 (0,9) - 21(07) - 13 (1,2 62 (1,0) - (09) - 24 (1,3)
Svedska' M) L 27 (1.2 18 (0,9) 12 (1,6) 21 (14) 57 (1.3 48 (14) (1,00 10 (1.9) 30 (1,6)
Povpregje ICCS 2022 34 (02) 51(03)
Povpregje ICCS 2016/2022 34 (0,3) 25 (0,3) 10 (0,4) 51(0,3) (0.3) 5(04)
Povpregje ICCS 2009/2022 35 (0,3) 24 (02) 12 (0,4) 52 (0,3) 38 (0,3) 14 (0,4)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 39 (0,8) 39 (0,9
Danska 46 (12) 67 (0,9)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija | 54 (1,00 A (1.1)
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein | 57 (1,3) (1.4)

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Vet kot 10 odstotnih tock nad ICCS-povpretiem A
Statisticno znagino nad ICCS-povpregjem A
v

Statistiéno znatino pod ICCS-povpreziem

«

Ve kot 10 odstotnih tock pod ICCS-povpregjem

Opombe:

Statistiéno znailne spremembe (p < 0,05) od leta 2009 do 2016 so prikazane v krepki pisavi

() Standardne napake so navedene v oklepajih.Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo Stevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne

(9) 1zobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedi v visjem razredu.

+ Skoraj dosezeni standardi vzorgenja Sele, ko so bile vkljucene tudi nadomestne Sole.

* Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

- Podatki niso na voljo,

Iz tabele 4.7, kjer vidimo rezultate za dve isti postavki kot v prejsnji tabeli, le da so tukaj
predstavljeni rezultati za pogovarjanje s prijatelji (o druzbenih in politiénih vprasanjih
ter dogodkih v drugih drzavah), vidimo, da Slovenija tudi tukaj odstopa od mednarodnega
povpreéja (v smislu manjSega deleza ucencev, ki to s svojimi prijatelji pocnejo vsaj

enkrat tedensko).

Iz rezultatov obeh tabel, tj. 4.6 in 4.7, je mogocCe razbrati, da je na mednarodni ravni vendarle
zaznati povecanje delezev ucencey, ki se o druzbenih in politicnih vprasanjih ter dogajanjih
v drugih drzavah pogovarjajo s svojimi starsi ali s svojimi prijatelji — ¢e primerjamo leti 2009
in 2022. Je pa tudi res, da bi lahko doloc¢eni dogodki (npr. dogajanje v Ukrajini itd.) vplivali na
odzive uc¢encev (vsaj) v nekaterih sodelujo¢ih drzavah oz. izobraZevalnih sistemih.




Nacionalno porocilo — prvi rezultati

Tabela 4.7 - Sodelovanje ucencev pri komuniciranju o politicnih ali druzbenih temah
(pogovarjanje s prijatelji)

Odstotek ucencev, ki so navedli pocetje naslednjih aktivnosti vsaj enkrat na teden:

Pogovarjas se s prijatelji o politi¢nih in druzbenih Pog jas se s prijatelji o ih vdrugih
vprasanjih drzavah
Razlika Razlika Razlika Razlika
Izobrazevalni sistemi 2022 2016 2009 (2022-2016) _ (2016-2009) 2022 2016 2009 (2022-2016) _ (2016-2009)
Bolgarija 21(10) V16 (1,0) 17 (0,9) 5(1,4) 3(14) 3209 VvV  32(11) 30 (1,1) 0(15) 2(16)
Kitajski Tajpej 31(1,00 & 15 (0,7) 14 (0,6) 16 (1,2) 17 (1,1) 36 (1,0 23 (0,8) 22 (0,8) 14 (1,2) 1(1,1)
Kolumbija 210 v 14 (0,8) 15 (0,7) 8(13) 6(1,3) 36 (1,0) 26 (08) 29 (1,0) 10 (1.3) -3(1.3)
Hrvaska' 21 (10 VvV 15 (1,0) - 6(14) 34 (12 32 (1,1) 2(17)
Ciper 22 (1,0 - 15 (0,6) - (1,2) 35 (1,1) 25 (0,8)
Estonija 31(14) 4 18 (1,1) 14 (0,9) 13 (1,7) 16 (1,6) 43(13) A 29 (1) 25 (0.9) 14 (1,7) 4(15)
Francija 2109 V - - - - 35 (1,1)
Italija 19100 V 12(0,7) 15 (0,7) 8 (12 4(1,3) 36 (1,1) 28 (0,9) 24 (0,9) 8 (1.4) 4(1.3)
Latvija' 30(09 A& 21(09) 22 (10) 9(13) 8(1.4) 43011 & 25(09) 29 (1,0) 17 (14) -4 (13)
Litva 38(10) A 18(09) 13 (0,6) 19 (14) 24 (12) 49(11) A 34(10) 25 (0.8) 15 (1,5) 9(1,3)
Malta 24 (14) 20 (07) 16 (1,0) 4(15) 8(17) 37 (17) 36 (0,7) 26 (1,0) 1(18) 10 (12)
Nizozemskat 14(09) Vv 9(06) - 5(1,1) - 25(13) ¥ 17 (0,9) 8 (1,5)
Norveska (9)' 21(09) vV 12(08) 13 (08) 10 (1,0) 9(12) 37(07) 23(07) 20 (1,1) 14.(1,0) 3(12)
Poljska 36(10) A - 14 (08) - 2(13) 410 A 22 (09)
Romunija 21(08) V - - 34(11) Vv
Srbija 18(09) V - 29(11) ¥
Slovaska % (11) & - 14 (0,9) - 12 (1,4) 9(12) & 24 (09)
Slovenija 13(08 VY 8(07) 7(06) 5(11) 6(1,0) 2010 VvV 27 (11) 23 (09) 2(15 4(14)
Spanija 16(09) V - 7(06) - 9(1,1) 3410 Vv 16 (0.8)
Svedska' 26 (09 & 22 (1,1) 10 (0.7) 5(15 16 (1.1) 4110 A 32 (1,3) 15 (0,8) 9 (1.6) 17 (1.5
Povpregje ICCS 2022 24 (0,2) 36 (0,2)
Povpregje ICCS 201612022 24 (03) 15 (0,2) 9(03) 37 (03) 28 (03) 9 (04)
Povpregje ICCS 2009/2022 25 (0,3) 14 (0,2) 11(03) 38 (03) 24 (02) 14 (04)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 34 (1,1) 36 (0,9
Danska 29 (1,1) 46 (12)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija | 33(1,1) & 46 (1,1) A
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein | 34 (1,7) 45 (2,0)

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Vet kot 10 odstotnih tock nad ICCS-povpretiem A
Statisticno znagino nad ICCS-povpregjem A
v

Statistiéno znatino pod ICCS-povpreziem

«

Vet kot 10 odstotrih tock pod ICCS-povprecjem
Opombe:
Statistiéno znagilne spremembe (p < 0,05) od leta 2009 do 2016 so prikazane v krepki pisavi
() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo &tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v visjem razredu.
+ Skoraj dosezeni standardi vzordenja Sele, ko so bile vkljuéene tudi nadomestne 3ole.
* Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.
- Podatki niso na voljo.

4.4.1 - Pogovarjanje s starsi in prijatelji o druzbenih in politicnih temah
- glede na socialno-ekonomski status, u¢encev interes in drzavljansko
vednost

V nadaljevanju predstavljam rezultate, vezane na diskutiranje o druzbenih in politicnih
vprasanjih izven Sole, in sicer glede na socialno-ekonomski status (SES), u¢encev interes ter
drzavljansko vednost. V ta namen je na podlagi prejsnjih stirih trditev (pogovarjanje o politiénih
in druzbenih vprasanjih ter pogovarjanje o dogodkih v drugih drzavah s starsi in prijatelji)
oblikovana lestvica, izena¢ena z metriko, dolo¢eno v ICCS 20009.

Iz tabele 4.8 vidimo, da se v mednarodnem povprecju kaze, da med diskusijami oz.
razpravami ucencev o politicnih ali druzbenih vprasanjih zunaj Sole, glede na razlike v SES,
glede na razlike v zanimanju u€encev za drzavljanska vprasanja pa tudi glede na razlike pri
dosezeni drzavljanski vednosti obstajajo statisticno znacilne razlike, in sicer v prid u¢encem
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z visjim SES, vecjim zanimanjem za drZavljanska vprasanja in tudi glede na raven drzavljanske
vednosti (B ali vec). Sicer teh razlik ni v vseh drzavah ali izobrazevalnih sistemih; v Kolumbiji,
Romuniji in na Slovaskem ni razlike glede na visje ravni drZavljanske vednosti (napram nizjim
ravnem), so pa pri SES in zanimanju uc¢encev za politicna vprasanja, in to v vseh drZzavah oz.
izobrazevalnih sistemih. Tudi v Sloveniji obstajajo te razlike, in sicer vezane na visji SES u¢encev,
njihov interes 0z. zanimanje za politi¢na vprasanja pa tudi glede na drZavljansko vednost (visji

ravni). Obstajajo seveda tudi dolo¢ene razlike med drzavami.

Tabela 4.8 - Nacionalni povprecni rezultati na lestvici uéenéevega diskutiranja o politicnih in
druzbenih temah izven sole glede na socialno-ekonomsko ozadje, uéencev interes in raven

drzavljanske vednosti

Povpreéna wrednost na lestvici glede na socialno- Povpreéna wrednost na lestvici glede na ugengev Povpreéna vrednost na lestvici glede na raven
ekonomsko ozadje interes drzavljanske vednosti
Nezainteresiran za Kar alizelo zainteresiran Driavljanska vednost
Pod nacionalnim Na alinad nacionalnim driavljanska 2adriavijanska Driavijanska vednm naalinad ravnjoB(479
povpretjem ~ povpretjem vprazanja vprasanja pod ravrlloB(poleQ) invet)

Izobraievalni siste'“i 16 12 8 4 0 4 8 12 16 12 8 4 o 4 8 12 12 8 4 o a 8 12
Bolgarija 51 (0,4) 53(03) | 50(0.2) 57(04) | 51(03) 53 (03)
Kitajski Tajpe] 53 (03) 55(03) | 51(02) 59(03) | 51(07) 54 (02)
Kolumbija 52 (0,3) 54(02) | 50(02) 56 (03) | 53(04) 53 (03)
Hrvaska' 53 (0,3) 54(03) | 52(02) 58 (03) | 53(04) 54 (0.2)
Ciper 54 (03) 54(03) | 52(02) 60 (04) | 53(03) 55 (0,3)
Estonija 53 (0,3) 56 (04) | 52(02) 60 (03) | 53(04) 56 (0,3)
Francija 53 (03) 55(03) | 51(02) 58 (03) | 53(04) 54 (02)
talija 54 (03) 56 (03) | 52(02) 60(02) | 54(03) 56 (0.2)
Latvija* 53 (0,3) 56 (0,3) 53 (0,2) 60 (0,4) 53 (0,3) 56 (0,3)
Litva 56 (0,3) 59(02) | 55(02 61(03) | 55(03) 58 (0,2)
Malta 52 (04) 55(06) | 51(03) 59 (06) | 53(04) 55 (06)
Nizozemskat 51 (0,4) 54(03) | 51(02 58 (04) | 50(04) 53 (0.3)
Norveska (9)' 53 (0.2) 55(02) | 52(01) 59(02) | 53(03) 55 (0.2)
Poljska 55 (0,2) 57(03) | 53(02) 60(02) | 54(04) 57 (02)
Romunija 52 (0,3) 54(04) | 51(03) 57(04) | 52(03) 53 (05)
Srbija 50 (0,3) 52(03) | 49(03) 58 (05) | 50(03) 52 (0,3)
Slovaska 54 (0,3) 55(03) | 53(02) 60 (04) | 54(04) 55 (0.2)
Slovenija 50 (0.2) 52(02) | 50(02) 56 (04) | 50(03) 52 (0.2)
Spanija 53 (02) 55(02) | 52(02) 58 (03) | 53(03) 54 (0.2)
Svedska’ 54 (0,3) 56 (03) | 52(02) 60(02) | 53(04) 56 (0,2)
Povpregje ICCS 2022 53 (0,1) 3] 55 (01) | 52(01) == 59 (01) | 53(01) |5 55 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 52 (0,3) : 55(03) | 50(02) =| 58(03) | 52(03) t 55 (0,3)
Danska 55 (0,3) 58(02) | 54(02 61(02) | 55(04) 58 (0.2)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzorcéenja
Severno Porenje - Vestfalja [ 703 [ TT Bl T 03] ssoa] [ BR[| s103 ] ssoa] [T B[] ss02]
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein [ e[ [T B 03] o] [ [ B [ s10039 ] ss0o] [ [ B[ [ ] 809 |

I Razlika med primerjalnima skupinama je statistiéno znailna s p < 0,05.
[————JRazlika med primerjalnima skupinama ni statistiéno znailna s p < 0,05.

Opombe:

Povpre¢ja, ki so statisticno znacilno visja (p < 0,05) kot tista v primerjalni skupini, so prikazana v krepki pisavi.

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

t Skoraj dosezeni standardi vzoréenja $ele, ko so bile vkljuéene tudi nadomestne Sole.

' Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.



Nacionalno porocilo — prvi rezultati

4.4.2 - Angaziranje ucencev pri politicnih in druzbenih vprasanjih preko
druzbenih omrezij

Pri tem podpoglavju bom najprej predstavila rezultate, vezane na konkretno angaziranje
ucencev preko druzbenih omrezij, in sicer: vSeckanje, komentiranje, deljenje objave, lastna
objava vsebine o politicnem in druZzbenem vprasanju. Zanimivo je namre¢ ugotoviti, kateri
so najpogostejsi vidiki uporabe druzbenih omrezij pri angaziranju o politicnih in druzbenih
vprasanjih oz. temah in ali med ucenci razli¢nih drzav oz. izobrazevalnih sistemov pri tem
prihaja do razlik.

Kot je razvidno iz rezultatov tabele 4.9, je najpogostejsi vidik drzavljanskega udejstvovanja
0z. angaziranja na mednarodni ravni vSeckanje spletne objave o politicnem ali druzbenem
vprasanju. Na mednarodni ravni to enkrat na teden poCne 24 % ucencev, v Sloveniji pa
precej manj, in sicer le 12 % ucencev, kar je tudi najvecja razlika med vsemi drzavami od
mednarodnega povpreéja. Drugih oblik drzavljanskega angaziranja (objavljanje, komentiranje,
deljenje vsebine) se na mednarodni ravni posluzuje manj ucencev. Res je tudi, da uc¢enci oz.,
natancneje, delezi ucencev iz Slovenije ne odstopajo od mednarodnega povprecja pri objavi
lastne vsebine o politicnem ali druzbenem vprasanju na druzbenih omrezjih (internetu oz. na
druzabnih medijih). Pregled povpreénih rezultatov na lestvici, ki na podlagi teh stirih postavk
meri, kako uc¢enci uporabljajo socialna omrezja za drzavljansko angaziranje, kaze razmeroma
majhne razlike, in sicer za od 48 do 52 toCk na lestvici.

V nadaljevanju si oglejmo, Ce obstajajo razlike pri uporabi druzbenih omrezij s strani u¢encev
glede na drzavljansko vednost, ki so jo ti dosegli pri preizkusu znanja ICCS 2022.

V tabeli 4.10 predstavljam rezultate za lestvico u¢enceve vklju¢enosti v politicna in druzbena
vprasanja z uporabo druzbenih omrezij glede na spol, u¢encev interes in raven drzavljanske
vednosti. V vecini sodelujoCih drzav oz. izobrazevalnih sistemov je bila ugotovljena majhna
negativha povezanost med uporabo druzbenih omrezij za drZavljansko udejstvovanje in
drzavljansko vednostjo ucencev (tudi v Sloveniji). V povprecju so bili dosezki na lestvici, ki
odrazajo uporabo druzbenih omrezij za drzavljansko udejstvovanje, pri u¢encih z drzavljansko
vednostjo pod ravnjo B za skoraj 2 tocki visji od dosezkov uc¢encev z drzavljansko vednostjo
na ravni B ali nad njo. Najmanjsa razlika je bila skoraj ni¢ na Nizozemskem, najvecja pa skoraj
4 tocke na lestvici v Slovaski republiki. V vseh sodelujoCih drzavah oz. izobrazevalnih sistemih
pa je ugotovljena mocna pozitivha povezava med uporabo druzbenih omrezij za drzavljansko
udejstvovanje ter zanimanjem za druzbena in politi¢na vprasanja. V povprecju je bila v drzavah,
ki so sodelovale v ICCS, razlika med ucenci, ki jih drzavljanska vprasanja ne zanimajo, in tistimi,
ki jih drzavljanska vprasanja precej ali zelo zanimajo, na lestvici vec¢ kot Sest tock. Razlike so
se gibale od priblizno 4 to¢k na Hrvaskem do okoli 8 tock na Malti in v Srbiji pa tudi na Cipru in
v Kolumbiji. Razlike glede na spol so bile v nekaterih drzavah statisticno znacilne (gredo pa v
obe smeri, v prid dekletom ali fantom), spet drugje ne, na mednarodni ravni v povpreéju razlik
ni. V Sloveniji je bila razlika v prid fantom.
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Tabela 4.9 - Nacionalni odstotki in rezultati na lestvici u¢encevega angaZiranja preko druzbenih

omreZij
Odstotek uc¢encev, ki so navedli pocetje naslednjih aktivnosti vsaj enkrat na teden:
Delitev vsebine o Objava lastne vsebine o
Vseckanje spletne objave politiénem ali politiénem ali
o politi¢ ali b je spletne druzbenem druzb Povpreéni rezultati na lestvici, ki
druzbenem objave o politicnemali  vprasanju, ki jo je vprasanju na intemetu KkaZejo na uéenéevo vkljuéenost v
Sanj druzb = objavil nekdo drug ali na druzabnih medijih litiéna in jaz
Izobrazevalni sistemi % % % % uporabo digitalnih medijev
Bolgarija 22 (0,9) 11 (0,8) A 9 (0,8) A 9 (0,8) A 51 (0,3) A
Kitajski Tajpej 21(0,8) 4 9 (0,5 9 (0,5) A 10 (0,6) A 50 (0,2) v
Kolumbija 2%6(12) & 3(08 & 1308 A 107 A 52 (0,3) A
Hrvaska' 15 (08 Vv 5(05 V 5(04) V 3(03 V 48 (0,2) v
Ciper 2809 & 407 & 107 A 9(06) & 52 (0,2) A
Estonija 9(100) V 4(04) V 5(04) V 3(04) V 48 (0,2) v
Francija 26 (0,8) A 9 (0,6) 6 (0,4) 5(0,5) v 50 (0,2)
Italija 33(09) & 9 (0,5) 8(06) 405 Vv 51 (0,2) a
Latvija’ 23 (0,9) 6 (0,4) v 7 (0,5) 5(04) v 49 (0,2) v
Litva 26 (0,9) A 9(0,7) 9 (0,6) A 6 (0,5) 51 (0,2) A
Malta 28 (1,4) A 10 (0,7) A 10 (0,9) A 5(0,7) 51 (0,3)
Nizozemskat 24 (1,1) 7(07) 4 (0,5 v 4 (0,5) v 50 (0,3)
Norveska (9)" 21(07) ¥ 5(03 V 4(03 V 5(03 V 49 (0,2) v
Poljska 30 (0,9) AN 9 (0,5 5(04) v 4 (0,3) v 51 (0,2) A
Romunija 2810 A 9(1,3) 9(0,9) 6(0,7) 51 (0,4) A
Srbija 19 (1,1) v 8 (0,6) 7 (0,6) 6 (0,6) 49 (0,3) v
Slovaska 26 (1,0) A 9 (0,8) 7 (0,5) 7 (0,6) A 50 (0,3)
Slovenija 1206 ¥V 7(05 V 6(04) Vv 5 (0,4) 48 (0,2) Y
Spanija 22 (0,8) 8 (0,5) 7 (0,6) 6 (0,5) 50 (0,2)
Svedska' 24 (1,0) - 5(04) M 3 (0,5 v 50 (0,2)
Povpreéje ICCS 2022 24 (0,2) 8(0,2) 7(0,1) 6 (0,1) 50 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 43 (1,2) 20 (0,7) 18 (0,7, 12 (0,5) 55 (0,3)
Danska 22 (1,0 5(04) 4 (04 3(0,3) 49 (0,2)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzorcenja
Severno Porenje - Vestfalija 31(1,2) A 9 (0,6) 10 (0,7) A 5(04) Vl 52 (0,2) A
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein 31 (14) 8 (0,8) 9 (1,0) 4 (0,6) | 51 (0,3)

Opombe:

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Vet kot 10 odstotnih tock nad ICCS-povprecjem
Statisticno znaciino nad ICCS-povprecjem

Statisticno znacilno pod |CCS-povpregjem

4« < > >

Vet kot 10 odstotnih tock pod ICCS-povpregjem

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj dosezZeni standardi vzorgenja $ele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne $ole.

" Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

- Podatki niso na voljo.




Nacionalno porocilo — prvi rezultati

Tabela 4.10 - Nacionalni povprec¢ni rezultati na lestvici uéenceve vklju¢enosti v politicna in
druzbena vprasanja z uporabo druzbenih omrezij glede na spol, ucencev interes in raven
drZavljanske vednosti

Povpreéna vrednost na lestvici glede na uéencev Povpreéna vrednost na lestvici glede na raven
Povpreéna vrednost na lestvici glede na spol interes drzavijanske vednosti
Nezainteresiran za Kar ali zelo Drzavljanska Drzavljanska
PR Ry 4—» et |nia f.i:’:‘ln,q—p ramia B a3im
Izobrazevalni sistemi 16 12 8 4 0 4 8 12 16 12 8 4 12 12
Bolgarija 51 (0,5) 50 (0,3) 49 (0,3) 56 (0,6) 52 (0,5) 49 (0,3)
Kitajski Tajpej 50 (0,3) 49 (02) 47 (02) 54 (04) 51 (0,6) 49 (0,2)
Kolumbija 51(0,3) 52 (0,4) 48 (0,3) 56 (0,4) 52 (0,5) 51(0,3)
Hrvaska' 48 (03) 48 (02) 47 (0,2) 51 (04) 49 (0.4) 47 (0,2)
Ciper 52 (04) 52 (0,2) 50 (0,2) 58 (0,5) 53 (0,3) 51 (04)
Estonija 48 (0.3) 48 (0.3) 47 (02) 52 (0,3) 49 (0,5) 48 (0,3)
Francija 49 (0,3) 50 (0,3) 48 (02) 53 (0,3) 51 (0,4) 49 (02)
Italija 51(0,2) 52 (0,3) 49 (0,2) 55 (0,3) 52 (0,5) 51(0.2)
Latvija' 49 (0,3) 50 (0,3) 48 (0,2) 54 (0,4) 50 (0,3) 49 (0,2)
Litva 50 (0,4) 51(0,2) 49 (0,2) 54 (04) 52 (0,4) 50 (0,2)
Malta 50 (0,4) 52 (0,3) 48 (0,3) 56 (0,5) 52 (04) 50 (0.4)
Nizozemskat 49 (0.4) ] 50 (0,3) 48 (0,3) 55 (0,5) 50 (0,5) 50 (0,3)
Norveska (9)' 48 (02) i 49 (0,2) 47 (01) 53 (0,3) 49 (0,3) 49 (0,2)
Poljska 50 (0,3) ] 51 (0,2) 48 (0,2) 54 (0,3) 50 (0,4) 51 (0,2)
Romunija 51(07) [ 52 (0,3) 49 (0,5) 56 (0,5) 52 (0,5) 50 (0,3)
Srbija 50 (0,4) [ 49 (0,3) 48 (0,3) 56 (0,6) 50 (04) 48 (0.3)
Slovaska 50 (0,3) 0 51(0,3) 49 (0,2) 55 (0,6) 53 (0,5) 49 (0,3)
Slovenija 48 (03) i 47(02) | 46(02) 52(06) | 49(03) 47 (0,3)
Spanija 50 (0,3) [ 50 (0,3) 48 (0,2) 54 (04) 51 (04) 49 (0,3)
Svedska' 49 (0,3) g] 51 (0,3) 48 (02) 54 (0,3) 51 (0,5) 50 (0,2)
Povpregje ICCS 2022 50 (0,1) 50 (0,1) 48 (0,1) ﬁ 54 (0,1) 51 (0,1) 4 49 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 54 (04) 56 (0,4) 52 (0,3) m 59 (0,4) 55 (0,3) 55 (0,4)
Danska 48 (02) 50 (0,2) 47 (02) 53 (0,3) 50 (0,4) L 49 (02)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje-Vestfalija [ st [ [T BT T 803 ] snon] [ B [ 54009 ] s [T [T 1] 5109 ]
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein [ soon] [T BT T ] 2009 ] o] [ [ P[] sa05] s [ Jd ] ] s109]

Opombe:

I Razlika med primerjalnima skupinama je statisticno znatilna s p < 0,05.
———JRazlika med primerjalnima skupinama ni statisti¢no znatilna s p < 0,05.

Povpregja, ki so statistiéno znacilno vija (p < 0,05) kot tista v primerjalni skupini, so prikazana v krepki pisavi.

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) IzobraZevalni sistem je odstopal od 0 e

t Skoraj doseZeni standardi vzoréenja $ele, ko so bile vkljugene tudi nadomestne 3ole.

" Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

, raziskavo so izvedli v vi$jem razredu.
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4.5 - Sodelovanje ucencev v skupinah ali organizacijah v
skupnosti in v soli

Glede na starost uCencev je treba poudariti, da imajo ti lahko omejen dostop do Stevilnih
oblik drzavljanske participacije v druzbi. Vendar obstajajo dokazi o povezavah med participacijo
mladih in njihovim poznejsim udejstvovanjem kot odraslih drzavljanov (Verba, Schlozman
in Brady, 1995). Vendar v literaturi tudi naletimo na staliSce, da lahko sodelovanje uc¢encev v
skupinah in organizacijah skupnosti podpira razvoj znanja/vednosti in spretnosti za aktivho
drzavljanstvo (Schulz et al., 2023). Rezultati raziskav opozarjajo, da bi lahko na interakcije Sol z
lokalnimi skupnostmi in z drzavljanstvom povezanimi institucijami gledali tako, kot da vplivajo
na percepcijo odnosa ucencev s Sirso skupnostjo in njihovo vlogo v tej skupnosti (Torney-Purta
in Barber, 2004). Rezultati ICCS 2009 in 2016 so pokazali, da je imela vecina ucencev v skoraj
vseh sodelujoc¢ih drzavah vsaj nekaj priloznosti za sodelovanje v takih dejavnostih (Schulz et
al., 2010; 2018). V raziskavi ICCS 2022 so bili zbrani podatki, ki kazejo na sodelovanje v ve¢
tipih skupinah ali organizacijah v skupnosti.

Iz tabele 4.11 vidimo, da je na mednarodni ravni 37 % ucencev ze sodelovalo s prostovoljsko
skupino, ki s svojim delovanjem pomaga lokalni skupnosti (v Sloveniji pod mednarodnim
povprecjem, in sicer 33 % ucencev). Od leta 2009 se je delez ucencev v Sloveniji pri sodelovanju
s prostovoljno skupino znacilno povecal, in sicer za 9 odstotnih tock. Je pa bilo v nekaterih
drzavah oz. izobrazevalnih sistemih ta delez Se bolj povecan, npr. na Poljskem, Cipru in v Litvi.
Prav tako iz prikaza vidimo, da je delez tega sodelovanja med drzavami v ICCS 2022 precej
razliGen, in sicer predstavlja od 14 % uéencev na Svedskem do 59 % na Poljskem. Sodelovanje
v verski skupini ali organizaciji je v mednarodnem povprecju sicer nizje za 4 odstotne tocke
(primerjaje s prostovoljsko skupino). Pri tem nekatere drzave izstopajo po precej manjsih
delezih uc¢encev glede na primerjavo z mednarodnim povprecjem, npr. Latvija, nekatere pa po
precej vecjih delezih — tak primer je tudi Slovenija (kjer je 46 % u¢encev Ze sodelovalo v verski
organizaciji ali skupini). Ce pogledamo trend za Slovenijo, rezultati kazejo, da se je ta delez
med letoma 2016 in 2022 povecal za okoli 10 % (res pa je, da se je v ciklu 2016 v primerjavi s
ciklom 2009 zmanjal). Gre za poveéanje, ki je priblizno enako tistemu na Svedskem, v Italiji
in na Hrvaskem. Z mladinsko organizacijo, povezano s politicho stranko ali sindikatom, je
na mednarodni ravni sodelovalo 10 % ucencey, v Sloveniji pa je ta delez pod mednarodnim
povprecCjem, je pa sicer opaziti njegovo povecanje med letoma 2016 in 2022.

Sodelovanje v dejavnostih, povezanih z drzavljanstvom, v Soli naj bi bil pomemben
dejavnik, ki vpliva na prihodnje drzavljansko udejstvovanje (Pancer, 2015). Trenutna ali
pretekla vkljucenost v drzavljanske dejavnosti v Soli in vodenje Sole lahko vpliva na oblikovanje
razlicnih z drzavljanstvom povezanih ucnih rezultatov. To staliSCe podpirajo Stevilne objave,
ki poudarjajo pomen izkusenj ucencev v Soli za razvoj obCutka moci za vplivanje na zadeve
v skupnosti in prispevek demokraticnejsih oblik Solskega upravljanja k visji stopnji politicne
angaziranosti (Pasek et al., 2008). Tako kot v prejsnjih ciklih raziskave so bila tudi v ICCS 2022
vklju¢ena vprasanja o Sirokem razponu drzavljanskega sodelovanja v $oli (npr. sodelovanije v
Solskih svetih/parlamentih ali v debatah u¢encev), rezultati pa so pokazali, da je ve¢ina u¢encev
porocala o preteklem ali sedanjem sodelovanju v Stevilnih od teh dejavnosti v Soli. Ugotovitve
so nadalje nakazovale pozitivhe povezave z drzavljansko vednostjo in udejstvovanjem (Schulz
etal., 2010; 2018).

V tabeli 4.12 vidimo rezultate za sodelovanje ucencev pri drzavljanskih aktivhostih v
Soli. Volitev za predstavnika razreda ali v Solski parlament/svet se je na mednarodni ravni
udelezilo 78 % ucencev. Slovenija se pri tej postavki ne razlikuje od mednarodnega povprecja
(podobno kot ne Malta). Res pa je, da je v Sloveniji zaznati padec v delezu uéencey, ki so se
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teh volitev Ze udeleZili (za 5 odstotnih tock). Stevilne drzave imajo pri tej aktivnosti precej vegje
deleze ucencey, stevilne precej manjse (od Slovenije ali od mednarodnega povprecja). Izkusnje
s kandidiranjem za predstavnika razreda ali za Solski parlament/svet ima v mednarodnem
povprecju 47 % ucencev, v Sloveniji nekoliko vec. Precej od mednarodnega povprecja, v smislu
vecjih deleZzev ucencev s to izkusnjo, izstopajo naslednje drzave oz. izobraZevalni sistemi:
Kitajski Tajpej, Hrvaska, Ciper in Srbija. Ce se je na mednarodni ravni med letoma 2016 in 2022
delez ucencev z izkusnjo volitev za predstavnika razreda ali v Solski parlament/svet zmanjsal,
se je na drugi strani povecal delez ucencey, ki so imeli v ciklu 2022 izkusnjo kandidiranja za
imajo izkusnjo sodelovanja pri odlo¢itvah o tem, kako se vodi $olo (na mednarodni ravni 40
% ucencev), v Sloveniji je ta delez $e manjsi, in sicer 30 %, Se manjsi od njega pa so delezi na
Hrvagkem, v Estoniji, Latviji in Srbiji. Ce pogledamo trend za Slovenijo pri tej postavki, se je
delez uéencev med letoma 2016 in 2022 znacilno povecal.

4.6 - Pricakovana udelezba v prihodnjih drzavljanskih dejavnostih
na Soli in izven nje

Do sedaj sem predstavljala rezultate za sodelovanje ucencev (oz. njihovo dosedanjo
angaziranost) v drzavljanskih oz. druzbenih dejavnostih v Soli in izven nje, sedaj prehajam na
njihova stalis¢a/prepricanja glede pricakovane udelezbe v prihodnjih drzavljanskih dejavnostih
v Soli in nato izven nje.

V ICCS so bila razvita vprasanja, s katerimi ocenjujemo prepri¢anja u¢encev o njihovih
pri¢akovanjih glede prihodnjih drzavljanskih dejavnosti v okviru Sole (npr. glasovanje na $olskih
volitvah ali sodelovanje v javni razpravi o vprasanjih, povezanih s $olo), in rezultati za cikel
2016 so pokazali, da je bila pripravljenost u¢encev za sodelovanje v Soli ve¢ja med tistimi z
vecjim zanimanjem za drzavljanska vprasanja (Schulz et al., 2018). ICCS 2022 je nadaljevala
z zbiranjem podatkov o pric¢akovanjih u¢encev glede drzavljanskega udejstvovanja v Soli z
enakim naborom postavk pri tistem delu vprasanja, v katerem so uc¢enci ocenili, kako verjetno
se jim zdi, da bodo v Soli izvajali razlicne drzavljanske dejavnosti. Tako kot tudi v prejsnjih ciklih
smo v ICCS 2022 zbirali podatke tudi o pricakovanjih u¢encev glede sodelovanja oz. angazmaja
v dejavnostih, namenjenih izraZzanju mnenj o druzbenih in politi¢nih vprasanijih, izven Sole. V
raziskavi ICCS 2022 je bilo uporabljenih osem nespremenjenih postavk iz raziskave ICCS 2016
in pet novorazvitih postavk, od katerih so bile Stiri namenjene merjenju pri¢akovane udelezbe
v dejavnostih za varstvo okolja, kar je vidik, ki je povezan z osrednjim podro¢jem trajnosti.
Nabor postavk je bil namenjen merjenju treh lestvic: (a) pricakovane udeleZzbe ucencev v
legalnih drzavljanskih in politicnih dejavnostih; (b) pricakovane udelezbe ucencev v nelegalnih
protestnih dejavnostih; (c) pricakovane udelezbe uc¢encev v dejavnostih za varovanje okolja.

Najprej si oglejmo rezultate za pricakovano udelezbo v prihodnjih drzavljanskih dejavnostih
v Soli in nato izven Sole ter tudi trende in morebitne razlike med skupinami, npr. po spolu.

V tabeli 4.13 vidimo rezultate na lestvici, ki kaZejo na pripravljenost u¢encev za sodelovanje
v prihodnjih drzavljanskih dejavnostih na Soli. Vidimo tudi trende, ki se nakazujejo med cikloma
2016 in 2022. Lestvico sestavljajo odgovori uéencev na vprasanje »Ce bi ti ponudili moznost,
kako verjetno je, da bi sodeloval/-a v navedenih dejavnostih?« in naslednje postavke (izbirali so
med razli¢nimi kategorijami verjetnosti — od zelo verjetno do sploh ni verjetno): glasovanje na
volitvah v Soli za razrednega predstavnika ali v Solski parlament; pridruzitev skupini u¢encey, ki
se zavzemajo za staliSCe, s katerim se strinjas; kandidiranje za predstavnika razreda ali Solski
parlament; sodelovanje v razpravah zbora uéencev.
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Tabela 4.13 - Povprecni nacionalni rezultati na lestvici, ki kaZejo na pripravljenost ucencev za
sodelovanje v solskih dejavnostih

Razlika
Izobrazevalni sistemi 2022 2016 (0222016 | 4° 45 %0 %5 60
Bolgarija 49 (0,3) 50 (0,3) -1,4 (04) om
Kitajski Tajpej 54(02) 4 51 (0,2) 2,6 (0,3) 10
Kolumbija 53(02) 4 53 (0,2) -0,8 (04) on
Hrvaska' 48(03) v 52 (0,2) -3,4 (0,4) g .
Ciper 52(03) & - - a
Estonija 46(03) Y 48 (0,3) -2,2 (04) am
Francija 48 (02) Vv - - a
Italija 52(03) & 52 (0,2) -0,1 (0,4) =
Latvija' 46 (03) Vv 49 (0,2) -2,6 (0,4) = m
Litva 49 (0,3) 51 (0,2) -2,3 (0,4) om
Malta 48(03) V 50 (0,2) -2,6 (0,4) @,
Nizozemskat 43(03) Vv 44 (0,3) -0,8 (0,5) i
Norveska (9)" 47(02) v 49 (0,2) -1,6 (0,3) on
Poljska 51(02) o - - o
Romunija 52 (04) A - - (]
Srbija 49 (0,3) - - =
Slovaska 47(02) v - - a2
Slovenija 47 (02) V¥ 49 (0,2) 1,4 (0,4) on
Spanija 50 (02) & - R ]
Svedskar 4603 v| 47002 07 (04) m |
Povprecje ICCS 2022 49 (0,1)
Povpredje ICCS 2016/2022 48 (0,1) 50 (0,1) 1,3 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 52 (0,2) - - [ ]
Danska 45 (0,2) - - 5]
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija | 49 (0,3) | - - | [ =] [ |
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzorcenja
Schleswig-Holstein | 4903 | - - | [ = [ |
. 2022 povprecni rezultat +/- interval zaupanja
Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Vet kot 3 totke nad ICCS-povpregiem & . 2016 povprecni rezultat +/- interval zaupanja
Statisti¢no znacilno nad ICCS-povprecjem A Vpovpreju imajo ugenciz vrednosto
Sttt racbood S oton 3 o
Vet kot 3 totke pod ICCS-povpregjem ¥ Nizelo alisploh niverjeto

Zelo aliprecejverjetno

Opombe:

Statisticno znacilne spremembe (p < 0,05) od leta 2016 so prikazane v krepki pisavi.

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj dosezZeni standardi vzoréenja Sele,, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne Sole.

' Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

- Podatki niso na voljo.
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Rezultati v tabeli 4.13 kazejo, ko primerjamo povprec¢ne nacionalne rezultate na lestvici
med drzavami in s prejSnjim ciklom, da se je med ICCS 2016 in 2022 v drzavah, ki so
sodelovale v obeh ciklih, pripravljenost ucencev za sodelovanje v drzavljanskih dejavnostih
v Soli v povprec¢ju nekoliko zmanjsala (to kaZejo tudi rezultati za Slovenijo), vendar ne v
vseh posameznih drZzavah oz. izobraZevalnih sistemih (v Kitajskem Tajpeju se je npr. celo
poveéala, v ltaliji, na Nizozemskem in Svedskem pa je priblizno podobna o0z. ne moremo
reci, ne da se je znacilno zmanj$ala ne povecala). V ICCS 2022 so Kitajski Tajpej, Kolumbija
in Romunija zabeleZili rezultate, ki so se pomembno razlikovali od povprecja ICCS 2022 in bili
za vec kot tri toCke lestvice visji od njega (statisticno znacilno visji od ICCS-povprecja pa so
bili tudi rezultati pri uencih iz Cipra, Italije, Poljske in Spanije), medtem ko so imeli u¢enci v
Estoniji in na Nizozemskem relativno najnizje povprecne rezultate. Tudi v Sloveniji in nekaterih
drugih drzavah (Hrvaska, Francija, Latvija, Malta, Norveska, Slovaska, Svedska) so v letu 2022
povprecni rezultati na lestvici, ki kaZejo na pripravljenost u¢encev na sodelovanje v prihodnjih

Tabela 4.14 - Nacionalni povprecni rezultati na lestvici pripravijenosti ucencev za sodelovanje v
Solskih dejavnostih glede na spol, interes in raven drzavljanske vednosti

Povpre¢na vrednost na lestvici glede na uéencev Povpreéna vrednost na lestvici glede na raven
Povpreéna vrednost na lestvici glede na spol interes drzavijanske vednosti
Nezainteresiran za Kar ali zelo Drzavljanska Drzavljanska
e N T il —— Sl I gyt S et
Izobrazevalni sistemi 16 12 8 4 0 4 8 12 16 12 8 4 0 4 8 12 12 8 4 0 4 8 12
Bolgarija 48 (0.4) 50 (0,3) 48 (0,3) 51 (0,5) 48 (0,4) 50 (04)
Kitajski Tajpej 54 (0,3) 54 (0,3) 53 (0,3) 56 (0,3) 52 (0,8) 54 (02)
Kolumbija 52 (0,3) 53 (0,3) 50 (0,3) 55 (0,3) 53 (0,3) [ 53 (0,3)
Hrvaska' 47 (0,3) 50 (0,3) 47 (0,3) 51 (0,5) 46 (0,6) 49 (0,3)
Ciper 50 (0,4) 53 (0,3) 51(0,3) 54 (0,4) 50 (0,4) 54 (04)
Estonija 44 (0,4) 47 (04) 44 (0,3) 48 (0,5) 44 (0,7) 46 (0,4)
Francija 48 (03) 49 (0,3) 47 (0,2) 51 (0,3) 47 (0,5) 49 (0,2)
ltalija 50 (0,3) 53 (04) 50 (0,3) 54 (04) 49 (0,5) 52 (0,3)
Latvija' 45 (0,4) 47 (0,4) 45 (0,3) 50 (0,5) 45 (0,4) 47 (04)
Litva 48 (0,3) 51 (04) 48 (0,3) 52 (04) 48 (0.4) 50 (04)
Malta 48 (0.4) 48 (05) 47 (03) 51 (0,4) 48 (0,4) 48 (0,5)
Nizozemskat 43 (0.4) 43 (0,5) 42 (0.4) 47 (0,6) 43 (0,6) 0 42 (0.4)
Norveska (9)' 47 (0,3) 48 (0.2) 46 (0,2) 51 (0,3) 48 (0.4) [ 47 (0,2)
Poljska 50 (0,3) 53 (0,2) 50 (0,2) 53 (0,2) 50 (0,4) 52 (0,2)
Romunija 51 (0,5) 54 (0,7) 52 (0,5) 55 (04) 52 (0.5) 53 (06)
Srbija 48 (0,5) 51 (0,4) 49 (0,4) 54 (0,5) 48 (0,4) 52 (0,5)
Slovaska 46 (0,3) 47 (0.4) 45 (0,2) 51 (0,5) 46 (0,5) 47 (0.4)
Slovenija 47 (0,3) 47 (0,3) 46 (0,2) 52 (0,5) 46 (0,4) 48 (0,3)
Spanija 49 (0,3) 51(0,3) 49 (02) 52 (0,4) 50 (0,4) 50 (0,3)
Svedska' 46 (04) 46 (04) 44 (0,3) 49 (0.4) 46 (0,8) 46 (0,3)
Povpregje ICCS 2022 48 (0,1) 50 (0,1) 47 (0,1) H 52 (0,1) 48 (0,1) B 49 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 51(0,3) 1] 52 (0,3) 50 (0,2) n 54 (0,3) 51(0,3) al 52 (0,3)
Danska 45 (0,3) 2] 46 (0,3) 44 (02) 48 (0,4) 44 (0,6) i 46 (0,3)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija [ o[ [T Bl 00 woa] [ BT ston] s [T B[] 2003]
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein [ o[ [T BT ston] woa] [T B[] 200 ] ss0e] [ ] B[] s004]

I Razlika med primerjalnima skupinama je statistiéno znailna s p < 0.05.
[—Razlika med primerjalnima skupinama ni statistiéno znailna s p < 0.05.
Opombe:
Povprecja, ki so statisticno znadilno visja (p < 005) kot tista v primerjalni skupini, so prikazana v krepki pisavi.
() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od 0 jene ije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj doseZeni standardi vzoréenja $ele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne $ole.
" Populacija izobraZevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.
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dejavnostih na Soli, niZji od mednarodnega ICCS-povprecja. Npr., v Bolgariji, Litvi, Srbiji pa
rezultati niso statisti¢no znacilno razli¢ni od mednarodnega povprecja.

In kdo so ucenci, ki izrazajo niZjo oz. manjSo pripravljenost za sodelovanje v drzavljanskih
aktivnostih na Soli v prihodnje? To vidimo iz tabele 4.14.

Ce primerjamo nacionalne povpreéne rezultate na lestvici, ki kaZejo pripravljenost uéencev
za sodelovanje v Solskih drzavljanskih dejavnostih, glede na spol, zanimanje za druzbena in
politicna vprasanja ter raven drzZavljanske vednosti, kar predstavljam v tabeli 4.14, vidimo,
da imajo v mednarodnem povprecju dekleta nekoliko viSje ocene na lestvici kot fantje, se
pravi pogosteje izrazajo pripravljenost za sodelovanje v drzavljanskih dejavnostih v Soli v
prihodnje. Vendar to ne velja za vse v ciklu 2022 sodelujoCe izobrazevalne sisteme, med drugim
tudi ne za Slovenijo — med dekleti in fanti torej ni razlik v povpreéni vrednosti na lestvici.
Podobno razlik po spolu ni tudi na Svedskem, Slovaskem, Nizozemskem, Malti in v Kitajskem
Tajpeju. Je pa v vseh drzavah oz. izobrazevalnih sistemih opaziti dosledno pozitivho povezavo
med pricakovanim prihodnjim sodelovanjem ucencev v Solskih drzavljanskih dejavnostih
ter zanimanjem za druzbena in politicna vprasanja. Med drzavami ICCS je bila najvecja
razlika zabeleZena v Sloveniji in na Norveskem (dobrih Sest tock). Rezultati kaZzejo manjso
in manj dosledno povezavo med pri¢akovanji ucencev, da se bodo vkljucili v drzavljanske
dejavnosti v Soli, in njihovo ravnjo drzavljanske vednosti. V vec kot polovici sodelujocih drzav
oz. izobrazevalnih sistemov (in hkrati tudi v okviru mednarodnega ICCS-povprecja) so bile
statistiécno znacilne razlike v korist uéencev z visjo ravnjo drzavljanskega znanja (v okviru
mednarodnega povprecja za eno tocko na lestvici), tudi v Sloveniji (za 2 tocki na lestvici).
Pri tem je bila razlika, in sicer v korist u¢encev z visjo ravnjo drzavljanske vednosti, najvecja
na Cipry, in v Srbiji. V nekaterih drzavah (Kolumbija, Malta, Nizozemska, Norveska, Romunija,
Spanija in Svedska) pa te znacilne razlike glede na (vi§jo) raven drzavljanske vednosti ni.

V tabeli 4.15 vidimo povpre¢ne nacionalne rezultate na lestvici, ki kazejo pricakovano
udelezbo ucencev v legalnih dejavnostih, se pravi v drzavljanskih aktivnostih izven Sole. V
lestvico, ki izraZza priCakovano sodelovanje oz. udelezbo v legalnih dejavnostih® (izbirali
pa so med kategorijami strinjanja oz. nestrinjanja na lestvici, ki segajo od »to bi zagotovo
naredil/-a« do »tega zagotovo ne bi naredil/-a«) so bile vklju¢ene naslednje postavke: pogovor
z drugimi o tvojih pogledih na politiéna in druzbena vprasanja, vzpostavitev stika z izvoljenim
predstavnikom, sodelovanje na miroljubnem protestu ali zborovanju, zbiranje podpisov za
peticijo, prispevanje v spletni razpravi o druzbenih ali politi¢nih vprasanjih, organiziranje
spletne kampanje v podporo politicnemu ali druzbenemu vprasanju. V lestvico nelegalnih
dejavnosti (rezultate prikazujem v tabeli 4.16) pa so bile vkljucene naslednje postavke: pisanje
protestnih gesel po zidovih z razprsilcem, protestna zaustavitev prometa, protestna zasedba
javne zgradbe. Drzavljani namre¢ lahko staliS¢a o pomembnih druzbenih vprasanjih izrazijo na
veliko razli¢nih nacinov (to je bila tudi spodbuda pri odgovarjanju na to vprasanje, enako kot v
primeru lestvice pricakovane udelezbe ucencev v dejavnostih za varstvo okolja).

Ce primerjamo nacionalne povpreéne rezultate na lestvici priéakovane udelezbe v legalnih
drzavljanskih dejavnostih izven Sole, vidimo (iz tabele 4.15), da so rezultati za uCence iz
Bolgarije, (predvsem pa) Kolumbije, vendar tudi Cipra, Italije, Litve, Poljske, Romunije, Slovaske
in Spanije, zna&ilno visji od povpreéja ICCS, medtem ko so rezultati za uence iz Hrvaske,
Estonije, Francije, Latvije, Malte, (predvsem pa) Nizozemske, vendar tudi Norveske in Svedske
znacilno pod ICCS-povprecjem. Kitajski Tajpej, Srbija in Slovenija so drzave oz. izobrazevalni
sistemi, kjer razlik z mednarodnem povprecjem v ciklu 2022 ni. Iz tabele razberemo tudi trende.
V osmih od skupno trinajst sodelujocih izobrazevalnih sistemov rezultati kazejo na statisticho
znacilen upad pricakovane udelezbe v legalnih drzavljanskih dejavnostih izven Sole (kot

35 Da bi tako izrazili svoje mnenje.
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Tabela 4.15 - Povprecni nacionalni rezultati na lestvici, ki kaZejo pricakovano udelezbo uc¢encev v

legalnih dejavnostih

Razlika
IzobraZevalni sistemi 2022 2016 (2022-2016) | 4° 4 0 55 &0
Bolgarija 50 (03) & 52 (0,2) -1,4 (0,4) [T
Kitajski Tajpej 48 (0,2) 52 (0,2) -3,5 (0,3) o
Kolumbija 53(03) 4 55 (0,2) -1,6 (0,4) on
Hrvaska' 47 (02) v 50 (0,2) -3,2 (0,3) o m
Ciper 51(03) & - - =
Estonija 46 (03) V 48 (0,2) -1,9 (04) oan
Francija 47 (0,2) v - - a
Italija 49(03) o 49(02) 1(04) m
Latvija’ 46 (03) V 49 (0,2) -3,2 (0,4) 1=
Litva 50 (02) & 52 (0,2) -1,9 (0,3) om
Malta 47 (03) v 49 (0,2) -2,6 (0,4) o e
Nizozemskat 44 (03) v 44 (0,2) -04 (0.4) m
Norveska (9)" 46 (02) vV 46 (0,2) -0,2 (0,3) [ ]
Poljska 51(02) & - - o
Romunija 51(02) & - - o
Srbija 48 (0,3) - - =
Slovasgka 50 (0,2 & - - !
Slovenija 48 (0,2) 48 (0,2) 0,4 (0,3) | |
Spanija 50 (0,2) - - *
Svedska’ 48 (03) 47 (0.2) 06 (04) m |
Povpregje ICCS 2022 49 (0,1)
Povpredje ICCS 2016/2022 48 (0,1) 49 (0,1) 1,4 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 52 (0,2) - - 5]
Danska 47 (0,2) - - o
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija | 48(03) v | - - [ [ = | [ |
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Schleswig-Holstein | 48(04) | - - | [ =] | |

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Ve kot 3 tocke nad ICCS-povprecjem
Statisticno znaciino nad ICCS-povprecjem

Statisticno znadiino pod ICCS-povprecjem

<« 4 > >

Ved kot 3 tocke pod ICCS-povprecjem

Opombe:

2022 povprec¢ni rezultat +/- interval zaupanja

2016 povprec¢ni rezultat +/- interval zaupanja

Vpovpreéju imajo uéenciz vrednosfo
znotrajobmogja te barve veé kot50 %

moznost,da na trditve odgovorijo z:

Zelo verjeo all prece] verjeno
nesodelovanje
Zelo verjetno aliprecejverjeino

Statisticno znacilne spremembe (p < 0,05) od leta 2009 do 2016 so prikazane v krepki pisavi.

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo Stevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj dosezeni standardi vzoréenja $ele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne Sole.

' Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

- Podatki niso na voljo.
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Tabela 4.16 - Povprecni nacionalni rezultati na lestvici, ki kaZejo pricakovano udelezbo ucencev v
nelegalnih dejavnostih

Razlika
Izobrazevalni sistemi 2022 2016 (2022-2016) | 4° 4 S0 5 60
Bolgarija 54(03) A 54(03) 05 (04) w
Kitajski Tajpej 4702 Vv 47 (0,2) 04 (03) ]
Kolumbija 55(03) 4 53 (0,3) 1,6 (0,4) am
Hrvaska' 48(02) V 48 (0,2) 0,1 (0,4) L)
Ciper 54(03) A - - =
Estonija 49 (03) V 48 (0,2) 0,7 (04) m
Francija 49 (02) v - - a
Italija 50 (0,3) 48 (0,2) 6 (04) mE
Latvija® 4802 vV 48 (0,2) 0,2 (0,4) u
Litva 52 (03) & 51 (0,3) 0,8 (0,4) m
Malta 49 (03) V 50 (0,2) -1,0 (0,4) =
Nizozemskat 48(02) Vv 48 (0,2) 3 (0,4)
Norveska (9)' 49(02) V 48 (0,1) 3(03) bl
Poljska 51 (0,2) - - a
Romunija 51 (0,8) - - _
Srbija 53(03) & - - | (1]
Slovasdka 51 (0,3) - - F
102 Slovenija 52(02) & 50 (0,2) 2,4 (04) * o
Spanija 50 (0,3) - - *
Svedska' 4703 V| 47002 01 (03) B |
Povpregje ICCS 2022 50 (0,1)
Povpredje ICCS 2016/2022 50 (0,1) 49 (0,1) 0,7 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 52 (0,3) - - m
Danska 47 (0,2) - - 1]
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija | 48(02) v | - - [ [ = ] [ |
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Schleswig-Holstein | 4704 | - - | [= | | |
[ 2022 poveretni rezuitat +/- nterval zaupania
Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Ve kot 3 toske nad ICCS-povpregiem & . 2016 povprecni rezultat +/- interval zaupanja
Statisticno znacilno nad ICCS-povprecjem A Vpovpreéju imajo uéenciz vrednosto

. . ) znotrajobmoéja te barve veé kot50 %
Statisticno znaciino pod ICCS-povprecjem 7 moznost, da na trditve odgovorio z:
Zelo verjeno all prece] verjeno

Ve kot 3 tocke pod ICCS-povprecjem w Ia

Zelo verjeino al prece]verjeno

Opombe:

Statisticno znacilne spremembe (p < 0,05) od leta 2016 so prikazane v krepki pisavi.

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo Stevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj dosezeni standardi vzoréenja $ele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne $ole.

' Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

- Podatki niso na voljo.
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odraz izrazanja stalis¢ o pomembnih druzbenih dejavnostih v okviru legalnih aktivnosti) med
cikloma 2016 in 2022. V petih drZavah, med njimi je tudi Slovenija (ostale so Italija, Norveska,
Nizozemska in Svedska) pa pri trendu med cikloma ni razlik.

Kaj pa pricakovana udelezba v nelegalnih drzavljanskih dejavnostih izven Sole, kot odraz
izrazanja staliS¢ o pomembnih druzbenih vprasanjih? O tem pri€ajo rezultati, predstavljeni v
tabeli 4.16. Za sodelujocCe drzave oz. izobraZevalne sisteme, tako v ciklu 2016 kot ciklu 2022,
razberemo tudi trende glede tega.

Ucenci iz Bolgarije, Kolumbije in Cipra so precej bolj, kot je to znacilno za mednarodno
ICCS-povprecje, naklonjeni nelegalnim dejavnostim kot izrazanju pomembnih stalis¢ do
druzbenih vprasanj izven Sole; bolj kot je to znacilno za mednarodno povprecje, pa velja tudi
za uéence iz Litve, Srbije in Slovenije. Ce pogledamo trende med letoma 2016 in 2022 (tudi
ti so razvidni iz tabele 4.16), vidimo, da je v mednarodnem ICCS-povprecju in konkretno v
Sestih od trinajst sodelujocih drzav prislo do razlik. V mednarodnem povprecju je prislo do
statisticno znacilne, a vendarle majhne razlike, in sicer za povecanje za 0,7 toCke na lestvici.
Na Malti je prislo do zmanj$anja pricakovanega sodelovanja v nelegalnih aktivnostih, v Stirih
drzavah (Norveska, Kolumbija, Italija in Slovenija) pa do povecanja pricakovanega sodelovanja
v nelegalnih aktivnostih, pri cemer je v Sloveniji povecanje med cikloma najvecje.

V tabeli 4.17 vidimo rezultate, izrazene v odstotkih u¢encey, ki so porocali, da bi v prihodnje
za varovanje okolja (v smislu javnega izrazanja staliS¢ o pomembnih druzbenih vprasanijih,
tokrat o varstvu okolja) zagotovo ali precej verjetno zavrnili nakup izdelkov, ki Skodujejo okolju,
komu povedali, naj preneha povzrocati Skodo okolju, sodelovali v organiziranem protestu z
zahtevo po ve¢ ukrepih za zascito okolja, spodbudili ljudi, naj se sami potrudijo pomagati
okolju (npr. z zmanj$evanjem porabe vode), prav tako pa vidimo tudi rezultate za lestvico,
oblikovano iz teh postavk. Delezi osmosolcev iz Slovenije so pri treh od stirih postavk pod
mednarodnim ICCS-povprecjem. In sicer jih je 68 % (mednarodno povprecje je 72 %) porocalo,
da bi zagotovo ali precej verjetno komu povedali/rekli, naj preneha povzrocati Skodo okolju,®
podobni odstotki (v nacionalnem in mednarodnem okviru) so tudi pri trditvi, da bi spodbudili
ljudi, naj se sami potrudijo pomagati okolju (npr. z zmanjsevanjem porabe vode),*’ 63 % v
Sloveniji (in 66 % v mednarodnem okviru) pa jih pravi, da bi zavrnili nakup izdelkov, ki $kodujejo
okolju.38 Pri postavki, da bi sodeloval/-a v organiziranem protestu z zahtevo po ve¢ ukrepih za
zascCito okolja* v Sloveniji (mednarodno primerjalno — kot ICCS povprecje 2022) ni statisti¢no
znacilnih razlik. 1z omenjenih Stirih postavk oz. trditev je oblikovana tudi lestvica, iz katere
razberemo povprecne rezultate, ki kazejo na ucencevo pricakovano udelezbo v aktivnostih
za zascito okolja. Slovenija je pri tej lestvici pod mednarodnim ICCS-povprecjem. Precej
pod mednarodnim ICCS-povprecjem (Se bolj kot Slovenija) so na tej lestvici Estonija, Latvija,
Nizozemska in Norveska (ve¢ kot 3 toc¢ke pod ICCS-povprecjem), precej nad ICCS-povprecjem
pa Kolumbija in Romunija. V Bolgariji, na Malti in v Srbiji ni statisticno znacilnih razlik z
mednarodnim ICCS-povprecjem lestvice.

36 mednarodnem merilu so pri tej postavki precej vecji (ve¢ kot 10 odstotnih to¢k nad ICCS-povprecjem) deleZi
ucencev iz Kitajskega Tajpeja, Italije, Poljske in Romunije.

37V mednarodnem merilu so pri tej postavki precej vecji (ve¢ kot 10 odstotnih toc¢k nad ICCS-povprecjem) deleZi
ucencev iz Kitajskega Tajpeja, Kolumbije in Romunije.

38/ mednarodnem merilu so pri tej postavki precej vecji (ve¢ kot 10 odstotnih to¢k nad ICCS-povprecjem) deleZi
ucencev iz Kitajskega Tajpeja in Italije.

39 mednarodnem merilu so pri tej postavki precej vecji (ve¢ kot 10 odstotnih to¢k nad ICCS-povprecjem) deleZi
ucencev iz Kolumbije, Italije in Romunije.
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Tabela 4.17 - Nacionalni odstotki in rezultati na lestvici, ki kaZzejo na u¢encevo pricakovano
udelezbo v aktivnostih za zascito okolja

Odstotki ucencev, ki pricakujejo, da bi zagotovo ali precej verjetno:
Spodbudil/-a ljudi,
naj se sami potrudijo Sodeloval/-a v
Povedal/-a komu, naj pomagati organiziranem
preneha povzroéati okolju (npr. z Zavmil/-a nakup protestu z zahtevo po  poypreéni rezultati na lestvici, ki
Skodo zmanjSevanjem porabe izdelkov, ki ve¢ ukrepih za zaséito Kazejo na uéenéevo pricakovano
okolju vode) Skodujejo okolju okolja udelezbo v aktivnostih za zas&ito
Izobrazevalni sistemi % % % % okolja
Bolgarija 70 (1,00 V 69 (1,3) V 67 (1,1) 60 (1,1) A& 50 (0,2)
Kitajski Tajpej 84 (07) A 85(08) A 84(07) A 60 (0,8) A 53 (0,2) A
Kolumbija 82(09) A 83(10) 4 71(12) A 77(09) A 54 (0,3) A
Hrvaska' 7011 A 77 (1,00 A 65 (1,2) 62 (1,00 A 51 (0,2) A
Ciper 74 (1,0) 71 (1,1) 64 (0,9) 63 (1,00 & 51 (0,3) A
Estonija 58 (14) V¥ 64 (14) V 5 (1,3) V 43(13) V¥ 47 (0,3) v
Francija 75 (1,00 A 77 (1,00 A 67 (0,9) 51(100 V 51 (0,2) A
Italija 85(09) A 82(09) & 76 (10) A 67 (1,1) 4 53 (0,2) A
Latvija’ 5012 VY 58(1,3) VY 56 (1,2) V 448(12 V 46 (0,3) v
Litva 73 (0,8) 7509 A 68 (1,1) A 63 (1,00 & 51 (0,2) A
Malta 77 (14) A 74 (1,6) 66 (0,8) 55 (0,9) 50 (0,3)
Nizozemskat 46 (15 VY 53(16) ¥ 4814 V 30013 VY 44 (0,3) v
Norveska (9)* 57 (09 VY 58(09) VY 55(09) VY 36 (10 V¥ 46 (0,2) v
Poljska 84(07) A 78 (09 A 73(09) A 61(09) A 51 (0,2) A
Romunija 86 (14) A 86 (10) A 73 (15) & 7(12) A 54 (0,3) A
Srbija 74 (1,2) 69 (1,1) V 62 (1,3) V 61(1,3) A 50 (0,3)
Slovaska 79 (1,00 A 75(1,1) A 66 (1,1) 62(13) A 51 (0,3) A
Slovenija 68 (1,00 V 68 (1,1) Vv 63 (1,00 V 55 (1,0) 49 (0,2) v
Spanija 80(09) A 80 (08) A 68 (1,00 A 64 (1,1) A 52 (0,2) A
Svedska' 61(1,1) VY 65(1,1) V 63 (1,00 V 3B(1,1) V¥ 47 (0,2) v
Povprecje ICCS 2022 72 (0,2) 72 (0,2) 66 (0,2) 57 (0,2) 50 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 74 (0,8) 80 (0,8) 67 (0,9) 71 (1,0) 53 (0,2)
Danska 56 (1,1) 60 (0,8) 64 (0,9) 36 (1,2) 47 (0,2)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzorcenja
Severno Porenje -Vestfalija | 60 (1,2 VY 67 (1,2) V 55(12 V¥ 43 (1,3) Vl 47 (0,3) v
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein 60 (1,5) 69 (1,7) 56 (1,6) 48 (1,7) | 48 (0,3)
Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Vec kot 10 odstotnih tock ali 3 tocke nad ICCS-povpredjem A
Statisticéno znacilno nad ICCS-povprediem A
Statisti¢no znacilno pod ICCS-povpre¢jem VvV
Vet kot 10 odstotnih tock ali 3 tocke pod ICCS-povprecjem V¥

Opombe:

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) 1zobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj dosezeni standardi vzoréenja Sele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne Sole.

" Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.




Nacionalno porocilo — prvi rezultati

Tabela 4.18 - Nacionalni povprecni rezultati na lestvicah pripravijenosti u¢encev na izrazanje
mnenja skozi legalne, nelegalne in okoljske dejavnosti glede na raven drZavljanske vednost

Pri¢akovanja o udelezbi v legalnih dejavnostih Pri¢akovanja o udelezbi v ja o udeleibi v dej; tih za zas¢ito okolja
Driavljanska vednost | Driavljanska vednost Driavfjanska vednost Driavljanska vednost
mararyos o Gy | ey " e et ey "y
Izobrazevalni sistemi 12 8 4 0 4 8 12 12 8 4 0 4 8 12 12 8 4 0 4 8 12
Bolgarija 51 (0,5) 0 50 (0,3) 57 (0,4) 51 (0,4) 48 (0,3) 52 (0.3)
Kitajski Tajpej 50 (1,1) o 48 (0,2) 54 (07) 46 (0,2) 52 (0,8) 53 (0.2)
Kolumbija 54 (0,4) 52 (0,4) 59 (0,3) 50 (0,3) 52 (0,3) 56 (0,3)
Hrvaska' 46 (0,6) E 47 (0,2) 52 (0,5) 47 (0,2) 50 (0,5) 51(0.2)
Ciper 50 (0,4) 52 (04) 57 (0,4) 51 (04) 49 (03) 53 (04)
Estonija 45 (0,5) i 46 (0,3) 52 (0,5) 47 (0.3) 44 (04) 48 (0,3)
Francija 47 (04) [ 47 (0,2) 52 (0,4) 48 (0,2) 48 (0.4) 52 (0,3)
ltalija 49 (0,7) | 49 (0,3) 54 (07) 49 (0,3) 50 (0,5) 54 (0,3)
Latvija’ 45 (0,5) 46 (0,3) 51 (04) 46 (0,3) 44 (0.4) 48 (0,3)
Litva 49 (0.4) f 51 (0,3) 56 (0,3) 50 (0,3) 48 (0.4) 52 (0,3)
Malta 48 (04) 46 (0.4) 54 (04) 46 (0,3) 48 (0,5) 52 (0,3)
Nizozemskat 44 (05) [ 44 (0,3) 52 (04) 46 (0,3) 42 (0,4) 45 (0,3)
Norveska (9)' 47 (0,5) ] 46 (0,2) 54 (04) 48 (0,2) 45 (0,4) 46 (0,2)
Poljska 50 (0,5) =] 52 (0,2) 54 (0,5) 50 (0,2) 50 (0,4) 52 (0.2)
Romunija 51 (0,4) 1 51 (0,4) 54 (0,7) 48 (0,6) 53 (0,4) 56 (0,4)
Srbija 48 (05) [ 48 (0,5) 54 (0,3) 50 (0,4) 49 (0,4) 52 (0,3)
Slovaska 50 (0,4) [ 50 (0,3) 55 (0,3) 48 (0,2) 49 (0,4) 52 (0,3)
Slovenija 48 (0,5) 1 48 (0,3) 56 (0,3) 50 (0,3) 47 (0.4) 50 (0,2)
Spanija 50 (0,5) [ 50 (0,3) 54 (0,4) 48 (0,3) 50 (0,4) 53 (0.2)
Svedska' 48 (09) 0 48 (0,2) 54 (07) 46 (0,2) 46 (0,6) 47 (0,2)
Povpregje ICCS 2022 48 (0,1) [ w©n | saon| [ == 48(01) | 48(01) =] 51 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 53 (0,3) 51 (04) 56 (0,3) ﬁ 48 (0,3) 51(0,3) u 54 (0,3)
Danska 47 (05) 48 (02) 53 (0,4) 46 (0.2) 45 (0,4) 47 (02)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija [ o[ [T BT ] 03] ss09] [ [T T w02] sca] [T H [ ] a03]
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein [ s TT BT T #900e] s3] [@m T T T 03] sson] [ ] B [ ] 4s04]

Opombe:

I Razlika med primerjalnima skupinama je statisticno znatilna s p < 0,05.
———JRazlika med primerjalnima skupinama ni statisti¢no znatilna s p < 0,05.

Povpreéja, ki so statisti€éno znacilno visja (p < 0,05) kot tista v primerjalni skupini, so prikazana v krepki pisavi.

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) IzobraZevalni sistem je odstopal od 0 e

ije, raziskavo so

t Skoraj doseZeni standardi vzoréenja ele ko so bile vkljué¢ene tudi nadomestne ole.

" Populacija izobraZzevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

izvedli v vi§jem razredu.

Kaj pa kazejo rezultati pri vseh treh lestvicah (pricakovana udelezba ucencev pri legalnih in
nelegalnih dejavnostih ter pricakovana udelezba ucencev pri varstvu oz. zasciti okolja), in sicer
glede na ravni drzavljanske vednosti ucencev? Rezultati v tabeli 4.18 kazejo na razlicne vzorce
povezav glede na ravni drzavljanske vednosti uCencev.

Medtem ko pri¢akovana udelezba v legalnih dejavnostih ni dosledno povezana z (visjo)
drzavljansko vednostjo uéencev (Na Hrvaskem, v Cipru, Latviji, Litvi in Poljski je bila sicer
le malo pozitivna, v dveh, gre za Kolumbijo in Malto, pa malo negativna), ne v Sloveniji ne v
okviru mednarodnega ICCS-povprecja pa pri tej lestvici ni statisticno znacilnih razlik z (visjo)
drzavljansko vednostjo. Na drugi strani pa rezultati kazejo na dosledno negativno povezavo s
pricakovano udelezbo v nelegalnih dejavnostih (v povprecju je bila razlika priblizno Sest tock,
tudi v Sloveniji). V skoraj vseh drzavah oz. izobrazevalnih sistemih (razen v Kitajskem Tajpeju),
se pravi tudi v Sloveniji, u€enci z viSjo stopnjo drzavljanske vednosti verjetneje pricakujejo
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svojo prihodnjo udeleZbo v dejavnostih varovanja oz. zascite okolja. Vendar je bila v okviru
mednarodnega ICCS-povprecja (in tudi v Sloveniji) razlika nekoliko manj$a kot pri pricakovani
udelezbi v nelegalnih dejavnostih, seveda pa je pomembna tudi smer povezave.

4.7 - Pricakovana udelezba na volitvah in v drugih oblikah
politicne participacije (ko bodo uc¢enci odrasli)

V raziskavi ICCS 2022 so ucenci v enakem formatu kot v ciklih 2009 in 2016 sporocali
svoje namere, da bodo politicno aktivni (pri vsaki posamezni postavki oz. trditvi so izbirali
na kontinuumu od »to bi zagotovo naredil/-a« do »tega zagotovo ne bi naredil/-a«), in sicer v
sklopu postavk, ki so odraZale dva razliéna konstrukta: pricakovano udelezbo na volitvah (na
lokalnih in nacionalnih ter namero, da si bodo pred volitvami priskrbeli informacije o kandidatih)
in pricakovano namero za udelezbo v drugih (Se aktivnejsih) oblikah politicne participacije
(v¢lanitev v politicno stranko, v¢lanitev v sindikat, kandidiranje na obcinskih volitvah, vkljucitev
v organizacijo, ki ima politicne ali druzbene namene).*’ Prejs$nji cikli ICCS so pokazali, da je
vecina ucencev v sodelujocih drzavah sicer pricakovala, da se bo udelezila volitev, vendar jih je
razmeroma malo izrazilo namero, da se bodo vkljucili v aktivnejSe oblike politi¢ne participacije
(Schulz et al., 2010; 2018).

V tabeli 4.19 prikazujem povprecne nacionalne rezultate na lestvici, ki kazejo pricakovano
udelezbo ucencev na volitvah (ter trende med leti 2009, 2016 in 2022), v tabeli 4.20 nacionalne
povprecne rezultate na lestvici, ki kazejo pricakovano udelezbo ucencev na volitvah, glede
na spol, socialno-ekonomsko ozadje in raven drzavljanske vednosti, v tabeli 4.21 povprecne
nacionalne rezultate na lestvici, ki kaZejo pricakovano aktivno politi¢no participacijo u¢encev
(pa tudi trende med leti 2009, 2016 in 2022), ter v tabeli 4.22 nacionalne povprecne rezultati na
lestvici, ki kaZejo pricakovano aktivno politicno participacijo uc¢enceyv, glede na spol, socialno-
ekonomsko ozadje in raven drzavljanske vednosti.

Iz rezultatov tabele 4.19 vidimo, da je pri pri¢akovani udelezbi uéencev na volitvah (ko bodo
odrasli) precej drzav (precej) nad mednarodnim ICCS-povprecjem (precej nad povprecjem
so ucenci iz Francije, Norveske, Romunije), Stevilne drzave so nad njim, v Litvi npr. ni razlik z
mednarodnim ICCS-povpre¢jem, spet v drugih drzavah pa so povprecni nacionalni rezultati
na lestvici pricakovane prihodnje udelezbe na volitvah pod njim. Estonija, Latvija in Srbija
so drzave, kjer je ta namera glede prihodnosti precej pod mednarodnim ICCS-povprecjem, v
sedmih drzavah pa je pod njim, med njimi tudi v Sloveniji. Razberemo tudi trende razlik, in
sicer ¢e primerjamo pricakovano namero za udelezbo na volitvah v prihodnje med cikloma
2016 in 2022, je v okviru mednarodnega povprecja ICCS 2022 zaznan njen padec; ta padec
je znadcilen tudi za Slovenijo in vecino drugih sodelujocih izobrazevalnih sistemov, razen za
ucence iz Nizozemske, kjer ne gre za statisti¢no znacilno razliko. V mednarodnem povprecju
je med cikloma 2009 in 2022 prav tako zaznati padec pri prihodnji pricakovani udelezbi na
volitvah (sicer nekoliko manjsi kot med cikloma 2016 in 2022), vendar rezultati kazejo tudi
na sodelujocCe drzave, kjer dejansko ni razlik med cikloma 2009 in 2022, v primeru Poljske in
Svedske pa se je pricakovana udelezba na volitvah med tema dvema cikloma celo nekoliko
zviSala. Slovenija sodi v skupino sedmih drzav, kjer je pricakovana prihodnja udelezba na
volitvah v letu 2022 nizja, kot je bila v ciklu 2009.

400be lestvici sta bili izenaceni z metriko, dolo¢eno Ze v ICCS 2009. Vendar postavka »kandidatu ali stranki pomagal/-a
med volilno kampanjo« ve¢ ni vklju¢ena v to lestvico v ICCS 2022 (zaradi veliko manjse obremenitve dejavnikov kot v
prejénjih ciklih).



Nacionalno porocilo — prvi rezultati

Tabela 4.19 - Povprecni nacionalni rezultati na lestvici, ki kazejo pricakovano udelezbo u¢encev
na volitvah

Izobrazevalni sistemi 2022 2016 2009 (2:2322_2‘; 6) (2(?222—?(()?)9) o s 50 5 &0
Bolgarija 47 (03) Vv 50 (0,3) 48 (0,3 -2,1(04) -0,3 (0,5) -#

Kitajski Tajpej 51(02) & 53 (0,2) 51(02) -1,5 (0,3) 05 (0.3) I' u
Kolumbija 50(02) & 53 (0,2) 54 (0,2) -3,4 (0,4) -39 (0,4) 5 m
Hrvaska' 48(03) ¥ 51 (02) - -3,1 (04) - L |

Ciper 46 (03) Vv - 49 (0,2) - -2,5 (0,4) (SR |

Estonija 46 (04) Vv 48 (0,2 47 (03) -2,3(05) -0,9 (0,5) =]

Francija 53(02) A - - - - (5]

Italija 52(02) & 54 (0,2) 54 (02) -27 (04) -2,6 (04) 0@
Latvija’ 4 (03) Vv 49 (0,2 50 (0,3) -5,0 (0.4) -5,8 (0,5) | o F

Litva 49 (0,3) 52 (0,2) 52 (0,2) -2,8 (04) -2,4 (04) q o

Malta 47 (04) Vv 50 (0,2) 49 (0,4) -3,2 (0,5) -2,5 (0,6) = -
Nizozemskat 47(03) Vv 47 (0,3) - 0 (04) - m

Norveska (9)' 52(02) A 54 (0,1) 52 (0,3) -2,1(0.3) 0,0 (04) =]
Poljska 50 (02) & - 48 (0,3 - 1,8 (04) =]]

Romunija 52(04) 4 - - - - =

Srbija 43(03) Vv - - - - =

Slovaska 48 (03) Vv - 48 (0,3) - -0,2 (0,5) =

Slovenija 48(02) V 50 (0,3) 50 (0,2) -1,6 (0,4) -1,5 (0,4) og

Spanija 50 (0,2) & - 51 (0,3) - -06 (04)

Svedska' 51(03) & 53 (0,2) 49 (03) -1,9 (04) 2,3 (0,5 ql L
Povpregje ICCS 2022 49 (0,1)

Povpredje ICCS 2022/2016 49 (0,1) 51 (0,1) -2,5(0,1)

Povpredje ICCS 2022/2009 49 (0,3 50 (0,3) 1,2 (04) 107
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja

Danska 52 (0,2) - - - -

Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja

Severno Porenje - Vestfalija | 47 (0,3) v | - | - - - :E:I:l
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja

Schleswig-Holstein | 483 | - | - B B I N

- 2022 povprecni rezultat +/- interval zaupanja

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so: - 2016 povprecni rezultat +/- interval zaupanja
Vet kot 3 togke nad ICCS-povpredjem A - 2009 povprecni rezultat +/- interval zaupanja
Statisti&no znadiino nad ICCS-povpredjem A Vpovpretju imajo usenciz vrednosio

§ znotrajobmoéia te barve vet kot50 %
Statistiéno znatino pod 1CCS-povpretiem 7 mo2nost,da na Fdive odgovorio 2

Zelo verjeo all prece] vereno

Vet kot 3 tocke pod ICCS-povpretiem W' .
nesodelovanie
Zelo verjetno all prece]verjem

Opombe:

Statisti€no znacilne spremembe (p < 0,05) od leta 2009 do 2016 so prikazane v krepki pisavi.

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) 1zobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

t Skoraj dosezeni standardi vzoréenja $ele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne Sole.

" Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

- Podatki niso na voljo.
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Tabela 4.20 - Nacionalni povprec¢ni rezultati na lestvici, ki kazejo pricakovano udelezbo u¢encev
na volitvah, glede na spol, socialno-ekonomsko ozadje in raven drzavljanske vednosti

Povpreéna vrednost na lestvici glede na socialno- Povpreéna vrednost na lestvici glede na raven
Povpreéna vrednost na lestvici glede na spol ekonomsko ozadje drzavljanske vednosti
Driavljanska vednost Driavljanska vednost

e QR ou | ey | U ey
Izobrazevalni sistem 1612 8 4 0 4 8 1216 12 8 4 0 4 8 12 12 8 4 0 4 8 12
Bolgarija 47 (0,3) 48 (04) 46 (0,3) 49 (04) 45 (0.4) 50 (0,4)
Kitajski Tajpej 51 (0,2) 52 (0,2) 0,2) (0,3) 0,7) (0,2)
Kolumbija 50 (0,3) 50 (0,3) 49 (0,3) 51 (0,3) 48 (0,3) 52 (0,3)
Hrvagka' 47 (0,3) 49 (0,3) 47 (0.4) 50 (0,3) 44 (0,5) 50 (0,3)
Ciper 46 (0,4) 46 (0,3) 44 (0,3) 48 (0,3) 44 (0,3) 49 (0.4)
Estonija 46 (0.4) 46 (0,4) 43 (0,3) 48 (0,5 41 (0.4) 47 (0.4)
Francija 53 (0,3) 54 (0,3) 52 (0,3) 55 (0,3) 49 (0.4) 55(0,2)
ltalija 51 (0,3) 52 (0,3) 50 (0,3) 53 (0.2) 47 (04) 53 (0,2)
Latvija' 44 (04) 45 (04) 42 (0.4) 47 (0,3) 41 (0.4) 47 (0,3)
Litva 48 (0,3) 50 (0,3) 47 (0,3) 52 (04) 45 (0,3) 52 (0,3)
Malta 46 (0,3) 47 (05) 46 (0,3) 48 (0,5) 44 (0,4) 48 (0,4)
Nizozemskat 47 (0.4) 47 (04) 44 (0,3) 50 (0,3) 43 (0,4) 49 (0,3)
Norveska (9)' 51(0,2) 54 (0,2) 50 (0,2) 55 (0,2) 47 (0,3) 54 (0.2)
Poljska 49 (0,3) 51 (0,2) 48 (0,2) 52 (0,2) 45 (0,4) 51 (0,2)
Romunija 51 (0,4) 53 (0,4) 51 (0,4) 53 (0,4) 50 (0,4) 54 (0,4)
Srbija 44 (0.4) 43 (04) 42 (0.4) 45 (0,3) 41 (0,3) 46 (0,5
Slovaska 48 (0,3) 48 (0,3) 46 (0.4) 50 (0,3) 44 (0,5) 50 (0.3)
Slovenija 48 (03) 49(03) | 46(03) 50 (04) | 44 (04) 50 (0,3)
Spanija 50 (0,3) 51 (0,3) 49 (0,3) 52 (0,3) 47 (0.4) 52 (0,2)
Svedska' 51 (0,3) 52 (0,3) 49 (0,3) 53 (0,3) 46 (0,6) 53 (0,2)
Povpregje ICCS 2022 48 (0,1) ] 49 (01) | 47(01) = 51(01) | 45(0,1) = 51 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 51 (02) L 51(03) | 50(03) u 52(03) | 48(03) m 54 (03)
Danska 50 (0,3) 53 (0,3) 50 (0,3) 54 (0,3) 46 (0,4) 53 (0,2)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
SevernoPorenje- Vestialia  (N] 4603 | | B[ [ | sw0a | «4o3[ [ BR[| 003 [ 20 [ | E==] | 4003 ]
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein [ e[ TTO T T 0] won] [[ B[ 005 ] swses] [ | @] ] 2003 ]

I Razlika med primerjalnima skupinama je statistiéno znadilna s p < 0,05.
[E————JRazlika med primerjalnima skupinama ni statistiéno znadilna s p < 0,05.

Opombe:

Povpre¢ja, ki so statisticno znacilno visja (p < 0,05) kot tista v primerjalni skupini, so prikazana v krepki pisavi.

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj dosezeni standardi vzoréenja $ele, ko so bile vkljuéene tudi nadomestne Sole.

' Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

V tabeli 4.20 vidimo povprecne rezultate na lestvici, ki kaze pricakovano udelezbo uc¢encev
na volitvah, glede na spol, socialno-ekonomsko ozadje in raven drzavljanske vednosti.
Rezultati kazejo dosledne statisticno znacilne pozitivhe povezave med pricakovano udelezbo
na volitvah in (vi$jo) ravnjo drzavljanske vednosti. In sicer v vseh sodelujo¢ih drzavah oz.
izobrazevalnih sistemih ucenci, ki dosegajo visje zahtevnostne ravni drzavljanske vednosti (gre
za raven B ali vec), v povprecju izkazujejo verjetnejSo namero udelezbe na volitvah, ko bodo
odrasli. Najvecja razlika je bila na Norveskem (7 tock), v Sloveniji je bila razlika med tema
dvema skupinama (pod ravnjo B proti na ravni B ali visje) 6 toc¢k, najmanj$a pa je v Kolumbiji
(4 tocke). Prav tako rezultati kaZzejo na dosledne statisticno znacilne razlike v pricakovani
udelezbi uéencev na volitvah, ko bodo odrasli, glede na socialno-ekonomski status. Tudi tukaj
je razlika v prid visSjemu socialno-ekonomskemu statusu (glede na nacionalno povprecje). Za
Slovenijo so te razlike priblizno take, kot to velja za mednarodno ICCS-povprecje, najvecje pa so
pri ucencih iz Nizozemske, Latvije in Norveske in najmanjse pri ucencih iz Kitajskega Tajpeja,



Nacionalno porocilo — prvi rezultati

Tabela 4.21 - Povprecni nacionalni rezultati na lestvici, ki kazejo pricakovano aktivno politicno
participacijo ucencev

Razlika Razlika
Izobrazevalni sistem 2022 2016 2009 (2022-2016) | (2022-2009) [ 40 45 S0 55 €0
Bolgarija 50 (03) & 50 (0,3) 49 (0,3) 0,6 (0,4) 1,9 (0,5) *
Kitajski Tajpej 50 (0,2) 50 (0,2) 47 (0,1) -0,2 (0,3) 2,4 (0,5) 1} q
Kolumbija 53(03) a 53 (0,3) 53 (0,3) -0,2 (04) -0,3 (0,5) | =
Hrvaska' 47(02) v 50 (0,2) - -3,6 (0,4) - 1] F
Ciper 51(03) & - 51(02) - 0,4 (0,5 @
Estonija 48(02) v 48 (0.2) 48 (0,2) -0,5 (0,3) -04 (0,5) m
Francija 5(02) & - - - - 1]
Italija 51(02) & 51 (0,2) 49 (0.2) 0,2 (0,3) 1,6 (0,5) =]
Latvija® 49(02) v 50 (0,2) 51(0,2) -1,1(0,3) -2,2 (0,5 *
Litva 50 (02) & 52 (0,2) 49 (0,2) -1,3(03) 1,4 (0,5) 1] h [ ]
Malta 50 (0,2) 50 (0,2) 48 (0,4) -0,2 (0,3) 1,4 (0.,5) =)
Nizozemskat 47 (02) v 48 (0,2) - -1,0 (0,3) (5]
Norveska (9)" 4902 v 49 (0,1) 49 (0,2) 0,2 (0,2) 0,0 (0,5) (5]
Poljska 49(01) v - 48 (0,2) - 1,5 (0,4) [o]i]
Romunija 52 (05) & - - - - =
Srbija 46 (03) v - - - - (5]
Slovaska 48(03) v - 48 (0,2) - 04 (0,5 5]
Slovenija 49 (02) v 49 (0,2) 48 (0,2) 0,0 (0,3) 0,7 (0,5) 5]
Spanija 51(02) & - 49 (0,2) - 1,3 (05) g
Svedska' 50(02) & 50 (0,3) 50 (0,2) 0,2 (0,3) 0,6 (0,5
Povpregje ICCS 2022 50 (0,1)
Povpredje ICCS 2022/2016 49 (0,1) 50 (0,1) 0,6 (0,1)
Povprecje ICCS 2022/2009 50 (0,2) 49 (0,2) 0,7 (0,5 109
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla
standardov vzoréenja
Brazilija 53 (02) - - - - [T 17 %7 ]
Danska | 50 (0,2) | - | - - - | [ [] [ |
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla
Severno Porenje - Vestfalija | 49(02) v | - | - - - | [ 8] | ]
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla
Schleswig-Holstein | 49 (0,3) | - | - - - [ [=] [ ]
- 2022 povpreéni rezultat +/- interval zaupanja
Nacionalni rezultati ICCS 2022 so: - 2016 povprecni rezultat +/- interval zaupanja
Vet kot 3 togke nad |CCS-povpregiem A - 2009 povprecni rezultat +/- interval zaupanja
znatiino nad 1CCS: gem A Vpovpresju imajo ugenciz vrednosto
2naino pod 1CS N . Zznotrajobmoéia te barve veé kot50 %

moznost, da narditve odgovorio z
Zelo verjeno al precejvereno

Vet kot 3 totke pod ICCS-povpretiem W

nesodelovanie
Zelo verjeno all prece] veremo

Opombe:

Statisti¢no znacilne spremembe (p < 0,05) od leta 2009 do 2016 so prikazane v krepki pisavi.

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj dosezZeni standardi vzoréenja Sele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne Sole.

" Populaciia izobrazevalneqga sistema pokriva od 90 do 95 % ciline populaciie.



110

Mednarodna raziskava drZavijanske vzgoje in izobraZevanja (IEA ICCS 2022)

Kolumbije, Cipra, Malte in Romunije. Pri pricakovani prihodnji udelezbi na volitvah glede na spol
so razlike med fanti in dekleti v mednarodnem povprecju $e manjse, a niso ve¢ dosledne (v
Sestih izobraZevalnih sistemih namre¢ razlik glede na spol ni), majhne, a statistiéno znacilne pa
so tudi v Sloveniji, prav tako v prid dekletom, enako kot velja za mednarodno ICCS-povprecje.

Povprecni nacionalni rezultati na lestvici, ki kaZejo na aktivno politi¢no participacijo u¢encev
v prihodnje (ko bodo odrasli), kazejo zelo raznoliko sliko. Zgolj v dveh drzavah oz. izobrazevalnih
sistemih (Kitajski Tajpej in Malta) ni razlik z mednarodnim ICCS 2022-povprec¢jem, Kolumbija
je vec€ kot 3 tocke nad, Srbija pa vec¢ kot 3 tocke pod njim. Slovenija sodi v sklop drzav, katerih
rezultati na lestvici, ki kaZe na aktivno politicno participacijo uéencev v prihodnje (ko bodo
odrasli), so v ciklu 2022 pod mednarodnim ICCS-povprecjem. Iz tabele 4.21 razberemo tudi
trende pri povprecnih rezultatih glede nameravane aktivne participacije u¢encev v prihodnje.
V okviru mednarodnega povprecja je trend med letoma 2016 in 2022 negativen (z najvecjimi
razlikami pri ucencih iz Hrvaske), v primeru Slovenije in nekaterih drugih drZav pa ni statisticno
znadcilnih razlik. V Sloveniji pri tej lestvici tudi ni statisticno znacilnih razlik med cikloma 2009
in 2022 (so pa v dolocenih drzavah oz. izobrazevalnih sistemih).

Primerjava rezultatov na lestvici pricakovane aktivne politicne participacije v prihodnje
glede na spol kazZe, da je le-ta statisticno znacilno visja za dekleta v okviru mednarodnega
povprecja in dvanajstih sodelujocih drzavah oz. izobraZevalnih sistemih, vkljuéno s Slovenijo, v
osmih drZavah pa ni znacilnih razlik. Je pa v povpre¢ju razlika zelo majhna (priblizno eno tocko
na lestvici). 1z rezultatov, prikazanih v tabeli 4.22, tudi vidimo, da so le-ti na lestvici pricakovane
aktivne politicne participacije v povprecju statisti¢no znacilno visji za u¢ence iz nizjih socialno-
ekonomskih skupin le v stirih drzavah, vendar za to skupino visji tudi v okviru mednarodnega
povprec€ja. Po drugi strani rezultati kazejo, da je priCakovana aktivna politicna participacija
v treh drzavah (Francija, Italija, Latvija) viSja za uCence, ki v okviru nacionalnega povprecja
izkazujejo boljSe socialno-ekonomsko ozadje oz. status. So pa bile te razlike v povprecju
vendarle majhne. V Sloveniji razlik pri priakovani aktivni politi¢ni participaciji v prihodnje (ko
bodo uéenci odrasli) glede na povpreéno nacionalno raven socialno-ekonomskega ozadja oz.
statusa (SES) ni. Pricakovana aktivna politicna udelezba je v majhni meri negativno povezana
z ravnjo drzavljanske vednosti. V okviru mednarodnega povprecja je bila statisticno znacilna
razlika med skupino uéencev z visjo drzavljansko vednostjo (na zahtevnostni ravni B ali
visje) in tistih z niZjo drzavljansko vednostjo (pod ravnjo B), in sicer v prid slednji, razen treh
drZav (ltalija, Hrvaska in Francija), kjer ni razlik med tema dvema skupinama. Tudi v Sloveniji je
statisticno znacilna razlika, prav tako v prid uéencem z nizjo drzavljansko vednostjo.

V naslednjem poglavju bom predstavila rezultate o staliS¢ih/prepri¢anjih o pomembnih
vprasanjih v druzbi, in sicer rezultate o staliS¢ih oz. prepric¢anjih glede demokrati¢nega sistema
oz. sistemov ter demokrati¢nih institucij, rezultate o staliS¢ih oz. odnosih do enakosti pravic v
druzbi ter rezultate o prepricanjih, povezanih z drzavljansko odgovornostjo in okoljem. Vsi trije
sklopi so namrec izjemno pomembni za demokraticni razvoj vsake druzbe.
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Tabela 4.22 - Nacionalni povprecni rezultati na lestvici, ki kaZzejo pri¢akovano aktivno politi¢no
participacijo uc¢encev, glede na spol, socialno-ekonomsko ozadje in raven drZavljanske vednosti

Povpreéna vrednost na lestvici glede na socialno- Povpreéna vrednost na lestvici glede na raven
Povpreéna vrednost na lestvici glede na spol ekonomsko ozadje drzavljanske vednosti
Na ali nad Drzavljanska Drzavijanska
SR T e i M gpti S et
Izobrazevalni sistem 16128 4 0 4 8 1216 12 8 4 0 4 8 12 22 8 4 0 4 8 12
Bolgarija 52 (04) 49 (0.4) 52 (04) = 49 (0.4) 53 (04) 47 (0,3)
Kitajski Tajpej 51 (0,3) 48 (0.3) 50 (0,3) [ 50 (0,3) 54 (0,8) - 49 (02)
Kolumbija 53 (0,3) 53 (0,3) 53 (0,4) 0| 53 (0,3) 56 (0,3) - 50 (0,3)
Hrvaska' 47 (0,3) 46 (0,3) 47 (0,3) 47 (0,3) 48 (0,5) 47 (0,3)
Ciper 52 (0,4) 51(0,3) 51(0,3) 52 (0,4) 52 (0,3) 50 (0,4)
Estonija 49 (0,3) 47 (0,3) 48 (0,3) 48 (0,2) 49 (0.4) 48 (0,2)
Francija 52 (0,3) 51(0,3) 51(0,3) 52 (0,3) 52 (0,4) 52 (0,2)
Italija 51 (0,3) 51 (0,3) 50 (0,3) 52 (0,3) 51 (0,4) 51 (0,3)
Latvija' 50 (0,3) 48 (0,3) 48 (0,3) 49 (0,3) 50 (0,4) 48 (0,3)
Litva 51 (0.3) 50 (0,2) 51 (0,3) 0 50 (0,3) 52 (0,3) 49 (0,2)
Malta 50 (0,2) 49 (02) 50 (0.4) [ 50 (0,2) 52 (0,4) 48 (0,3)
Nizozemskat 47 (0,3) 46 (0,3) 46 (0,3) 47 (0,4) 48 (0,4) 46 (0,3)
Norveska (9)' 49 (02) 48 (02) 49 (03) 49 (02) 51 (0,5) 48 (0,2)
Poljska 49 (0,2) 49 (0,2) 50 (0.2) [ 49 (0,2) 51 (04) 49 (0,2)
Romunija 52 (0,6) 52 (0,4) 54 (0,3) 50 (0,6) 54 (0,4) 50 (0,5)
Srbija 48 (0,4) 45 (0,4) 47 (0,4) 46 (0,3) 48 (0,4) : 45 (0,4)
Slovaska 49 (0,4) 47 (0,3) 49 (0,4) 47 (0,3) 51 (0,5) 46 (0,3)
Slovenija 50 (0,3) 48 (0,3) 49 (0,3) i 49 (0,3) 51 (04) 48 (0,3)
Spanija 51 (0,3) 50 (0,3) 50 (0,3) 51 (0,3) 52 (0,4) 50 (0,3)
Svedska' 51 (0,3) 1 50 (0,2) 50 (0,3) 50 (0,2) 52 (0,6) 50 (0,2)
Povpregje ICCS 2022 50 (0,1) [ 49 (0,1) 50 (0,1) 49 (0,1) 51 (0,1) -| 49 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 54 (04) 1 52(03) | 54(03) 1 52(04) | 56(03) ﬂ 50 (03)
Danska 50 (0,2) [ 50 (0,2) 50 (0,2) 50 (0,2) 51 (0,4) [ 50 (0,2)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
SevernoPorenje- Vestialia  (N] 4803 | [ [ [ ] 2003 [ w3 [T T [T 2003y ] sooa] [ [ JTTT 03]
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein [ 00 TTO T T 900 o] [TO] ] s00a] stoe] [ [m [ [T 403 ]

Opombe:

I Razlika med primerjalnima skupinama je statistiéno znadilna s p < 0,05.
[————JRazlika med primerjalnima skupinama ni statistiéno znailna s p < 0,05.

Povprecja, ki so statisticno znacilno visja (p < 0,05) kot tista v primerjalni skupini, so prikazana v krepki pisavi.

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

t Skoraj dosezeni standardi vzoréenja $ele, ko so bile vkljuéene tudi nadomestne Sole.

* Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.
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5 - Stalisca do pomembnih vprasanj v druzbi

StaliSCa se nanasajo na sodbe ali vrednotenje idej, oseb, predmetov, dogodkoy, situacij in/
ali odnosov. Mozno je, da posamezniki hkrati gojijo navidezno nasprotujoca si staliS¢a oz.
prepricanja. StaliS¢a zajemajo zaznave, ki so osredotoCene na posebnosti in se lahko stasoma
spreminjajo, medtem ko dispozicije predstavljajo trajnejSe znacilnosti osebe, prepri¢anja pa so
temeljnejSa razumevanja vrednot, ki so obi¢ajno nespremenljive v daljsih ¢asovnih obdobjih
(Hanel, Foad, in Maio, 2021). V ICCS 2022 stalis¢a vkljucujejo odnos do drzavljanskih nacel,
dojemanje/percepcijo drzavljanskih vprasanj in institucij ter dojemanje drzavljanskih vlog
in identitet.

V zadnjih letih je prislo do Stevilnih sprememb, ki vplivajo na drzavljansko vzgojo in
izobrazevanje. Globalizacija, migracije in ustanavljanje nadregionalnih organizacij postavljajo
pod vprasaj pojme, povezane z drzavljanstvom. Mnoga od teh vprasanj presegajo nacionalne
meje in pritegnejo svetovno pozornost, kar odpira vprasanja o odnosu ljudi do teh vprasan;j
na nacionalni in mednarodni ravni. Ceprav obstaja uveljavljena literatura, ki se ukvarja z
oblikovanjem politi¢nih staliS¢ mladih in njihovim odnosom do politicne participacije, je bilo
tudi ugotovljeno, da so potrebne obsezne mednacionalne primerjalne raziskave politicnih
stalis¢ in participacije mladih (Weiss, 2020). To ugotovitev v sedanjem ¢asu podpira vse ve¢
znakov nestabilnosti uveljavljenih politi¢nih sistemov v povezavi s porastom politicnih gibanj, ki
se pogosto oblikujejo kot odziv na globalizacijo, ekonomske neenakosti in okrepljene migracije
(European Commission, 2016; Eurostat, 2018; UNESCO, 2015).

Podobno kot prejsnje raziskave IEA o drzavljanski vzgoji in izobrazevanju sta tudi raziskavi
ICCS, izvedenivletu2009in 2016, poudarili merjenje afektivnih vidikov, povezanih z drzavljansko
vzgojo in izobrazevanjem, s postavkami v VpraSalniku za ucence. Ta staliS¢a veljajo za
pomembne ucne dosezke — enako pomembne kot drzavljanska vednost ali pripravljenost za
delovanje. Vprasalnik za u¢ence ICCS 2022 uporablja postavke, ki ne zahtevajo pravilnih ali
nepravilnih odgovorov, temvec npr. kazejo, v koliksni meri se u€enci strinjajo ali ne strinjajo z
doloceno izjavo.

V tem poglavju dejansko predstavljam nekaj odgovorov na Cetrto raziskovalno vprasanje:
Kaksna prepri¢anjaimajo u¢enciv sodelujocih drzavah glede pomembnih drzavljanskih vprasanj
v sodobni druzbi in kateri so dejavniki, ki »vplivajo« na njihovo spreminjanje? To raziskovalno
vprasanije je povezano z razli¢nimi afektivnimi merami u¢encev in zajema naslednja specificna
raziskovalna vprasanja: KakSna so prepri¢anja uc¢encev o pomembnosti razli¢nih nacel, na
katerih temelji demokrati¢na druzba? Kako uc¢enci dojemajo socialno kohezijo in raznolikost(i)
v druzbah, v katerih Zivijo? KakSen odnos imajo u¢enci do drzavljanskih institucij in druzbe?
Kaks$ne spremembe v prepri¢anjih uéencev je mogoce opaziti glede na prej$nje cikle ICCS (se
pravi, poroc¢ala bom tudi o trendih, povezanih s prej$njimi cikli)?

Raziskovalni okvir ICCS 2022 je opredelil osrednja podrocja, ki prezemajo raziskavo in
jih naslavljajo razliéni vidiki drzavljanske vzgoje in izobrazevanja (Schulz et al., 2023). Ta so
trajnost, delovanje preko digitalnih tehnologij, raznolikost(i) in pogledi mladih na njihov politi¢ni
sistem. V skladu s tem v tem poglavju obravnavam poglede ucencev na politicne sisteme,
njihova stalis¢a do vprasanj, povezanih z raznolikostjo (npr. stali$¢a do enakih pravic razli¢nih
skupin v druzbi), ter njihova staliS¢a do trajnosti in globalnega drzavljanstva.*’
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Sicer pa predstavljam tri sklope stalis¢:

- poglede oz. stali§¢a do politicnega sistema in demokrati¢nih institucij,

- stalis¢a do enakosti pravic (gre za stalis¢a do raznolikosti v druzbi), in

- stalisca, povezana z drzavljansko odgovornostjo in okoljem (globalno drzavljanstvo,
trajnost).

5.1 - Pogledi na politicni sistem in demokraticne institucije

Politi¢na odtujenost od drzavljanskih institucij se je v zadnjih letih povecala, kar dokazuje
vse vecje Stevilo ljudi v uveljavljenih demokracijah, ki se obracajo stran od etabliranih politi¢nih
strank in podpirajo populisticne stranke ali kandidate (Diamond, 2021; Boogards, 2017). Kot
razloga za to se pogosto navajata naras¢ajoca ekonomska neenakost in vse vecja globalizacija
(Hobolt et al., 2016). Vendar obstajajo tudi dokazi o precejsnjih razlikah med drzavami glede na
profil ljudi, ki izrazajo nezadovoljstvo, in politicne znacilnosti, s katerimi so nezadovoljni (Rovira
Kaltwasser in Van Hauwaert, 2020). Pogled na stalis¢a do politicnih sistemov je mogoce
pridobiti tudi iz odzivov na morebitne groznje demokraciji. Ta pristop je nastal v raziskavi IEA
CIVED leta 1999, v kateri so morali u¢enci oceniti ve¢ znacilnosti druzbe kot »dobre ali slabe
za demokracijo« (Torney-Purta et al., 2001). Nekatere od teh postavk so bile v modificiranih
oblikah vprasalnikov ponovno vklju¢ene v ICCS 2009 in ICCS 2016 (Schulz et al., 2010; 2018).
V ICCS 2022 so bili u¢enci vprasani, kako dojemajo, v kolik§ni meri so razlicne mozne situacije
v druzbi »slabe za demokracijo«.

Izbruh pandemije covida-19 v zaCetku leta 2020 je predstavljal izziv za demokrati¢no
upravljanje v smislu omejevanja svobode posameznika ter omejitev pravic drZavljanov
in demokrati¢nih procesov (Marzocchi, 2020; Landman in Di Gennaro Splendore, 2020).
Obstajajo tudi dokazi, da je koronavirusna pandemija »vplivala« na javno dojemanje vlade in
druzbe (Krastev in Leonard, 2020). Da bi zbrali konkretne podatke o stalis¢ih mladih glede teh
vprasanj, je v ICCS 2022 vklju¢eno vprasanje o tem, kako ucenci sprejemajo omejitve, ki jih
uvedejo vlade med izrednimi razmerami v drzavi.

Trajnejsi vidik pogledov na politicne sisteme je zaupanje v drzavljanske institucije (Torney
et al., 1975; Torney-Purta et al., 2001). Rezultati ciklov ICCS 2009 in 2016 so pokazali, da
so ucenci obicajno izrazali najnizjo stopnjo zaupanja v politiéne stranke in najvisjo stopnjo
zaupanja v sodisca (Schulz et al., 2010; 2018). Poleg tega so v drzavah z razmeroma visoko
stopnjo zaznane korupcije in nizkimi toCkami na lestvici ucinkovitosti vlad uéenci z visjimi
stopnjami drzavljanske vednosti izrazali manjSe zaupanje v drzavljanske institucije, medtem ko
je bila v drzavah z nizkimi indeksi korupcije ugotovljena pozitivna korelacija med drzavljansko
vednostjo in zaupanjem (Lauglo, 2013). Primerjave med ICCS 2009 in 2016 so pokazale
povecanje zaupanja v Stevilnih drzavah (Schulz et al., 2018).

“IPodobno kot velja za rezultate, ki jih predstavljam v ¢etrtem poglavju (kjer je bilo govora o (so)delovanju oz. angaZzira-
nosti uéencev); treba se je zavedati, da oblike, uporabljene za merjenje staliS¢ anketirancev v razli¢nih nacionalnih
kontekstih, morda vedno ne odrazajo dosledno prepri¢anj anketirancev v razlicnih jezikih in kulturah, zastopanih v tej ra-
ziskavi (glej na primer Desa et al., 2018; Heine et al., 2002; Schulz in Fraillon, 2011; Van de Gaer et al., 2012). Povedano
drugace, variacije oz. razlike med drzavami oz. izobrazevalnimi sistemi v tockah na lestvici so lahko delno posledica ra-
zlik, povezanih s kulturnim ali z jezikovnim kontekstom. Poleg tega so lahko, sicer majhne, razlike v nekaterih merjenih
stali$¢ih povezane tudi z razlikami v nacinu izvedbe ICCS 2022 (papir ali racunalnik). Obstajajo namre¢ tudi nekateri
dokazi, da lahko respondenti v racunalniskem okolju odprteje izrazajo prepri¢anja o obcutljivih vprasanjih (Feigelson in
Dwight, 2000; Hart in Goldstein, 1985).
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V zadnjih letih naras¢a zaskrbljenost zaradi oCitnega upada zaupanja v drzavljanske
institucije, a se ta zaskrbljenost razlikuje tudi po tem, koliko ljudje zaupajo v posamezne
drzavljanske institucije (glej Witschge, Reozer in van de Werfhorst, 2019). Poleg tega se je
povezanost zaupanja v drzavljanske institucije z drzavljansko vednostjo in razumevanjem
razlikovala med drzavami z razmeroma visoko in tistimi z razmeroma nizko stopnjo zaznane
korupcije (Lauglo, 2013).

In kaj kazejo rezultati ICCS 2022 o pogledih u¢encev na politi¢ni sistem oz. politine sisteme
in demokrati¢ne institucije? Te rezultate predstavljam v nadaljevanju.

5.1.1 - Mnenja ucencev o politicnem sistemu njihovih drzav ter njihova
zaznava nevarnosti za demokracijo

Ucenci so izrazili svoje strinjanje (od »zelo se strinjam« do »nikakor se ne strinjam«) z nizom
pozitivno in negativno oblikovanih trditev o politicnem sistemu drzave, v kateri prebivajo.

Rezultati v tabeli 5.1 kaZejo strinjanje glede razli¢nih trditev o politicnem sistemu drzave, v
kateri ucenci zivijo. Najprej si oglejmo strinjanje s pozitivnimi trditvami. V okviru mednarodnega
povprecja se je okoli 74 % ucencev strinjalo, da je demokracija Se vedno najboljSa oblika
vladavine za njihovo drzavo (od 47 do 91 %, v Sloveniji se je s trditvijo strinjalo 69 % ucencey,
kar je pod mednarodnim povprecjem), nekaj vec kot polovica (55 %) pa jih je izrazilo strinjanje
(tj. so se mocno strinjali ali strinjali), da njihov politi¢ni sistem*> dobro deluje (od 25 do 90 %;
v Sloveniji nad mednarodnim povpreéjem, in sicer se je s trditvijo strinjalo 58 % uéencev), pa
vendarle vidimo kar nekaj drzav, kjer se je s tema trditvama strinjal Se vecji delez ucencev iz
posameznih drzav, npr. pri prvi postavki oz. trditvi, da ¢eprav je v demokraciji mozno zaznati
nekatere tezave, je Se vedno najboljSa oblika vodenja drzave, in sicer gre za u¢ence iz Kitajskega
Tajpeja, Norveske in Svedske, pri drugi trditvi (da politiéni sistem drzave deluje dobro) pa
gre za ucence iz omenjenih treh drzav ter Se tiste iz Nizozemske in Estonije. Medtem ko se
je na mednarodni ravni 55 % ucencev strinjalo, da njihovi izvoljeni predstavniki na splosno
dobro zastopajo interese ljudi v njihovi drzavi (v razponu od 35 do 73 %) — v Sloveniji razlik
z mednarodnim povprec¢jem ni —, sta se le dve petini strinjali, da poslanci dobro predstavljajo
interese mladih (v mednarodnem povprecju 44 %, v Sloveniji 45 %, a razlik z mednarodnim
povpreéjem ni) in da do vseh ljudi v druzbi ravnajo posteno (v mednarodnem povprecju 45 %,
je pa bil razpon med drzavami precej velik; v Sloveniji pa se je s to trditvijo strinjalo okoli 44 %,
a brez statisticno znacilnih razlik z mednarodnim povprec¢jem).

V odgovorih na negativno oblikovane trditve (tudi te rezultate prikazujem v tabeli 5.1) se je
okoli tri petine (62 %) u¢encev na mednarodni ravni strinjalo, da poslanci niso dovolj pozorni
na Zelje ljudi. Pri tej trditvi je bilo najvecje odstopanje od mednarodnega povprecja, in sicer
se je s to trditvijo strinjalo kar 73 % uéencev iz Slovenije. Ce rezultate u¢encev iz Slovenije
primerjamo z mednarodnim povprec¢jem, vidimo, da se jih je vec, kot to velja za mednarodno
povprecje, tudi strinjalo, da imajo politicni voditelji v primerjavi z ostalimi ljudmi preve¢ mo¢i
ter da poslanci drzavnega zbora po navadi pozabijo na potrebe ljudi, ki so zanje glasovali.

Zanimivo je tudi (tabela 5.1), da se je skoraj tri Cetrtine (73 %) u¢encev na mednarodni ravni
strinjalo, da bi morale politicne odlocitve pogosteje temeljiti na nasvetih znanstvenikov (v
razponu od 63 do 85 %), kar verjetno odraza kontekst razli¢nih odzivov na pandemijo covida-19.
V Sloveniji se je s to trditvijo strinjalo 65 % ucencey, kar je pod mednarodnim povprec¢jem.
Najvecji delez u¢encey, ki so se s to trditvijo strinjali, prihaja iz Romunije.

423e pravi politini sistem drzave, kjer so sodelovali v raziskavi — vsi niso odgovarjali za Slovenijo, pa¢ pa za drzavo, kjer
je bila raziskava izpeljana. Enako pri drugi trditvi.
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V tabeli 5.2 so predstavljeni rezultati dveh lestvic ter korelacija med tema dvema lestvicama.
Lestvica zadovoljstva s politicnim sistemom je bila oblikovana iz naslednjih postavk: politi¢ni
sistem v drzavi [Sloveniji]*® deluje dobro, poslanci drzavnega zbora dobro predstavljajo interese
mladih, poslanci drzavnega zbora na splosno dobro predstavljajo interese ljudi v svoji drzavi,
poslanci drzavnega zbora do vseh ljudi v druzbi ravnajo posteno. Slo je torej za pozitivna
stalis¢a. Druga lestvica, kriticni pogledi na politi¢ni sistem, pa je vsebovala naslednja negativna
stali§¢a: poslanci drzavnega zbora niso dovolj pozorni na zelje ljudi, politi¢ni voditelji imajo
v primerjavi z ostalimi ljudmi preve¢ moci, poslanci drzavnega zbora po navadi pozabijo na
potrebe ljudi, ki so zanje glasovali.

Nacionalni rezultati na lestvici zadovoljstva ucencev s politicnim sistemom njihove drzave
(tabela 5.2) so od mednarodnega povprecja bistveno visji (ve¢ kot 3 tocke) v Kitajskem
Tajpeju, na Norveskem, Nizozemskem in Svedskem. V nekaterih drugih drzavah, kot sta npr.
Estonija, Francija in Malta (iz Evrope), pa so nad mednarodnim povprecjem. V Sloveniji razlik
z mednarodnim povprec¢jem ni. Precej pod mednarodnim povprec¢jem so staliS¢a ucencev
iz Hrvaske, Poljske, Romunije in Slovaske. Ce pogledamo rezultate na lestvici, ki predstavlja
kriticne poglede na politicni sistem, so bili rezultati bistveno visji, kot je to znacilno za
mednarodno ICCS 2022-povprecje, na Hrvaskem in v Romuniji. Kritiéni pogledi na politi¢ni
sistem so nad mednarodnim povprecjem tudi v nekaterih drugih drzavah, med njimi je tudi
Slovenija. Rezultati kazejo, da je bilo zadovoljstvo s politicnim sistemom vecje med ucenci v
Kitajskem Tajpeju, na Nizozemskem, Norveskem in Svedskem, hkrati pa so uéenci iz teh drzav
0z. izobrazevalnih sistemov manj kriti¢ni do politicnega sistema kot v povprecju v v raziskavi
sodelujocih drzavah. Nasprotno pa so uc¢enci iz Hrvaske, Poljske, Romunije in Slovaske izrazili
manjS$e zadovoljstvo s politicnim sistemom in imeli kriticnejSa staliS¢a do politicnega sistema
kot v okviru mednarodnega povprecja.

V Vprasalniku za u¢ence smo le-te tudi vprasali, v kolik§ni meri so razlicne mozne situacije
v druzbi »slabe za demokracijo«. Na ponujene trditve so izbrali kategorijo strinjanja (od »zelo
slabo« do »sploh ne bi bilo slabo«). V nadaljevanju predstavljam rezultate strinjanja z vsako od
trditev pa tudi rezultate lestvice, oblikovane iz teh postavk oz. trditev.

Iz rezultatov tabele 5.3 vidimo, da ucenci iz Slovenije pri nekaterih trditvah odstopajo od
mednarodnega povprecja, pri drugih pa ne. Da je to, da vlada nadzira vse ¢asopise ter radijske
in televizijske postaje v drzavi, zelo ali precej slabo za demokracijo, meni 73 % ucencev v
Sloveniji, in to ne odstopa (statisticno znacilno) od mednarodnega povprecja. Prav tako od
mednarodnega povprecja ne odstopa strinjanje z naslednjima trditvama: da je zelo ali precej
slabo za demokracijo, ¢e se za sodnike imenuje samo podpornike vlade ter da se opozicijske
voditelje aretira, ker odkrito kritizirajo nov zakon. Pri tem je treba poudariti, da kljub temu,
da ni odstopanja od mednarodnega povprecja, Se vedno malo manj kot ena tretjina ucencev
iz Slovenije (in mednarodno) teh treh trditev ne prepozna kot nekaj zelo ali precej slabega za
demokracijo. Pri naslednjih dveh trditvah pa nacionalni rezultati odstopajo od mednarodnega
povprecja: da je to, da vlada krsi zakone, da bi izpolnila obljube, ki so jih dali njeni ¢lani,
preden so bili izvoljeni, bodisi zelo bodisi precej slabo za demokracijo, meni povpre¢no ve¢
ucencev iz Slovenije kot u¢encev v mednarodnem okviru; da je za demokracijo zelo ali precej
slabo, da vlada blokira druzabne medije, da bi uporabnikom preprecila kritiziranje vladnih
politik, ali da vlada ukinja ¢asopise, radijske in televizijske postaje, ki so bili kriticni do njenih
politik, pa v povpre¢ju meni manj u¢encev iz Slovenije kot u¢encev v mednarodnem okviru.
Iz rezultatov ugotovim tudi precej zanimive razlike med drzavami oz. izobrazevalnimi sistemi,
tako pri posameznih trditvah, npr. Svedska, Poljska in Kitajski Tajpej so primeri drzav, kjer so
rezultati pri vsaki od posameznih trditev nad mednarodnim povprec¢jem ali precej nad njim

“Ucenci iz vsake drzave oz. izobraZevalnega sistema so izrazali stali§¢a do politicnega sistema v svoji drzavi.
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Tabela 5.2 - Povprecni nacionalni rezultati na lestvici pozitivnih in negativnih pogledov na
politicni sistem

Zadovoljstvo s politicnim sistemom Kriticni pogledi na politicni sistem
Povprecni Povprecni
Izobrazevalni sistemi rezultati v 35 40 45 50 55 60 65 rezultati v 35 40 45 50 55 60 65
Bolgarija 47 (04) v o | _| 52(03) & [5]
Kitajski Tajpej 55(02) 4 I_ O 47(02) v [
Kolumbija 52(04) & (=] 5(02) »a o
Hrvaska' 46 (02) v o 53(03) a o
Ciper 4802 v 1] 4902 v 1]
Estonija 52(02) & 1] 47(02) v o
Francija 5102 & 5] 52(0,2) ~ o
Italija 4902 V 1] 51(03) & o
Latvija' 4802 v 0 50 (0,3) 1]
Litva 4902 v ] 51(02) & ]
Malta 52 (04) & [=] 49 (03) v [5]
Nizozemskat 53(0,3) a o 4402 v o
Norveska (9)' 57(02) 4 ] 47(02) v [1]
Poljska 4602 v ] 51(02 & [1]
Romunija 46 (05) v =] 55(04) 4 =
Srbija 50 (0,3) [ g 50 (0,3) 1]
Slovaska 4503) v o | 51(02) & n
Slovenija 50 (0,2) [5] 51(02) & i}
Spanija 50 (0,2) 0 52(02) & 5]
Svedska' 54 (03) 4 5] 4502 v i]
Povpregje ICCS 2022 50 (0,1) 50 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzorcenja
Brazilija 50 (0.2) | 51(02) [
Danska 54 (02) il 46 (0,2) n
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija | 02 » [T T T 1| 4402 »~ [ Tl T T 1
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzorcenja
Schleswig-Holstein | 5203 [T T Tal T 11| 403 [T Tl T T 1
Nacionalni rezultati ICCS 2022 so: - Povpreéni rezultat za pri¢akovane dovoljene dejavnosti +/- interval zaupanja

Vet kot 3 totke nad ICCS 2022-povpregiem A
Povpredni rezultat za pri¢akovane nedovoljene dejavnosti +/- interval zaupanja
Statisti¢no znaciino nad ICCS 2022-povprecjem A Vpovpreéju imajo uéenciz vrednosto znotraj
obmotja te barve veé kot50 %moznost,dana

Statisticno znacilno pod ICCS 2022-povprecjem v/ rdive odgovorio zis:

Vet kot 3 tocke pod ICCS 2022-povpredjem W nestrinjanjem

strinjanjem

Opombe:

() Standardne napake so navedene v oklepajih.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.
1 Skoraj doseZeni standardi vzor¢enja $ele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne $ole.

1 Populacija izobraZevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

— v primerjavi z mednarodnim ICCS 2022-povprecjem ve¢ ucencev meni, da so navedene
situacije zelo ali precej slabe za demokracijo, prav tako pa so zanimivi tudi rezultati v zvezi
z lestvico, ki je bila oblikovana na tej podlagi. Ti kaZejo, da Slovenija pri oceni u¢encev, da
so navedene situacije zelo ali precej slabe za demokracijo, ne odstopa od mednarodnega
povprecja, na drugi strani pa obstajajo primeri drzav, ki pri tem vprasanju precej odstopajo od
mednarodnega povpre&ja — v Kitajskem Tajpeju, Poljski in Svedski je precej ve¢ ugencey, ki so
te situacije prepoznali kot zelo ali precej slabe za demokracijo, tudi rezultati nekaterih drugih
drzav so, ne sicer precej, a Se vedno nad mednarodnim povprecjem — gre za u¢ence iz Hrvaske
in Romunije; pri vseh petih navedenih drzavah je ve¢ ucencev, kot to velja za mednarodno

117



118

Mednarodna raziskava drZavijanske vzgoje in izobraZevanja (IEA ICCS 2022)

povprecje, navedene situacije ocenilo kot zelo ali precej slabe za demokracijo. Vidimo tudi, da
so rezultati za Kolumbijo precej pod mednarodnim ICCS-povprecjem, in rezultati za Bolgarijo,
Ciper, Francijo, Latvijo, Litva, Malto, Srbijo ter Slovasko pod njim (oz. manj uéencev iz teh drzav
navedene situacije prepoznava kot zelo ali precej slabe za demokracijo).

V tabeli 5.4 vidimo rezultate povezanosti stali$¢ u¢encev (treh lestvic) z njihovo drzavljansko
vednostjo (primerjaje z drzavljansko vednostjo pod zahtevnostno ravnjo B proti drzavljanski
vednosti na ravni B ali nad njo). Rezultati kazejo na zmerno mocno pozitivho povezavo med
staliS¢i prepoznavanja grozenj za demokracije in ravnjo drzavljanske vednosti, in sicer ne
le v okviru mednarodnega povprecja, pa¢ pa v vseh drzavah oz. izobrazevalnih sistemih, se
pravi tudi v Sloveniji. V povprecju so ucenci z drzavljansko vednostjo na ravni B ali nad njo
na lestvici prepricanj u¢encev o groznjah za demokracijo za skoraj sedem tock visje kot tisti
z drZavljansko vednostjo na ravni B ali nad njo (zelela bi samo opozoriti, da ne gre za tocke,
doseZene na preizkusu drzavljanske vednosti, temvec za toCke, na oblikovani lestvici stalis; oz.

Tabela 5.3 - Nacionalni odstotki in rezultati na lestvici, ki kazejo prepricanja ucencev o groznjah
demokraciji

Odstotki uéencev, ki menijo, da so naslednje situacije zelo ali precej slabe za demokracijo:
Vlada blokira Vlada krsi zakone, da
druzabne medije, da Vlada ukinja &asopise, Vlada nadzira vse bi izpolnila obljube, Opozicijske Politiéni voditelji na
bi radijske in televizijske Casopise ter ki so jih voditelje se viadnih delovnih
uporabnikom postaje, ki so bili radijske in dali njeni &lani, Za sodnike se imenuje aretira, ker odkrito mestih
prepretila kiitiziranje  kritiéni do njenih televizijske preden so bili samo podpomike kritizirajo nov zaposlujejo druZinske |Nacionalni rezultati na lestvici, ki kaze

viadnih politik. politik. postaje v drzavi. izvoljeni. viade. zakon. &lane. prepriganja ugencev o groznjah
Izobrazevalni sistemi % % % % % % % demokraciji
Bolgarija 74(11) ¥V 7110 YV 69 (12 V 63(11) V¥ 57(12) V¥ 55(1,1) ¥ 61(12) V 48 (0,2) v
Kitajski Tajpej 86 (06) A 84(07) A& 88(07) A 86(07) A 89(07) A 79(08) A 74(09) A 57 (0,3) A
Kolumbija 72(13) vV 2011 v 65(13) V 66 (09) V 56(12) ¥ 56 (1,1) ¥ 211 VY 46 (0,3) v
Hrvaska' 88(07) & 85(09) A 84(09) 4 76 (08) & 81(08) A 68 (1,1) 2011 A 52 (02) B
Ciper 75(10) ¥V 73(09) V 64 (11) ¥ 70(09) V 68 (10) V 62(09) V 59 (09 V 48 (0,2) v
Estonija 82 (1,2) 81(12) A 67(12 V 74 (1,0) 67 (10) V 69 (1,3) 60 (14) V 49 (0,3)
Francija 79(09) V 77 (09) 72 (09) 66 (10) V 66 (10) V 59 (10) V 64 (0,9) 48 (0,2) v
talija 87 (09) & 8 (08) A 67 (18 V 83(08) A B A 7709 A 67 (12) 50 (0,3)
Latvija' 75(11) vV 70011 vV 66 (1,1) V 62(11) V¥ 58(10 ¥ 56 (100 ¥ 61(13 V 47 (0,2) v
Litva 78(10) ¥V 73(10) ¥ 73 (1,1) 63(10) V 58(11) V¥ 60 (09) V 58 (09 V 47 (0,2) v
Malta 79011 ¥ 74(15 YV 72 (12) 72 (1,0) 70 (1,3) 68 (1,4) 2017 v 48 (0,3) v
Nizozemskat 82 (1,1) 77 (12) 65(13) V (12 v 7B3(11) A 70(10) A 75(12) A 50 (0,3)
Norveska (9)' 82(0,7) 79 (07) 80 (06) & 76(07) A 73(09) & 76(07) & 56 (08) V 50 (0,2)
Poljska 9% (05 A 2(05 A 8(07) A 76(07) A 84(09) A 76 (09) A 83(08) A 54 (02) A
Romunija 87 (14) 4 84 (15 A 81(17) & 83 (100 4 74(19) A 69 (1,3) 7(13) A 51 (03) N
Srbija 76(10) YV 73(13) YV 70012 Vv 75(11) A 66(12) V 62(11) V 67 (11) & 49 (0,3) v
Slovaska 83 (1,1) 77 (1,0) 71(11) vV 69 (10) V 69 (1,0) 63(12) V 69 (11) & 49 (0,2) v
Slovenija 7908 YV  76(09 VYV  73(08) 78 (08 A 69(08) 67 (09) 67 (1,0) 50 (0.2)
Spanija 82 (09) 82(09) A 76(09) A 64 (11) ¥ 66(12) V 63(10) V 68 (11) A 50 (0,2)
Svedskat N (1,00 A 89(09) A 85(09) A 86 (08) A 82(09) A 84 (09) A 76 (09) A 54 (03) A
Povpregje ICCS 2022 81(02) 79 (02) 74 (0,3) 73 (02) 70 (02) 67 (02) 65 (0,3) 50 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 81(0,9) 78 (0,9) 77 (09) 64 (0,8) 71(09) 62 (1,1) 57 (0.9) 49 (0,3)
Danska 88 (0,8) 86 (0.9) 86 (0.8) 76 (0,9) 72 (1,0) 73 (0.8) 76 (09) 52 (0.2)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija | 8(07) A 78 (08) 70(10) Vv 74(0,9) 65(10) V 69 (09) 4 54(11) ¥ | 49 (0,2) v |
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein 88 (1,3) 83 (1,4) 77 (17) 76 (1,6) 70 (1,2) 69 (1,3) 58 (1,5) | 50 (0,3) |

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Vet kot 10 odstotnih tock aii 3 totke nad ICCS-povpretjem A
Statistiéno znatino nad ICCS-povprediem /1
Statisticno znatino pod ICCS-povpredjem v
Ve kot 10 adstotrih tock aii 3 tocke pod ICCS-povpreciem ¥

Opombe:
() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od je, raziskavo so izvedli v visjem razredu.
T Skoraj doseZeni standardi vzorcenja $ele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne Sole.
' Populacija izobraZzevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.
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prepricanj o prepoznavanju grozenj demokraciji). V dveh drzavah oz. izobrazZevalnih sistemih je
razlika za 10 tock ali ve& na lestvici (gre za uéence iz Kitajskega Tajpeja in Svedske). Kot kaze,
pa je povezava med drzavljansko vednostjo in lestvico, ki odraza kriticne poglede na politi¢ni
sistem, zapletenejsa. V okviru mednarodnega povprecja prav tako vidimo pozitivho povezavo,
v veéini drzav v prid uéencem z ve¢ oz. visjo drzavljansko vednostjo (tudi v Sloveniji), prav
tako pa vidimo, da je v primeru uéencev iz Kitajskega Tajpeja, Nizozemske, Norveske in Svedske
ravno obratno. V teh Stirih drzavah oz. izobrazevalnih sistemih imajo ucenci, ki ne dosegajo
zahtevnostne ravni B drzavljanske vednost, kriticnejSe poglede na politi¢ni sistem kot njihovi
vrstniki z visjimi ravnmi drzavljanske vednosti, v dveh drzavah pa ni znacilne statisti¢ne razlike
(gre za Estonijo in Francijo). Tudi povprecna razlika na lestvici ni tako velika, kot je pri lestvici, o
katere rezultatih sem porocala najprej. Na razumevanje teh razlik bi lahko vplivale podrobnejse
analize znacilnosti politicnih sistemov, v katerih u€enci zivijo. V mednarodnem povprecju so
ucenci z drzavljansko vednostjo na ravni B ali nad njo manj zadovoljni s politiénim sistemom

Tabela 5.4 - Nacionalni povprecni rezultati o zadovoljstvu oz. kriticnih pogledih ucencev na
politicni sistem ter njihovih prepric¢anjih o groznjah demokraciji, glede na raven drzavljanske
vednosti

uéencevs iticnim si: Kritiéni pogledi uencev na politiéni sistem uéencev Prepri¢anja uéencev o groZnjah demokraciji
Drzavljanska vednost Drzavljanska vednost Drzavljanska vednost
e osern T e | Ry T e ey, "
Izobrazevalni sistem 12 8 4 0 4 8 12 12 8 4 0 4 8 12 12 8 4 0 4 8 12
Bolgarija 50 (0,6) 43 (0,3) 50 (0,4) 55 (0,3) 45 (0,3) 51(0,3)
Kitajski Tajpej 58 (0,7) 54 (0,2) 50 (0,7) 47 (02) 45 (09) 59 (0,3)
Kolumbija 55 (0,4) 47 (04) 50 (0,3) 54 (0,3) 44 (0,3) 49 (03)
Hrvaska' 48 (05) 46 (02) 50 (0,5) 54 (0,3) 48 (04) 53 (0,2)
Ciper 49 (0.4) 47 (04) 48 (03) 51(0,3) 46 (0,3) 51(0,3)
Estonija 52 (0,4) 0 51(0,2) 48 (0,5) 47 (02) 43 (04) 51(0,3)
Francija 52 (0,4) 50 (0,3) 52 (0,3) ) 52 (0,2) 44 (04) 50 (0,2)
Italija 53 (0,5) 47 (03) 50 (0,6) 52 (0,3) 45 (04) 53 (0.2)
Latvija' 48 (0,3) ] 48 (0,3) 49 (0,4) 52 (0,3) 44 (0,3) 50 (0,3)
Litva 51 (04) 48 (0.3) 50 (0,4) 51(0,3) 43 (03) 49 (02
Malta 54 (0,5) 50 (0,5) 48 (0,3) 50 (0,3) 44 (04) 51(0.3)
Nizozemskat 52 (0,5) 54 (0,3) 46 (05) 44 (03) 45 (0,5) 53 (0,3)
Norveska (9)' 56 (0,3) 57 (0,2) 49 (03) 46 (02) 45 (0,4) 52 (0,2)
Poljska 49 (0,5) 45(02) 49 (04) 52 (0,2) 48 (03) 56 (0,2)
Romunija 49 (06) 44 (05) 52 (0,5) 57 (0,5) 48 (0,3) 53 (0,4)
Srbija 51 (0,4) 48 (0,4) 49 (0,3) 52 (0,3) 47 (0,4) 52 (0,4)
Slovaska 48 (05) 44 (03) 49 (04) 52 (0,3) 45 (0,3) 52 (0,3)
Slovenija 51 (04) 49(03) | 49(03) 52(02) | 46(03) 53 (0,2)
Spanija 52 (0,4) 49 (02) 50 (0,4) 53 (0,2) 45 (0,3) 52 (0,2)
Svedska’ 53 (0,7) 54 (0,2) 47 (06) 45 (02) 46 (0.7) 56 (0,2)
Povpregje ICCS 2022 52 (0,1) ™ 49(01) | 49(0) 5] 51(01) | 45(01) == 52 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 53 (0,3) [ 47 (04) 50 (0,2) : 53 (0,3) 46 (0,3) m 53 (0,3)
Danska 52 (0,1) [ 49 (0,1) 49 (0,1) 51 (0,1) 45 (0,1) 52 (0,1)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija [ s [ [ Jd [ ] 0] soa] [[B] ] wo0a] o[ [ [ e | s102]
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzorcenja
Schleswig-Holstein [ 2o [ TTd T T 900 won] TTBTTT soon] sson] [ ] = T s200m ]

T Razlika med primerjalnima skupinama je statistiéno znailna s p < 0.05.
[—Razlika med primerjalnima skupinama ni statisti¢no znailna s p < 0,05.
Opombe:
Povpregja, ki so statisticno znagilno visja (p < 0,05) kot tista v primerjalni skupini, so prikazana v krepki pisavi.
() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) IzobraZevalni sistem je odstopal od 0 jene ije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj doseZeni standardi vzoréenja $ele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne $ole.
" Populacija izobraZevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.
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svoje drzave, tudi v Sloveniji. Skratka, imajo kriticnejSa staliS¢a glede kakovosti politicnega
sistema v njihovi drzavi.

5.1.2 - Stalis¢a do omejitev svobode v izrednih razmerah

Eno od novih vprasanj, vklju¢enih v ICCS 2022, je bilo povezano s prepri¢anji o tem, v koliksni
meri bi morale demokrati¢ne vlade imeti moznost omejiti svobodo posameznika med izrednimi
razmerami v drzavi, kot je bila pandemija covida-19. Ceprav so ljudem svobo&gine priznane v
Splosni deklaraciji Zdruzenih narodov o ¢lovekovih pravicah (United Nations 1948), je prav tako
pomembno zavedanje, da so druzbe odgovorne za aktivno zas¢ito svobode svojih ¢lanov in
podporo zasciti svobode v vseh skupnostih, tudi tistih, ki niso njihove lastne. V skladu s tem
argumentom obstajajo situacije, v katerih je morda treba nekatere svoboscine omejiti, e so v
nasprotju z drugimi (npr. za prepreCevanje sovraznega govora, katerega namen je spodbujati
sovrastvo do drugih) ali Ce je to potrebno za ohranitev varnosti druzbe. Da bi ugotovili stalis¢a
ucencev o teh vprasanjih, smo jih vprasali po njihovem strinjanju (pri posameznih trditvah so
zbirali med kategorijami od »zelo se strinjam« do »nikakor se ne strinjam«), in sicer, koliko se
strinjajo ali ne strinjajo s tem, da ima vlada med izrednimi razmerami v drzavi pravico sprejeti
izredne** ukrepe (npr. zaradi izbruha nalezljive bolezni, kot je covid-19/koronavirus).

V tabeli 5.5 vidimo rezultate (odstotke ucencev) glede strinjanja s posameznimi postavkami
oz. trditvami in rezultate lestvice, ki je bila oblikovana na podlagi teh trditev. Kot vidimo, je
nacionalnirezultat za Slovenijo nalestvici za podporo omejitev v nacionalnih izrednih razmerah
pod mednarodnim povprec¢jem ICCS 2022; manj nasih uéencev se strinja s tem, da ima vlada
med izrednimi razmerami v drZavi (npr. zaradi izbruha nalezljive bolezni) pravico sprejeti (vsaj
nekatere) ukrepe. Ta staliS¢a so v povprecju podobna staliS§¢em ucencev iz Bolgarije, Hrvaske,
Cipra, Latvije, Poljske, Srbije in Slovaske (Ce gledamo rezultate na lestvici, ne posameznih
trditev). Bolj kot uCenci iz pravkar imenovanih drzav oz. izobrazevalnih sistemov oz. precej ve¢
od njih je omejitvam naklonjenih u¢encev iz Norveske in Kitajskega Tajpeja, precej manj (kot je
to znacilno za mednarodno povprecje) pa ucenceyv iz Nizozemske (tudi tukaj se opis rezultatov
nanasa na rezultate na lestvici podpore omejitev v izrednih nacionalnih razmerah).

Rezultati v tabeli 5.5 tudi kazejo, da pri treh trditvah sicer za Slovenijo ni odstopanja od
mednarodnega povprecja, gre za ukrepe zaprtja trgovin in podjetij (35 % ucencev v Sloveniji
se s tem strinja ali zelo strinja), prelozitev sej drzavnega zbora (v Sloveniji se s tem ukrepom
zelo strinja ali strinja nekaj ve¢ kot polovica ucencev) ter ukrep zaprtja ol (v Sloveniji se s tem
ukrepom strinja ali zelo strinja 68 % ucencey, kar je zelo podobno mednarodnemu povpreéju).
Pri vseh ostalih trditvah pa so delezi bodisi precej pod mednarodnim povprecjem (precej
manj ucencev v Sloveniji se zelo strinja ali strinja), in sicer v primerih denarnega kaznovanja
ljudi, ki s svojim obnaSanjem ogrozajo druge, prepovedi vecjih zdruzevanj ljudi na Sportnih
in zabavnih prireditvah ter prepovedi mirnih protestov, zborovanj ali shodov. S posameznimi
trditvami se bodisi zelo strinja ali strinja manj ucencev (ne pa precej manj ucencev kot pri
pravkar nastetih trditvah), kot je to znacilno za mednarodno povprecje. Gre za naslednje trditve
oz. ukrepe: uvedba omejitev potovanj; zahtevanje, da ljudje posredujejo informacije o svojem
gibanju; zakonska prepoved odhoda od doma brez zadostnega razloga. Pa si v nadaljevanju
posebej oglejmo staliS¢a uc¢encev do ukrepa zaprtja Sol v izrednih razmerah. Kot Ze receno, se
ucenci v Sloveniji pri tem staliS€u niso razlikovali od svojih vrstnikov v ICCS 2022 sodelujocih
drzavah oz. izobraZevalnih sistemih. Je pa precej ve¢ kot v okviru mednarodnega povprecja

“Postavke oz. trditve so vidne is tabele, ki opisuje te rezultate.
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temu ukrepu naklonjenih u¢encev iz Norveske, in ve¢ kot v okviru mednarodnega povprecja
uGencev iz Kitajskega Tajpeja, Estonije, Francije, Litve, Poljske, Slovaske in Spanije, precej manj,
kot je to znacilno za mednarodno povprecje, pa ucenceyv iz Bolgarije, Kolumbije Romunije ter
manij, kot je to znacilno za mednarodno povprecje, u¢encev iz Hrvaske, Cipra, Latvije, z Malte,
iz Nizozemske in Srbije.

V tabeli 5.6 predstavljam nacionalna povprecja u¢enceve podpore omejitvam oz. ukrepom
v izrednih nacionalnih razmerah (gre za lestvico, katere izracun je predstavljen Ze v tabeli 5.5)
glede na spol, socialno-ekonomsko ozadje (nad oz. pod nacionalnim povprecjem) in raven
drzavljanske vednosti (primerjava ucencev z drzavljansko vednostjo pod ravnjo B proti na
ali nad ravnjo B). Povprecna vrednost na lestvici glede na raven drzavljanske vednosti je bila
visja za tiste ucence (v okviru mednarodnega povprecja in v vecini sodelujocih izobrazevalnih
sistemov oz. drzav, ne pa tudi v Sloveniji), ki dosegajo raven B drzavljanske vednosti ali nad
njo. V mednarodnem povprecju so tako u€enci z visjimi ravhmi drzavljanske vednosti bolj

Tabela 5.6 - Nacionalna povprecja ucenceve podpore omejitvam v izrednih nacionalnih razmerah
glede na spol, socialno-ekonomsko ozadje in raven drzavljanske vednosti

Povpreéna vrednost na lestvici glede na socialno-| Povpreéna vrednost na lestvici glede na raven
Povpreéna vrednost na lestvici glede na spol ekonomsko ozadje drzavljanske vednosti
Drzaviljanska vednost
| ) o | T ) T |ty

Izobrazevalni sistemi 1612 8 4 0 4 8 12 16 12 8 4 0 4 8 12 12 8 4 0 4 8 12
Bolgarija 49 (04) 48 (0,4) 49 (0,4) 48 (0,3) 49 (0,5) 48 (0,3)
Kitajski Tajpej 55 (0,3) 54 (0,3) 54 (0,3) 54 (0,3) 52 (0,9) 55 (0,2)
Kolumbija 51 (04) 50 (0,3) 50 (0,4) 52 (0,3) 50 (0,3) 51 (0,3)
Hrvaska' 48 (0,3) [ 49 (0,2) 48 (0,2) 49 (0,2) 47 (0,5) 49 (0,2)
Ciper 49 (0,4) 46 (0,3) 47 (0,3) 48 (0,3) 48 (0,3) [ 48 (0,3)
Estonija 51 (0,3) [ 50 (0,3) 50 (0.2) 52 (0,3) 49 (0,5) 51 (0.2)
Francija 52 (0,3) [ 50 (0,3) 50 (0,3) 52 (0,3) 49 (0,3) 52 (0.2)
lalija 52 (0,3) ] 51 (0,3) 51 (0,3) 52 (0,3) 50 (0,4) 52 (0,2)
Latvija' 48 (0,3) 1 48 (0,2) 47 (0,3) 49 (0,3) 47 (0,3) 50 (0,2)
Litva 51 (0,3) ] 51 (0,3) 50 (0,3) 53 (03) 49 (0,4) 53 (0,3)
Malta 52 (0.2) [ 51(0.2) 51 (0.2) 52 (0.2) 50 (0,3) 53 (0.2)
Nizozemskat 47 (03) ] 47 (04) 46 (03) 48 (0,3) 45 (0,4) 48 (03)
Norveska (9)' 53 (0,2) 53 (0,2) 52 (0,2) 54 (0,2) 51 (0,4) 54 (0,2)
Poljska 49 (0,2) 1 49 (0,2) 49 (0,2) 49 (0,2) 47 (0,3) 49 (0,2)
Romunija 50 (0,6) ] 49 (0,5) 48 (0,3) 51(0,7) 49 (0,4) 50 (0,7)
Srbija 48 (03) ] 48 (0.3) 48 (03) 48 (03) 48 (04) 48 (03)
Slovaska 49 (0,3) ] 49 (0,3) 49 (0,4) il 50 (0,3) 49 (0,4) 50 (0,3)
Slovenija 48 (0,3) 1 48(03) | 48(04) 48(03) | 4704 48 (0,3)
Spanija 53 (0,3) 1 52 (0,3) 52 (0,3) il 53 (0,2) 50 (0,4) 53 (0.3
Svedska' 51 (0,3) 1 50 (0,3) 50 (0,4) g 51 (0,3) 49 (0,7) 51 (0,2)
Povpregje ICCS 2022 50 (0,1) [ 50 (0,1) 49 (0,1) ] 51 (0,1) 49 (0,1) h 51 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 52 (0.2) [ 53 (0.2) 52 (0.2) L 53 (0.2) 52 (0,2) t 54 (0,3)
Danska 52 (0.3) 1 51 (0.2) 51 (0.2) 53 (0.2) 49 (0,3) 52 (0.2)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija [ st [ [ [ [ ] s00a] sooa] [T BT s203] ssca] [ B[] s202]
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzorcenja
Schleswig-Holstein [ 200 TTd T ston] ston] [T BT T T 200 ] sson] [T I [ ] s309]

T Razlika med primerjalnima skupinama je statistiéno znailna s p < 0,05.
[—Razlika med primerjalnima skupinama ni statisti¢no znailna s p < 0,05.
Opombe:
Povpregja, ki so statisticno znagilno visja (p < 0,05) kot tista v primerjalni skupini, so prikazana v krepki pisavi.
() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) IzobraZevalni sistem je odstopal od 0 jene ije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj doseZeni standardi vzoréenja $ele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne $ole.
" Populacija izobraZevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.
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naklonjeni omejitvam v nacionalnih izrednih razmerah, v Sloveniji, npr. (in Kolumbiji, Cipru,
Srbiji in Slovaski), pa ni statisticno znacilne razlike glede na raven drzavljanske vednosti. V
Bolgariji pa je so omejitvam v izrednih nacionalnih razmerah bolj naklonjeni ucenci z nizjo
ravnjo drzavljanske vednosti. Podoben vzorec se kaze v povezavi s socialno-ekonomskim
ozadjem oz. statusom (SES). Na mednarodni ravni pri omejitvah v prid tistim, ki imajo SES
visji od nacionalnega povprecja, v Sloveniji pa ni statisticno znacilnih razlik glede na SES. Kot
vidimo iz mednarodnega povprecja, so fantje nekoliko bolj naklonjeni omejitvam v izrednih
razmerah, v primerjavi z dekleti, v Sloveniji pa pri tem razlik med spoloma ni.

5.1.3 - Zaupanje ucencev v drzavljanske institucije

V Vpras$alniku za u¢ence smo le-te tudi prosili, da oznacijo, koliko zaupajo razli¢nim skupinam
in institucijam (za ponujene skupine/institucije so izbirali med kategorijami od »popolnoma«
do »sploh ne«). Rezultate je mogoce primerjati tudi trendovsko (se pravi primerjava med cikli,
konkretno primerjava med cikloma 2016 in 2022). Tudi pri tem vprasanju so uc¢enci pri politi¢nih
institucijah odgovarijali za institucije v svoji drzavi, npr. kako zaupajo slovenski vladi. Sta pa bili
dodani Se dve novi postavki, in sicer zaupanje v znanstvenike ter zaupanje njihovim uciteljem.

Zaupanje ucencev vladi (v Sloveniji slovenski vladi, v drugih drzavah njihovim vladam)
se je v letu 2022, primerjaje s ciklom leta 2016, zmanj$alo (tukaj lahko poroc¢am le za tiste
drZave oz. izobraZevalne sisteme, ki so sodelovali v teh dveh ciklih raziskave) - tako v okviru
mednarodnega povprecja kot tudi v Sloveniji. V Kitajskem Tajpeju je sicer zaupanje u¢encev
vije kot leta 2016, v Estoniji, na Nizozemskem in Svedskem pa ni razlik med cikloma. Je
pa zanimivo pogledati tudi razlike med drzavami znotraj posameznega cikla. Tako npr. iz
rezultatov vidimo, da Slovenija sodi v sklop drzav, kjer je bilo leta 2022 to zaupanje precej
pod mednarodnim povprecjem. Vidimo pa tudi drugacno sliko, in sicer nekaj drzav, ki se od
mednarodnega povprecja pri zaupanju ucencev v njihove vlade ne razlikujejo, in nekaj drzav, za
katere je znacilno visje ali precej visje zaupanje (oz. precej ve¢ uéencev popolnoma ali kar precej
zaupa) vladi, kot je to znacilno za mednarodno povprecje sodelujocih drzav. Gre za naslednje
drzave: Kitajski Tajpej, Estonija, Litva, Nizozemska, Norveska in Svedska. Med nastetimi se
pri uéencih na Svedskem to zaupanje med cikloma 2022 in 2016 ni spremenilo, podobno
tudi ne na Nizozemskem in v Estoniji. V Kitajskem Tajpeju in Norveski se je, ¢e primerjamo
zaupanje ucencev z letom 2016, to Se celo povecalo (v smislu deleza ucencey, ki popolnoma
ali precej zaupajo njihovi vladi), v nekaj teh drzavah, ki so v letu 2022 precej nad mednarodnim
povpreCjem, pa se je zaupanje zmanjSalo oz. je v letu 2022 manj u€encev navedlo, da svoji
vladi popolnoma ali precej zaupa. Tudi zaupanje drzavhemu zboru se je na mednarodni ravni,
pa tudi v Sloveniji, med letoma 2022 in 2016 zmanjsalo. Se vedno pa je nekaj drzav, ki so pri
zaupanju drzavnemu zboru precej nad mednarodnim povprecjem ICCS 2022, in sicer gre za
ucence iz Kitajskega Tajpeja, Nizozemske, Norveske in Svedske. Prav tako imamo na drugi
strani nekaj drzav, kjer je to zaupanje Se nizje ((precej) manj ucencev popolnoma ali precej
zaupa drzavnemu zboru), tudi v primerjavi s Slovenijo — gre za u¢ence iz Kolumbije, Hrvaske,
Poljske in Slovaske. Norveska je primer drzave, kjer je zaupanje v drzavni zbor v letu 2022
naraslo V petih drzavah oz. izobrazevalnih sistemih pa med tema dvema cikloma raziskave,
ko preverjamo zaupanje ucencev v drzavni zbor, ni statisti¢no znacilnih razlik. Sodis¢a so tiste
institucije, ki belezijo vecje zaupanje ucencev oz. deleze ucencey, ki jim zaupajo popolnoma
ali precej — v primerjavi tako z vlado kot drzavnim zborom pa tudi s tradicionalnimi mediji.
Kljub temu pa se je leta 2022 v primerjavi z leto 2016 tudi zaupanje v sodiS¢a zmanjsalo,
tako na mednarodni ravni kot v Sloveniji. Podoben trend, in sicer zmanjSanje zaupanja,
belezimo tudi pri tradicionalnih medijih (televizija, ¢asopis, radio), tako na mednarodni ravni
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kot v Sloveniji — je pa padec zaupanja v tej kar precej vecji kot v mednarodnem povprecju.
Mednarodna primerjava nam tudi pokaze, da je zaupanje ucéencev v vlado, drzavni zbor,
sodisca in tradicionalne medije v dolocenih drZzavah oz. izobrazevalnih sistemih precej visje
kot v Sloveniji, in obratno; tukaj vsekakor velja omeniti Norvesko, Svedsko, Nizozemsko. Prav
tako vidimo, da se je zaupanje v tradicionalne medije na ravni iz leta 2016 priblizno ohranilo
v Kitajskem Tajpeju in Estoniji, pove&alo pa na Svedskem, Nizozemskem, Norveskem. Sicer
pa imamo tako pri vladi kot drzavnemu zboru, sodis¢ih in tradicionalnih medijih nekaj drzav,
kjer se je zaupanje zmanjSalo, ostalo isto ali povecalo. In katere skupine bolj 0z. manj zaupajo
omenjenim Stirim drzavljanskim institucijam?

V tabeli 5.8 prikazujem rezultate za lestvico zaupanja v drzavljanske institucije glede na
spol, socialno-ekonomsko ozadje (v smislu primerjave skupine, ki je nad, s skupino, ki je pod
nacionalnim povprec¢jem) ter raven drzavljanske vednosti (pod zahtevnostno ravnjo B proti na
njej ali nad njo). Za to mednarodno lestvico (ki meri zaupanje v drzavljanske institucije) so

Tabela 5.8 - Nacionalna povprecja na lestvici u¢encevega zaupanja v drzavljanske institucije
glede na spol, socialno-ekonomsko ozadje in raven drzavljanske vednosti

Povpreéna vrednost na lestvici glede na socialno- Povpreéna vrednost na lestvici glede na raven

Povpreéna vrednost na lestvici glede na spol ekonomsko ozadje drzavljanske vednosti

Drzavljanska vednost

= S Mty i Gty "
Izobrazevalni sistemi 1612 8 4 0 4 8 12 16 12 8 4 0 4 8 12 12 8 4 0 4 8 12
Bolgarija 47 (04) 46 (04) 48 (05) 46 (0,3) 48 (0,5) 45 (0,3)
Kitajski Tajpej 52 (0,3) 53 (0,2) 53 (0,3) 52 (0,3) 54 (0,9) 52 (0,2)
Kolumbija 48 (0,4) 44 (0,5) 46 (0.4) 0 46 (0,5) 49 (0,4) 42 (0.4)
Hrvaska' 46 (0,3) 45 (0,2) 46 (0,3) [ 45 (0,3) 46 (0,5) 45 (0,2)
Ciper 46 (0.4) 46 (0,3) 46 (0.4) 46 (0,3) 46 (0,4) 45 (0,4)
Estonija 51 (04) 50 (0,3) 49 (0.3) 52 (0,3) 49 (05) 51(0,3)
Francija 50 (0,3) 47 (03) 48 (03) 49 (0,3) 49 (0.4) 48 (0,3)
Italija 49 (03) 49 (0,3) 49 (0,3) 49 (0,3) 50 (0,5) 48 (0,2)
Latvija' 48 (0.4) 47 (0,3) 47 (0.4) 48 (0,3) 47 (0,4) 48 (0,3)
Litva 51(0,3) 50 (0,3) 50 (0,2) 51 (04) 50 (0,4) 51(0,3)
Malta 50 (05) 47 (0,3) 49 (0,6) g 48 (0.4) 50 (0,6) 48 (04)
Nizozemskat 53 (04) 52 (0,5) 52 (0,4) 54 (0,3) 51 (0,5) 54 (0,3)
Norveska (9)' 55 (0,3) 55 (0,2) 53 (0,3) 57 (0,2) 53 (04) 56 (0.2)
Poljska 45 (0,3) 44 (0,2) 45 (0,2) 44 (0,2) 45 (0,4) 44 (02)
Romunija 48 (04) 49 (04) 49 (0,5 47 (0,4) 49 (0,5) 47 (0,4)
Srbija 48 (0,4) 48 (0,4) 49 (04) 47 (04) 49 (0,4) 46 (0,4)
Slovaska 47 (0,3) 46 (0.4) 47 (0.4) 46 (0,3) 48 (0,4) 46 (0,3)
Slovenija 48 (0.3) 47(03) | 47(03) 47 (03) | 47 (04) 47 (03)
Spanija 49 (0,3) 47 (0,3) 48 (0,3) 48 (0,3) 49 (0,4) 48 (0,2)
Svedska' 54 (0.4) L 53 (0.4) 52 (0,5) 54 (0,3) 52 (0,8) 54 (0,3)
Povpregje ICCS 2022 49 (0,1) 1 48 (0,1) 49 (0,1) | 49 (0,1) 49 (0,1) 48 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 50 (0,3) 1 47 (0,2) 49 (0,3) 1 47 (0,2) 50 (0,3) 46 (0,3)
Danska 53 (0,3) 53 (0,2) 52 (0,3) 54 (0,3) 51 (0,5) 53 (0,2)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija [ o3[ [Jd ] ] 203 ] secon] [[ B[] 039 ] s [T R[] s3009]
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzorcenja
Schleswig-Holstein [ e[ TTd T ] 203 ] eon[ [TRT T 0] sson] TT R[] s3009]

T Razlika med primerjalnima skupinama je statistiéno znailna s p < 0,05.
[—Razlika med primerjalnima skupinama ni statisti¢no znailna s p < 0,05.

Opombe:
Povpregja, ki so statisticno znagilno visja (p < 0,05) kot tista v primerjalni skupini, so prikazana v krepki pisavi.

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) IzobraZevalni sistem je odstopal od 0 jene ije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj doseZeni standardi vzoréenja $ele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne $ole.
" Populacija izobraZevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.
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bile uporabljene naslednje postavke: nacionalna vlada, drzavni zbor, sodis¢a, tradicionalni
mediji, politicne stranke, policija. Pri lestvici zaupanja v drzavljanske institucije v okviru
mednarodnega povprecja ni statisticno znacilnih razlik med spoloma, v Sloveniji pa so v
prid fantom, prav tako ne v mednarodnem ne v nacionalnem okviru (v Sloveniji) pri zaupanju
v drzavljanske institucije ni razlik glede na socialno-ekonomsko ozadje uéencev (v smislu
primerjave skupin pod in nad nacionalnim povprecjem). Na mednarodni ravni je zaupanje
ucéencev, ki dosegajo niZje ravni drzavljanske vednosti (pod ravnjo B), v drZavljanske
institucije nekoliko vecje, v Sloveniji glede na ravni drzavljanske vednosti ni razlik pri zaupanju
v drzavljanske institucije. Je pa slednje precej vecje pri u¢encih z visjimi ravnmi drzavljanske
vednosti, ki prihajajo iz Estonije, Nizozemske, Norveske in Svedske. In obratno, pri uéencih
z nizjimi ravnmi drzavljanske vednosti je veCje zaupanje v drzavljanske institucije v primeru
Bolgarije, Kolumbije, Italije, Poljske, Romunije, Srbije in Slovaske.

Zaupanje v institucije je bilo pri uc¢encih z visokim drzavljanskim znanjem bistveno vecje
kot pri tistih z nizkim, in sicer v Estoniji, na Nizozemskem, Norveskem in Svedskem. Nasprotno
pa je bilo ugotovljeno v Bolgariji, Kolumbiji, Italiji, na Malti, v Poljski, Romuniji, Srbiji in Slovaski
republiki. V Estoniji, Franciji, Latviji, Norveski, Svedski in Nizozemski je bilo zaupanje znac&ilno
veCje pri osebah z nadpovpre¢nim socialno-ekonomskim ozadjem, medtem ko je bilo visje
med ucéenci z niZjim socialno-ekonomskim ozadjem v Bolgariji, Kitajskem Tajpeju, na Poljskem,
v Romuniji, Srbiji in Slovaski republiki. Fantje so dosegli precej viSje rezultate kot dekleta v
Kolumbiji, Estoniji, Franciji, Litvi, na Malti, Nizozemskem, Poljskem in Norveskem. v Slovaski
republiki, Sloveniji, Spaniji in na Svedskem, vendar so bile razlike pogosto razmeroma majhne
(priblizno ena tocka).

5.2 - Stalisca do raznolikosti v druzbi (enake pravice)

Preucevanje odnosa do drzavljanskih pravic in odgovornosti razli¢nih skupin drzavljanov je
ena od znacilnosti tudi raziskav IEA o drZavljanski vzgoji in izobrazevanju (Blaskd, da Costa in
Vera-Toscan, 2020). Je pa ta znacilnost v sodobnih druzbah, od katerih so mnoge v zadnjem
Casu postale veliko bolj raznolike, $e pomembnejsa. V prejsnjih raziskavah drzavljanske vzgoje
in izobraZzevanja so se pojavljali Stirje vidiki enakosti in enakih pravic: izobrazevanje, spol,
migracijski status in etni¢na pripadnost (Schulz et al., 2018).

Odnos do pravic zensk je bil del raziskave drzavljanske vzgoje in izobraZevanja IEA iz let
1971 in 1999 (Torney, Oppenheim in Farnen, 1975; Torney-Purta et al., 2001). ICCS 2009 je
merila podporo enakosti spolov in pokazala, da se je velika vecina strinjala s pozitivnimi in
ni strinjala z negativnimi trditvami o enakosti spolov (Schulz et al., 2010). Podpora enakosti
spolov je bila povezana z znacilnostmi ucencev; ucenke so izrazile ve¢jo podporo enakosti
spolov kot uc¢enci (Sandoval-Hernandez, Isac in Miranda, 2018). Rezultati ICCS 2016, pri katerih
je bil uporabljen enak nabor postavk kot v prejSnjem ciklu, so pokazali ve¢jo podporo enakosti
spolov v nekaterih drzavah oz. izobrazevalnih sistemih pa tudi vztrajne razlike med sodelujocimi
drZzavami (Schulz et al., 2018; Schulz in Ainley, 2018).

Najprej bi rada zapisala Se nekaj besed o enakosti in enakopravnosti — na primeru spolov,
vendar je slednje znacilno tudi za druge skupine oz. pravice. Enakost spolov se pogosto enaci z
enakopravnostjo spolov. Vendar enakost spolov pomeni zgolj pravno enakost Zensk in moskih.
Tovrstno razumevanje enakosti spolov pa je v bistvu preozko in neustrezno. Sodobni koncept
enakosti spolov vklju¢uje tako formalno (de jure) kot dejansko (de facto) enakost — torej
enakopravnost, ki se nanasa na formalnopravno enakost, in enakost, ki se nanasa na dejanske
situacije v odnosu med spoloma in zadeva realne okoli$¢ine. Zakonsko zagotovljena enakost
namre¢ Se ni jamstvo za enakost v vsakdanjem Zivljenju oz. pravnoformalno enake pravice
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same po sebi Se ne privedejo do izboljSanja polozaja Zensk in moskih v druzbi. Definicija
enakosti spolov je torej sirsa od definicije enakopravnosti (pravne enakosti) in pomeni, da so
Zenske in moski enako prepoznavni, imajo enako druzbeno (op. p.) moc¢ in so enako udelezeni
na vseh podrocjih javnega in zasebnega zivljenja, da imajo enak poloZaj ter enake moznosti
za uzivanje vseh pravic in za razvoj osebnih potencialov, s katerimi prispevajo k druzbenemu
razvoju, ter enako korist od rezultatov, ki jih prinasa razvoj. Enakost spolov se uresnicuje z
zagotavljanjem in uresni¢evanjem pravne enakosti, enakega obravnavanja oz. nediskriminacije
in enakih moznosti (Sloga, n . d.).

Vrednotenje prepri¢anj o pravicah priseljencev je v zadnjih letih postalo moc¢nejsi fokus
raziskav, morda zaradi povecane stopnje migracij med drzavami (Heath in Richards, 2016).
Z uporabo podobnih sklopov postavk kot v raziskavi CIVED 1999 (Torney-Purta et al., 2001)
je raziskava ICCS 2009 merila podporo pravicam priseljencev in rezultati so pokazali, da
je vecina ucencev podprla enake pravice za priseljence (Schulz et al., 2010). Vendar je bila
podpora povezana z znacilnostmi ucencev, kot sta spol ali priseljensko ozadje, pri cemer
so ucenke in uéenci s priseljenskim ozadjem izrazali pozitivnejsa stali§¢éa (Munck, Barber in
Torney-Purta, 2018; Sandoval-Hernandez, Isac in Miranda, 2018; Schulz et al., 2010). Rezultati
raziskave ICCS 2016 so pokazali podobne ravni podpore v evropskih drzavah kot ICCS 2009
(Losito et al., 2018).

Tudi prepri¢anja ucencev o enakih pravicah za vse etni¢ne skupine v drzavi se raziskujejo
od raziskave CIVED 1999 (Torney-Purta et al., 2001) naprej. ICCS 2009 je ta konstrukt merila
s podobnimi postavkami oz. trditvami, ki odrazajo staliS¢a do enakih pravic za vse etni¢ne
skupine; rezultati so pokazali statisti¢no znacilno visoke stopnije strinjanja ter tudi razlike med
drZzavami oz. izobrazevalnimi sistemi (Sandoval-Hernandez, Isac in Miranda, 2018; Schulz et al.,
2010). V ICCS 2016 je bil za merjenje tega konstrukta uporabljen enak nabor postavk; rezultati
so pokazali statisticno znacilno povecanje podpore u¢encev enakim pravicam v vecini drzav
0z. izobrazevalnih sistemov (Schulz, 2018; Schulz et al., 2018; Schulz in Ainley, 2018).

Pa si v nadaljevanju oglejmo te rezultate (predvsem za cikel 2022, vendar tudi trende) —
o stalis¢ih do enakih pravic spoloy, priseljencev in etni¢nih skupin — nekoliko podrobneje.

5.2.1 - Stalis¢a do enakosti/enakopravnosti spolov

V tabeli 5.9 so predstavljeni rezultati, ki kazejo povpre¢ne nacionalne rezultate na lestvici,
ki prikazuje ucencev odnos do enakosti/enakopravnosti spolov, tako za cikel 2022 kot za
trende. Kot vidimo, je Slovenija pod mednarodnim povprecjem kot tudi nekaj drugih drzav
oz. izobraZevalnih sistemov, ne pa vsi. In katere drzave (oz. stali§¢a ucencev v teh drzavah)
Se posebej izstopajo? Ugenci iz Kitajskega Tajpeja, Francije, Italije in Svedske so precej nad
mednarodnim povprecjem lestvice ICCS. Na drugi strani pa so ucenci iz Bolgarije, Kolumbije,
Latvije, Srbije in Slovaske precej pod njim. Zanimiva je tudi razlika v trendih. Na mednarodni
ravni razlik v trendu 2022-2016 ni, je pa v Sloveniji, in sicer gre za negativen trend. Tudi
Norveska in Kolumbija belezita slednjega, vendar iz tabele vidimo tudi to, da je Sest drzav oz.
izobrazevalnih sistemov, kjer razlik v trendu med tema dvema cikloma ni, imamo pa Stiri drzave
s pozitivnim trendom. Ce trend pogledamo nekoliko dolgoroéneje, se pravi v éasovnem razponu
2022-2009 vidimo, da je na mednarodni ravni (v povprecju) prislo do pozitivhega trenda, se
pravi, uéenci iz drzav, ki so sodelovali v raziskavi tako leta 2009 kot 2022, so v letu 2022 v
povprecju bolj naklonjeni enakosti/enakopravnosti spolov, kot so bili leta 2009. Ta trend ali
pa dejstvo, da razlik med cikloma ni, je znacilnost vseh sodelujocih drzav, razen Slovenije.
Kot vidimo iz rezultatov lestvice, so uéenci iz Slovenije v I. 2022 manj naklonjeni enakosti/
enakopravnosti spolov, kot so bili leta 2009.
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Tabela 5.9 - Povprecni nacionalni rezultati na lestvici, ki prikazujejo ucencev odnos do enakosti/
enakopravnosti spolov

Izobrazevalni sistemi 2022 2016 2009 (2(?;21—';::6) (ZI?ZaZZ—I::)aOS) o 45 0 s 8
Bolgarija 46(03) ¥ 46 (0,3) 46 (0,3) 0,1 (05) 0,5 (0,7) o |
Kitajski Tajpej 58 (02) A 56 (0,2) 55 (0,2) 1,2 (0,5) 2,1 (0,6) 0o
Kolumbija 48(04) Vv 50 (0,3) 49 (0,2) -1,9 (0,6) -09(07) ﬁ

Hrvaska' 54 (03) & 53 (0,3) 04 (05 m

Ciper 51(03) Vv 48 (0,2) 3,2 (0,6) oE

Estonija 51 (0.4) 51 (0,3) 49 (0,3) 0,5 (0,6) 24 ( o

Francija 56 (03) 4 F
Italija 56 (03) 4 53 (0,2) 52 (0,2) 2,6 (0,5 3,9(07) m e
Latvija' 4802 Vv 46 (0,2) 46 (0,2) 1,9 (0,5 2,4 (0,6) me

Litva 51(03) Vv 49 (0,2) 48 (0,2) 2,3(0,5) 3,0 (0,7) m[E

Malta s407) 2| 5302 51 (03) 08 (0.8) 24 (09) E=
Nizozemskat 52 (04) 52 (03) -0.2 (06) m |
Norveska (9)" 55(02) & 57 (0,2) 54 (0,3) 1,9 (0,4) 0,8 ( o
Poljska 51(02) v 48 (0,3) 36 ( o B

Romunija 50 (07) Vv ==

Srbija 47(02) v |

Slovaska 49(03) Vv 48 (0,2) 0,5 (0,6) o

Slovenija 50(03) Vv 53 (0,2) 52 (0,2) -2,4 (0,5 -1,5 (0,7) o]

Spanija 55(03) A 54 (0,3) 0,0 (0,7) m
Svedska' 56 (0,3) 4 57 (0,2) 55 (0,3) -0,8 (0,5) 1,1 (0,7) _
Povpregje ICCS 2022 52 (0,1)

Povpredje ICCS 2016/2022 52 (0,1) 52 (0,1) 02 (02

Povpredje ICCS 2009/2022 52 (0,3 50 (0,2) 1,6 (07)

Izobrazevalna si ki nista doseg| dardov cenj

Danska 55 (0,3) - - - -

Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja

Severno Porenje - Vestfalija | 54 (03) & | - | - - - :l:ljl:l
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja

L N : SR s s

- 2022 povprecni rezultat +/- interval zaupanja
Nacionalni rezultati ICCS 2022 so: [ | 2016 povprecni rezultat +/- interval zaupanja
Vet kot 3 togke nad ICCS 2022-povpredjem A - 2009 povprecni rezultat +/- interval zaupanja
Statistiéno znacino nad ICCS 2022-povpregiem A Vpovpretjuimajo ucenciz vrednosto
! . znotrajobmotja e barve vet kot50 %
Statisti¢no znaiino pod ICCS 2022-povpregjem v mo2nost, da na rdive adgovorijo z:
Vet kot 3 togke pod ICCS 2022-povpredjem W Malo alinié zaupanja

Precejalipopolno zaupanje

Opombe:

Statisticno znacilne spremembe (p < 0,05) od leta 2009 do 2016 so prikazane v krepki pisavi.

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) 1zobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj doseZeni standardi vzoréenja $ele, ko so bile vklju€ene tudi nadomestne 3ole.

" Populacija izobraZevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

- Podatki niso na voljo.

In kdo so ucenci, ki so bolj naklonjeni enakosti spolov, in sicer razlike glede na spol, socialno-
ekonomsko ozadje ter dosezeno zahtevnostno raven drzavljanske vednosti? Teh rezultatov
podrobno ne prikazujem v tem porocilu, so pa bili izraCunani in kazejo na precej veliko razliko
glede na spol, v prid dekletom (tako v mednarodnem okviru kot v Sloveniji), precej velika je
tudi razlika glede na dosezeno raven drzavljanske vednosti, in sicer v prid tistim z viSjo ravnjo
(raven B ali nad njo), tako v mednarodnem okviru kot v Sloveniji. Nekoliko manjsa (kot glede
na spol in raven drzavljanske vednosti), a $e vedno statisticno znacilna razlika pri odnosu do
enakosti/enakopravnosti spolov, tako v mednarodnem okviru kot v Sloveniji, je tudi glede na
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socialno-ekonomski status u¢encey, in sicer v prid tistim, ki so glede socialno-ekonomskega
ozadja na ali nad nacionalnim povprecjem. Vse te razlike se ne kazejo le v Sloveniji ali v okviru
mednarodnega povprecja, temvec so zelo dosledne — gre za znacilnost uencev iz vseh v ICCS
2022 sodelujocih drzav oz. izobrazevalnih sistemov.

5.2.2 - Stalisca do priseljencev

Pet postavk oz. trditev sestavlja lestvico pozitivhega odnosa ucencev do priseljencev. V
tabeli 5.10 so prikazani delezi u¢encey, ki so se s posameznimi trditvami o priseljencih strinjali
ali zelo strinjali, in nato Se rezultati za lestvico tega odnosa. Manj ucencev v Sloveniji, kot je
to znacilno za mednarodno povprecje ICCS 2022, se je strinjalo (ali zelo strinjalo) s trditvama,
da bi priseljenci morali imeti enake pravice kot vsi drugi v drzavi in da bi morali imeti moznost,
da ohranijo svoje navade in nacin Zivljenja. Pri dveh trditvah, in sicer da bi otroci priseljencev
morali imeti enake moznosti za izobrazevanje kot drugi otroci v drzavi ter da bi priseljenci,
ki v drzavi Zivijo vec¢ let, morali imeti moznost, da volijo na volitvah, pa ni bilo statisticno
znacilnih razlik od mednarodnega povprecja. Vecji delez ucencev iz Slovenije v primerjavi z
mednarodnim povprec¢jem se je strinjal ali zelo strinjal edino s trditvijo, da priseljenci Sloveniji*®
prinasajo $tevilne kulturne, druzbene in gospodarske koristi. Ce pogledamo rezultate na
lestvici, ki prikazujejo pozitiven odnos uc¢encev do priseljencev (prav tako gre za rezultate v
tabeli 5.10), pa ugotovimo, da je Slovenija na lestvici pozitivnhega odnosa do priseljencev pod
mednarodnim povprecjem. Pravzaprav je edino Romunija na ravni mednarodnega povprecja, v
vseh ostalih drzavah oz. izobraZevalnih sistemih pa je odnos bodisi nad povpre¢jem ali precej
nad njim (slednje v primeru ucencev iz Svedske in Kitajskega Tajpeja), bodisi pod povpregjem
ali precej pod njim (slednje v primeru ué¢encev iz Bolgarije, Latvije in Srbije).

In kdo so ucenci, ki imajo pozitivhejSa staliS¢a do priseljencev, glede na spol, socialno-
ekonomsko ozadje in dosezeno zahtevnostno raven drZavljanske vednosti? Teh rezultatov v
tem porocilu podrobno ne prikazujem, so pa bili izracunani in kaZejo, da imajo pozitivnejsi
odnos do priseljencev uéenci, ki dosegajo visje zahtevnostne ravni drzavljanske vednosti (na
ali nad ravnjo B), tako v okviru mednarodnega povprecja (pravzaprav tudi v vsaki posamezni
drzavi oz. izobrazevalnem sistemu) kot tudi v Sloveniji. Na mednarodni ravni imajo pozitivnejsi
odnos do priseljencev dekleta (razen v Kitajskem Tajpeju in v Kolumbiji, kjer teh razlik glede
na spol ni). Na mednarodni ravni imajo pozitivnej$i odnos do priseljencev tudi ucenci, ki
izkazujejo nacionalno povprecno vrednost socialno-ekonomskega ozadja ali so nad njo (ni
pa teh razlik, glede na socialno-ekonomsko ozadje, v Sloveniji, niti v Spaniji ali Kolumbiji).

5.2.3 - Stalisca do enakih pravic za etni¢ne skupine

V tabeli 5.11 vidimo rezultate na lestvici, ki prikazuje podporo u¢encev enakim pravicam za
vse etni¢ne skupine. Kot je razvidno, so rezultati za Slovenijo pod mednarodnim povprecjem
ICCS 2022. Pri tem Se bolj kot Slovenija od mednarodnega povprecja odstopajo nekatere druge
drZave (pri $e manjsi podpori gre za Bolgarijo, Latvijo in Slovasko). Med cikloma 2022 in 2016
sprememb v trendu ni bilo na mednarodni ravni. Je pa opazen negativen trend v treh drzavah,
med njimi tudi v Sloveniji. V Italiji in na Malti pa je trend pozitiven, se pravi se v letu 2022
v teh dveh drzavah med ucéenci napram letu 2016 kaze vecja podpora enakim pravicam za
vse etniéne skupine. Kaj pa Se dolgorocnejsi trend, in sicer med letoma 2022 in 2009? Na
mednarodni ravni je trend pozitiven, so pa doloCene drzave, kjer med tema dvema cikloma ni

4Drzavi — v nasem primeru je bila to Slovenija, v drugih drzavah pa drzava, v kateri je potekalo testiranje.
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Tabela 5.10 - Nacionalni odstotki in rezultati na lestvici, ki prikazuje pozitivna stalis¢a uc¢encev
do priseljencev

Odstotki u¢encev, ki se strinjajo ali se zelo strinjajo z naslednjimi trditvami:
Priseljenci bi
Otroci priseljencev bi morali imeti iseljenci, ki Zivijo v iseljenci [drzavi]
morali imeti enake Priseljenci bi morali moznost, da drzavi vec let, bi prinasajo Stevilne
moznosti imeti enake pravice kot ohranijo morali imeti kultume,

za izobrazevanje kot vsi svoje navade in moznost, da volijo na druzbene in Nacionalni rezultati na lestvici, ki

drugi otroci v drzavi. drugi v drzavi. nacin zivijenja. volitvah. koristi. pozitivna
Izobrazevalni sistemi % % % % % stalis¢a do priseljencev.
Bolgarija 86 (1,00 V 709 VY 82(10 V 68 (100 VY 63(1,1) VY 46 (0,3) v
Kitajski Tajpej 97 (03) A 9% (04) A 9 (04) A 94 (04) A 97 (0,3) A 57 (0,2) A
Kolumbija 9 (04) A 87 (0,6) 86 (0,7) 82 (0,8) 74 (0,9) 49 (0,2) v
Hrvaska' 9% (04) A 93 (06) A 9207 A 81 (1,0) 0011 Vv 51 (0,2) A
Ciper 92(06) V 8409 V 83(08) V 80 (0,9) 64 (1,1) V 49 (0,2) v
Estonija 93 (0,9) 88 (0,8) 83(09) V 75(14) YV 66 (1,1) V 48 (0,3) v
Francija 95 (06) A 91 (06) A 85 (0,8) 86 (0,7) A 81(08) A 52 (0,2) A
Iltalija 97 (04) A % (08 A % (06) A 91 (09 A 80 (1,00 A 53 (0,3) A
Latvija’ 88(07) V 84(08) V 82(08) V 75(100 ¥V 62(09) V 46 (0,2) v
Litva 92 (06) V 85(07) V 89(08) A 68 (100 VY 70 (1,00 VvV 48 (0,2) v
Malta 93 (1,2) 87 (1,3) 88 (1,3) 84 (09 A 7914 A 51 (0,4) A
Nizozemskat 92 (0,7) 86 (08 V 82(11) VvV 83 (1,00 A 75 (1,1) 49 (0,3) v
Norveska (9)* 94 (0,4) 92 (05 A 89 (06) & 87 (06) A 80(08) A 53 (0,2) A
Poljska 9% (0,3) A 89 (06) A 89 (06) A 76 (07) V 72 (0,9) 48 (0,2) v
Romunija 94 (0,8) 90 (0,9) 89 (1,8) 84 (16) A 76 (24) 50 (0,6)
Srbija 89(08) V 78(09 V 7909 V 65(12) VY 51(12) VY 46 (0,2) v
Slovaska 94 (0,6) 89 (0,9) 81 (100 V 82 (0,9) 73 (0,9) 48 (0,2) v
Slovenija 93 (0,6) 87(07) V 83(06) V 82 (0,8) 77 (08) A 49 (0,2) v
Spanija 93 (0,5) 91(07) & 88 (06) A 87 (06) A 81(09 A 52 (0,2) A
Svedska' 9% (05) A 94 (06 A 89 (07) A 87(08) A 79 (10 A 54 (0,3) A
Povprecje ICCS 2022 93 (0,1) 88 (0,2) 86 (0,2) 81(0,2) 73 (0,2) 50 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 93 (0,4) 87 (0,6) 87 (0,7) 87 (0,6) 83 (0,8) 51 (0,2)
Danska 95 (0,4) 90 (0,7) 87 (0,7) 86 (0,8) 69 (1,0) 50 (0,3)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzorcenja
SevernoPorenje- Vestialjia | 96(04) &  92(07) A (08 4 8807 & 71@0 a|  51(02) a |
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein 96 (0,6) 93 (0,7) 87 (1,0) 89 (0,9) 76 (1.4) | 52 (0,3) |

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Vet kot 10 odstotnih tock ali 3 tocke nad |CCS-povprecjem
Statisticno znaciino nad |CCS-povprecjem

Statisticno znagiino pod |CCS-povprecjem

<« 4 > >

Vet kot 10 odstotnih tock ali 3 tocke pod |CCS-povprecjem

Opombe:

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) IzobraZevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj doseZeni standardi vzoréenja Sele, ko so bile vkljuéene tudi nadomestne $ole.

1 Populacija izobraZevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

sprememb (gre za pet drzav, med njimi je tudi Slovenija). V enem primeru je trend negativen,
gre za staliS€a uCencev iz Kolumbije, ki so o€itno v letu 2022 manj naklonjeni podpori enakim
pravicam za vse etniCne skupine, kot je bila temu naklonjena ista ciljna skupina u¢encev
leta 2009.

In kdo so ucenci, ki imajo pozitivnejsa staliS¢a do enakih pravic za vse etni¢ne skupine glede
na spol, socialno-ekonomsko ozadje in dosezeno zahtevnostno raven drzavljanske vednosti?
Teh rezultatov v tem porocilu podrobno ne prikazujem, so pa bili izracunani in kazejo, da imajo
pozitivnejSa staliSca do enakih pravic za vse etniche skupine, tako v mednarodnem okviru
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Tabela 5.11 - Povprecni nacionalni rezultati na lestvici, ki prikazujejo podporo ucencev enakim
pravicam za vse etnicne

Razlika Razlika
Izobrazevalni sistemi 2022 2016 2009 (2022-2016) _ (2022-2009) | 4 45 50 55 €0
Bolgarija 49 (0,3) 49 (0,3) 48 (02) 0,1(05) 06 (0,6)

Kitajski Tajpej 58 (02) 58 (02) 57 (0,2) 0,0 (0.4) 1,2 (0,5)

Kolumbija 51 (03) 54 (02) 53 (0.2) 2,8 (04) -1,8 (05)

Hrvaska 51(02) 52 (02) -0,6 (05)

Ciper 50(03) Vv 47 (0,2) 3,6 (06)

Estonija 51 (03) 53 (02) 51 (02) 1,3 (05) 038 (06)

Italija 54 (02) 52 (02) 49 (02) 25(05) 49 (05)

Latvija' 48(02) v| 48(02 46 (02) 0,0 (0,5) 1,8 (0,5)

Litva 54 (0,3) 53 (02) 50 (0,2) 08 (0,5) 37(05)

Malta 52 (0,5) 51(02) 46 (0,3) 1,7 (0,7) 6,0 (0,7)

Nizozemskat 49 (0,3) 49 (0,3) 05 (0,5)

Norveska (9)' 56(03) 4| 55(02) 51 (0,3) 02 (05) 48 (06)

Poljska 50(02) Vv 50 (0,2) 04 (0,5)

Romunija 52 (0,3) =

Slovaska 4902 v 48 (0.2) 02 (0,5) a

Slovenija 5002 Y| 5102 49 (02) -1,0 (0.5) 07 (0,5)

Spanija 52(03) & 51 (03) 2,0 (05) gm | |
Svedska’ 58(03) A| 57(03) 52 (0,3) 02 (0,5) 56 (0,6) [ | m
Povpregje ICCS 2022 52 (0,1)

Povpredje ICCS 2016/2022 52 (0,1) 52 (0,1) 00 (0,1)

Povpredje ICCS 2009/2022 52 (0,3) 50 (0,2) 23 (05

Izobrazevalna si: ki nista dosegl: dardov vzoréenja

Brazilija 52 (0,2) ‘ - | - - - o

Danska 52 (0,2) - - - - =)

- 2022 povprecni rezultat +/- interval zaupanja
Nacionalni rezultati ICCS 2022 so: [ | 2016 povprecni rezultat +/- interval zaupanja
Vet kot 3 togke nad ICCS 2022-povpredjem A - 2009 povprecni rezultat +/- interval zaupanja

Statisticno znagiino nad ICCS 2022-povpret
povpregem - A Vpovpretju imajo ugenciz vrednosto
" " . znotrajobmotja e barve veé kot50 %
Statisticno znagino pod ICCS 2022-povpregjem V7 V
moznost,da na rditve odgovorijo z.
pozibvnimi

Vet kot 3 totke pod ICCS 2022-povpretiem W
Strinjanje s pozitivnimi
Opombe:

Statisti¢no znac¢ilne spremembe (p < 0,05) od leta 2009 do 2016 so prikazane v krepki pisavi.

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo 3tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj dosezeni standardi vzor¢enja $ele, ko so bile vkljucene tudi nadomestne $ole.

" Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

- Podatki niso na voljo.

(Se vec, gre za znacilnost ucencev iz vsake sodelujoce drzave oz. izobrazevalnega sistema)
kot v Sloveniji, ucenci, ki dosegajo visje zahtevnostne ravni drzavljanske vednosti (raven B ali
nad njo). Kazejo se tudi razlike glede na spol in socialno-ekonomsko ozadje ucencey, in sicer
v prid dekletom (v mednarodnem okviru in v Sloveniji; edina drzava, kjer ni statisti¢no znacilnih
razlik glede na spol, je Kolumbija), glede na socialno-ekonomsko ozadje pa v prid uéencem,
ki izkazujejo nacionalno povprecno vrednost socialno-ekonomskega ozadja ali so nad njo,
tako v Sloveniji kot v mednarodnem okviru (razen v primeru ucencev iz Kitajskega Tajpeja, kjer

razlik glede na socialno-ekonomsko ozadje ucencev ni).
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5.3 - Stalisca, povezana z drzavljansko odgovornostjo in okoljem
(trajnost, globalno drzavljanstvo)

V raziskavah IEA o drzavljanski vzgoji in izobrazevanju je preucevanje tega, kako ucenci
dojemajo pomen razli¢nih vrst vedenja za »dobrega drzavljanax, ze stalnica. V sedemdesetih
in osemdesetih letih prejSnjega stoletja je bilo uvedeno razlikovanje med »konvencionalnimi«
(volitve, kandidiranje za funkcije) in »nekonvencionalnimi« (druzbena gibanja) drzavljanskimi
dejavnostmi (kampanje na terenu, protestne dejavnosti) (Barnes in Kaase, 1979). Podobno
kot prejsnje raziskave IEA o drzavljanski vzgoji in izobrazevanju (Torney, Oppenheim in Farnen,
1975; Torney-Purta et al., 2001) je tudi ICCS 2009 merila zaznavanje u¢encev o pomembnosti
razlicnih vrst vedenja za dobro drzavljanstvo oz. dobrega drzavljana in opredelila poddimenzije,
ki se nanasajo na konvencionalno drzavljansko vedenje in drzavljansko vedenje, povezano z
druzbenim gibanjem (Schulz et al., 2010).

Hooghe in Jennifer Oser (2015) sta na podlagi podatkov iz CIVED 1999 in ICCS 2009 opazila
povecanje podpore normam angaziranega drzavljanstva, medtem ko so norme drzavljanstva,
ki temeljijo na dolznostih, postale manj podprte. Po Kennedyjevem (2006) razlikovanju med
aktivnimi (konvencionalnimi in z druzbenim gibanjem povezanimi) in pasivnimi elementi
drzavljanstva (nacionalna identiteta, patriotizem in zvestoba) je ICCS 2016 uporabila dodatne
postavke za merjenje pasivnejsih oblik drzavljanskega vedenja in vkljucila vedenja, ki odrazajo
osebno odgovorno drzavljanstvo (Schulz et al., 2018). Analize podatkov ICCS 2016 so pokazale
tudi precejsnje razlike med drzavami in znotraj njih glede drzavljanskih norm ucencev (Trevifio
etal, 2021).

Poleg tega, da smo ucCence sprasevali po njihovem mnenju o pomembnosti drzavljanskega
vedenja, povezanega z dvema prvotnima razseznostma (konvencionalno drzavljanstvo
in drzavljanstvo, povezano z druzbenim gibanjem), smo v raziskavi ICCS 2022 ugotavljali,
kako dojemajo pomembnost globalno usmerjenega drzavljanstva. UNESCO (2015) globalno
drzavljanstvo opisuje kot »obcutek pripadnosti Sirsi skupnosti in skupnega Clovestva. Poudarja
politicno, ekonomsko, druzbeno in kulturno soodvisnost ter medsebojno povezanost med
lokalnim, nacionalnim in globalnim« (str. 14). Ze v raziskavo ICCS 2016 je bilo vklju¢eno
preucevanje tega, kako uc¢enci dojemajo pomen globalnega drzavljanstva (Schulz et al., 2018).
V ICCS 2022 pa so vsebine, povezane z vzgojo in izobrazevanjem za globalno drzavljanstvo
(VIGD), eksplicitneje prepoznane v raziskovalnem okviru, vecji poudarek pa je bil tudi na
preverjanju drzavljanske vednosti (Schulz et al., 2023). V ICCS 2022 smo tudi preucevali obseg
podpore u¢encev ukrepom za varovanje okolja, ki so osredotocCeni na trajnostni razvoj. Vzgoja
in izobrazevanje za trajnostni razvoj (VITR) sta pogosto obravnavana v povezavi z VIGD, in sicer
kot vidik drzavljanske odgovornosti (Veugelers, 2011). Spodbujanje trajnostnega vedenja je
skupaj z razvojem znanja, spretnosti in vrednot eden najpomembnejsih vidikov izobrazevanja
zatrajnostnirazvoj (UNESCO, 2005). Raziskovalni okvir ICCS 2016 je vkljuceval okoljsko trajnost
v drzavljanski vzgoji in izobrazevanju kot enega od treh podrocij. V ICCS 2022 pa smo vkljucili
SirSe razumevanje trajnosti, ki zajema vsebine, povezane z okoljsko, druzbeno in ekonomsko
trajnostjo, s ciljem povecati poudarek na VITR in obseg vsebin, povezanih z VITR, v primerjavi s
prejsnjimi cikli ICCS (Schulz et al., 2023).

Drug pristop k raziskovanju trajnosti, vklju¢no z varstvom okolja, v kontekstu globalnega
drzavljanstva je sprasevanje o percepciji globalnih vprasanj, vkljucno z revscino, lakoto,
vojnami, s prenaseljenostjo in z okoljem (Holden, 2007; Rubin, 2002). V raziskavi ICCS 2016 so
bili ucenci naproseni, da ocenijo resnost Sirokega spektra grozenj klju¢nim vidikom civilizacije.
Vec kot polovica jih je kot groznje svetovni prihodnosti ocenila onesnazevanje, terorizem,
pomanjkanje vode, pomanjkanje hrane, nalezljive bolezni, podnebne spremembe in revscino.
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Na splosno so te ocene nakazovale optimizem ali pesimizem ucenceyv, odgovori na posamezne
postavke pa so omogocili vpogled v profile zaskrbljenosti. Rezultati ICCS 2016 so pokazali, da
so na zaskrbljenost glede teh vprasanj obi¢ajno vplivali lokalni konteksti v sodelujocih drzavah
0z. izobrazevalnih sistemih (Schulz et al., 2018).

5.3.1 - Stalisc¢a do konvencionalnega in nekonvencionalnega drzavljanstva
ter globalnega drzavljanstva

V raziskavi smo ucence prosili, da so ocenili, kako pomembna so navedena ravnanja za
dobrega drzavljana. Se pravi, zanimale so nas njihove percepcije 0z. zaznave o tem, kaj odlikuje
ravnanje dobrega drZavljana. Na posamezen postavke oz. trditve so podajali svoje odgovore, in
sicer izbirali med kategorijami od »zelo je pomembno« do »sploh ni pomembnox.

V tabeli 5.12 predstavljam rezultate dveh lestvic, in sicer: pomen konvencionalnega
drzavljanskega ravnanja za dobrega drzavljana, pomen z druzbenimi gibanji povezanega
drzavljanstva za dobrega drzavljana. V prvo lestvico, konvencionalno drzavljanstvo, so zdruzene
naslednje postavke: udelezba na vsakih drzavnih volitvah; vkljucitev v politiéno stranko;
spremljanje politicnih vprasanj v ¢asopisu, po radiu, na televiziji ali internetu; sodelovanje v
politicnih razpravah. V drugo, drzavljanstvo, povezano z druzbenimi gibanji, pa: udelezevanje
mirnih protestov proti zakonom, za katere se misli, da so krivi¢ni; sodelovanje v dejavnostih,
ki koristijo ljudem v lokalni skupnosti; udelezevanje v dejavnostih za spodbujanje ¢lovekovih
pravic; udelezevanije v dejavnostih za zas¢ito okolja. Rezultati za Slovenijo so zanimivi tudi pri
tej lestvici, in sicer so ti pri staliS¢u, da je za dobrega drzavljana pomembno konvencionalno
ravnanje, nad mednarodnim povprec¢jem ICCS 2022, obratno pa so pri staliS¢u, da je za dobrega
drzavljana pomembno drzavljanstvo, ki je povezano z druzbenimi gibanji, pod mednarodnim
povprecjem. V Kitajskem Tajpeju in Italiji so bila pri vpraSanju pomena konvencionalnega
drzavljanskega ravnanja za dobrega drzavljana nacionalna povprecja precej nad mednarodnim
povprecjem in precej pod njim v Estoniji in Srbiji. V Kitajskem Tajpeju in Kolumbiji so nacionalni
rezultati pri vprasanju pomena druzbenih gibanj za dobrega drzavljana precej nad mednarodnim
povprecjem in precej pod njim v Franciji in na Nizozemskem.

Tudi uciteljivICCS 2022 so se opredelili do svoje percepcije pomembnosti konvencionalnega
drzavljanstva in drzavljanskega ravnanja, povezanega z druzbenimi gibanji. Kljub temu da so
postavke (in kategorije) v Vprasalniku za ucence in Vprasalniku za ucitelje iste,** zasnova
vzorcenja ne omogoca neposrednega povezovanja podatkov, pridobljenih od uciteljev, s podatki,
pridobljenimi od u¢encev. Vendar lahko primerjamo rezultate za obe omenjeni populaciji na
ravni drzave.

Rezultati pri vprasanju o tem, ali je konvencionalno drzavljanstvo pomembno za to, da bodo
ucenci postali dobri odrasli drzavljani, so pri uciteljih iz Slovenije precej pod mednarodnim
povpreéjem ICCS (kot vidimo iz tabele 5.13), podobno kot pri uciteljih iz Romunije, Srbije in
Slovaske. Precej pod mednarodnim povprec¢jem ICCS 2022 so rezultati glede stalis¢ uciteljev
iz Kitajskega Tajpeja, Litve, Norveske in Slovaske, o tem, da so za ucence, da bodo postali
dobri odrasli drzavljani, pomembna drzavljanska ravnanja, povezana z druzbenimi gibaniji.
Tudi ugitelji iz Slovenije so pod mednarodnim povpreéjem ICCS (ne pa tako pod njim, kot je
to znacilno za ucitelje prej nastetih drzav). Pomen drzavljanstva, povezanega z druzbenimi
gibanji, za dobrega drzavljana v odraslosti precej nad mednarodnim povprecjem zaznavajo
ucitelji iz Bolgarije, Italije in Romunije.

46\/prasanje za ucitelje pa je bilo »Kako pomembna za to, da bodo vasi uc¢enci postali dobri odrasli drzavljani, so po
vasem mnenju naslednja obnasanja?«
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Tabela 5.12 - Povprecni nacionalni rezultati na lestvici, ki prikazujejo percepcije u¢encev o
pomembnosti konvencionalnega in z druzbenim gibanjem povezanega drZavljanstva

Drzavljansko vedenje/ravnanje, povezano z

Konvencionalno drzaviljansko vedenje/ravnanje druzbenim gibanjem
Povpreéen Povpreéen
rezultat v rezultat v
lzobrazevalni sistemi letu 2022 35 40 45 50 55 60 65 | jopy p0p2 35 40 45 50 55 60 65
Bolgarija 47 (03) v o _I 49 (03) & [=|
Kitajski Tajpej 54(02) 4 0 52(02) 4 [1]
Kolumbija 52(03) & 1] 52(03) 4 7]
Hrvaska' 49 (0,2) 1] 51(03) & ;
Ciper 50 (03) & a 49(03) &
Estonija 402 v O |_ 45(02) v 4]
Francija 51(02) & [a] 45(02) v
Italija 53(03) 4 ] 51(03) & &
Latvija® 47 (03) v o 46(02) v [F]
Litva 49 (0,3) 1] 48 (0,3) [7]
Malta 48(03) v [] 49 (04) (=]
Nizozemskat 47 (02) v o 43(02) v 5]
Norveska (9)' 50 (02) & [ 47 (02) v [1]
Poljska 50 (0,2) & O 51(02) & 1]
Romunija 48 (0,3) v o 51(03) & a
Srbija 4504) v ] 49 (0,2) 7
Slovaska 47 (03) v [2] 47 (02) v [1]
8] i
Spanija 48 (0,2) 1] 50 (02) & [
Svedska' 48 (0,2) | 1] | 4602 v | (]
Povpregje ICCS 2022 49 (0,1) 48 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzorcenja
Brazilija 54 (0,2) o 51(02) [
Danska 47 (0,2) 1] 42(0.2) ]
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija 49 (0,2) | | | -I | I | | 45(02) v | | * | [ I |

Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzorcenja

Schleswig-Holstein | 50 (0,4)

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:

Vec kot 3 tocke nad ICCS 2022-povprecjem
Statisti¢no znacilno nad ICCS 2022-povprecjem
Statistiéno znatiino pod ICCS 2022-povpretjem

Vet kot 3 tocke pod ICCS 2022-povprecjem

Opombe:

4« 4 > »

[T T T 1| wea [CT& T T

- Povprecni rezultat za pricakovane dovoljene dejavnosti +/- interval zaupanja

- Povprecni rezultat za pricakovane nedovoljene dejavnosti +/- interval zaupanja
Vpovpretju imajo utenciz vrednosto znotraj
obmogja te barve ve¢ kot50 % moznost,da na

rditve odgovorio z

Ne zelo pomembno ali sploh ni pomembno

Precejalizelo pomembno

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) IzobraZevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj doseZeni standardi vzoréenja $ele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne $ole.

' Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.




Nacionalno porocilo — prvi rezultati

Tabela 5.13 - Povprecni nacionalni rezultati na lestvici, ki prikazujejo percepcije uciteljev o

pomembnosti konvencionalnega in z druzbenim gibanjem povezanega drZavljanstva

Drzavlj ravnanje, p z druzbenim
Kon Ino drzavljansk j gibanjem
Povprecen Povprecen
rezultat v rezultat v
Izobrazevalni sistemi letu 2022 35 40 45 S0 55 60 65 | ety 2022 35 40 45 50 55 60 65
Bolgarijat 49 (0,4) ‘ 54 (03) a (5]
Kitajski Tajpej 52(02) & I 4502 v 1
Hrvaska 49(03) v o 51(03) & 5]
Italija 55(03) a 1] 54(02) a 1]
Litva 52(02) & [ 46(03) v B
Malta 51 (05 & = 52(05 & [ =
Norveska (9) 58(02) a o 47(03) v (5]
Poljska 54(02) a i 53(02) o~ 1}
Romunija 45(03) v 54 (03) a (]
Srbija 43(03) v o k 50 (0,3) m
Slovaska 46(03) v 46 (03) v |
o — 1
Spanija 48 (04) v =] 52(03) & (5] F
Povpretje ICCS 2022 50 (0,1) 50 (0,1)
Izobrazevalni sistemi, ki niso dosegli standardov vzoréenja
Brazilija 58 (0,4) [u] 55 (0.3) ﬂ
Kolumbija 58 (08) a 54 (04) I|
Ciper 52 (04) & = 54 (03) a =]
Danska 56 (0,9) = 40 (0.7) =
Estonija 4902 v 1] 45(02) v d
Francija 53(03) a o 47 (03) v o
Latvija 54 (03) a o 48(03) v a2
Nizozemska 51(04) & = 39(04) v o
Svedska 56 (03) & [ B 4504 v | =
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija 56 (0,2) CT T T e ]| #«c [ o] T T T 1
Nacionalni rezultati ICCS 2022 so: - Povpreéni rezultat za pri¢akovane dovoljene dejavnosti +/- interval zaupanja
Vet kot 3 totke nad ICCS 2022-povpretiem A B | rovprecni rezultat za pricakovane nedovoljene dejavnosti +/- interval zaupanja
Statistiéno znagiino nad ICCS 2022-povpregjiem A Vpovpretju imajo uéenciz vrednosto znotraj
Stetstino znaing pod 10CS 202 . al:maé;im barve ;ez‘, Kot50 %moznost,da na
Vet kot 3 tocke pod ICCS 2022-povpreciem W . ] Ne zelo pomembno ali sploh ni pomembno

Opombe:

Precejalizelo pomembno

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi$jem razredu.

1 Izobrazevalni sistem je dosegel standarde vzoréenja za Stevilo sodelujocih $ol $ele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne Sole.

" Populacija izobraZevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

Razlike med stopnjo odziva pri vprasalnikih za ugitelje in u¢ence so povzrogile drugaéno kategorizacijo drzav glede na kriterije vzorgenja, kot je to veljalo za podatke, ki temeljijo na

vprasalniku za u€ence.

Stopnja odziva pri vpradalniku za ugitelje v Schleswig-Holsteinu ni izpolnjevala meril za vkljucitev v to tabelo.
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Tabela 5.14 - Nacionalni odstotki in rezultati na lestvici, ki kaZzejo percepcije u¢encev o pomenu
globalno usmerjenega drzavljanstva

Odstotki uéencev, ki menijo, da so naslednja vedenja precej ali zelo pomembna:
Spreminjanje
Podpiranje pobud, ki osebnega
P jajo enake  Zivlj stila,
moznosti za da j i j Povpreéni i na lestvici, ki

Pomaganje ljudem v vse ljudi po vsem  postanemo okolju za druge kulture in Kazejo do]eman]a uéencev o pomenu

manj razvitih drzavah. svetu. prijaznejsi. jezike. lobal b drsaviianskih
Izobrazevalni sistemi % % % % dejavnosti.
Bolgarija 70(08) VY 74 (12 V 75(1,00 V 69 (1,00 V 48 (0,3) v
Kitajski Tajpej 84(07) A 89 (06) A4 90 (06) A 76 (08) A 52 (0,2) A
Kolumbija 9 (07) A 87 (06) 4 86 06) A 79(08) A 53 (0,2) A
Hrvaska' 92 (06) A 88 (0,7) A 88(08) A 83(09) A 52 (0,2) A
Ciper 80 (09 V 77 (09) V 78 (1,0) 67 (1,00 V 50 (0,3)
Estonija 7@y v @) v 80 (1,2) 71 (0,9) 48 (0,3) v
Francija 89(07) & 84(07) & 85 08 A 75(09) A 52 (0,2) A
ltalija 91 (06) A 87 (09) A 89(07) A 78 (1,00 A 53 (0,2) A
Latvija’ 7By Vv 74 (1,00 V 72(1,1) V 66 (1,00 V 47 (0,2) v
Litva 84 (06) 4 80 (0,8) 84 (08) A 73 (1,0) 50 (0,2)
Malta 85 (1,3) 82 (1,4) 78 (1,7) 74 (1,4) 51 (0,4)
Nizozemskat 74 (12 V (1) Vv 71,2 V 61(12) V¥ 47 (0,3) v
Norveska (9)* 85(06) A& 84 (05 A 67 (08 V¥ 74 (08) A 49 (0,2) v
Poljska 86 (06) A 86 (06) A 84 (07) A 70 (07) V 50 (0,1)
Romunija 83 (1,9) 85(18) & 82 (1,7) 74 (1,2) 51 (0,4) A

136 Srbija 77 (1,00 V 69(1,1) V¥ 66 (12 VY 71 (0,9) 48 (0,3) v

Slovaska 80(09) V 77 (09) V 80 (0,7) 70 (1,0) 49 (0,2) v
Slovenija 82 (0,8) 80 (0,9) 76 (09 V 67 (1,00 V 49 (0,2) 4
Spanija 88 (08) A 86 (0,7) A 85(08) A 76 (0,8) A 52 (0,2) A
Svedska' 82 (0,8) 78 (08) V 74 (09) V 62(1,3) V 48 (0,2) v
Povprecje ICCS 2022 83 (0,2) 81 (0,2) 80 (0,2) 72 (0,2) 50 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzorcenja
Brazilija 85 (0,7) 85 (0,7) 71 (0,7) 78 (0,7) 51 (0,2)
Danska 82 (0,8) 73 (0,9) 66 (1,1) 61 (1,0) 46 (0,2)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzorcenja
Severno Porenje - Vestfalija | 84 (0,8) 67 (09 V¥ 68 (100 V¥ 57 (1,2) Vl 47 (0,2) v |
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein 84 (0,9) 70 (1,1) 70 (1,7) 58 (1,7) | 47 (0,3) |

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Ved kot 10 odstotnih tock ali 3 tocke nad ICCS-povprecjem
Statisticno znacilno nad ICCS-povprecjem

Statisticno znacilno pod |CCS-povpregjem

<« < > »

Vec kot 10 odstotnih tock ali 3 tocke pod ICCS-povprecjem

Opombe:

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) 1zobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj doseZeni standardi vzorcenja $ele, ko so bile vkljuéene tudi nadomestne Sole.

' Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.



Nacionalno porocilo — prvi rezultati

Vtabeli5.14 vidimo nacionalne odstotke u¢encev, kimenijo,da so posameznaravnanja glede
globalno usmerjenegadrzavljanstva precej pomembna, prav tako je iz tehistih trditev oblikovana
tudi lestvica, ki kaze percepcijo uc¢encev o pomenu globalno usmerjenih drzavljanskih ravnanj.
Vse §tiri trditve, ki se nanasajo na pomen globalno usmerjenih drzavljanskih ravnanj, so delezne
visoke podpore ucencev. 83 % uéencev v mednarodnem okviru (in podobno tudi v Sloveniji -
kljub eni odstotni tocki razlike ni statisticno znacilne razlike med povpre¢nim mnenjem ucencev
na mednarodni ravni z mnenji u¢encev v Sloveniji) meni, da je pomaganje ljudem v manj razvitih
drzavah za dobrega drzavljana zelo ali precej pomembno. Tudi podpiranje pobud, ki spodbujajo
enake moznosti za vse ljudi po vsem svetu, je po mnenju velikega odstotka ucencev (v
mednarodnem okviru 81 %, v Sloveniji priblizno podobno) pomembno za dobrega drzavljana.
Pod mednarodnim povprec¢jem pa je podpora u¢encev v Sloveniji pri naslednjih dveh postavkah
o tem, kaj je pomembno za dobrega drzavljana: spreminjanje osebnega zivljenjskega stila, da
postanemo okolju prijaznejsi; izkazovanje zanimanja za druge kulture in jezike. Ce pogledamo
rezultate na lestvici dojemanja ucencev pomena globalno usmerjenih drzavljanskih ravnanj,
je Slovenija pod mednarodnim povprecjem ICCS 2022. NajviSjo podporo pomena globalno
usmerjenih drzavljanskih ravnanj za dobrega drzavljana vidimo pri u¢encih iz Italije in najnizjo
pri uCencih iz Nizozemske.

Iz tabele 5.15, ki prikazuje percepcije uciteljev o pomenu globalno usmerjenih drzavljanskih
ravnanj za to, da bodo ucenci kot odrasli dobri drzavljani, vidimo na mednarodni ravni Se vecje
deleze strinjanj s posameznimi trditvami (ki so enake tistim iz Vprasalnika za ucence). Res paje,
da so rezultati za vsako posamezno trditev kot tudi za lestvico, ki je oblikovana iz rezultatov teh
trditev (ti rezultati so celo precej pod povprecjem), za Slovenijo pod mednarodnim povprecjem.
To pomeni, da ucitelji v Sloveniji drzavljanska ravnanja, ki so povezana z druzbenimi gibaniji,
dojemajo kot manj pomembna za dobrega drZavljana, ko bodo uc¢enci odrasli, kot je to znacilno
za mednarodno povprecje mnenja uciteljev. Nasprotno, iz rezultatov vidimo, da je to dojemanje
pri uciteljih iz nekaterih drugih drZzav oz. izobrazevalnih sistemov precej nad mednarodnim
povpredjem: gre za ugitelje iz Italije, Malte, Romunije in Spanije.

Globalno usmerjeno drzavljansko vedenje oz. ravnanje so kot pomembnejSe ocenili
ucenci z visjo ravnjo drzavljanske vednosti (raven B ali nad njo), in sicer v vseh drzavah oz.
izobraZevalnih sistemih, pri ¢emer so razlike (glede na raven drzavljanske vednosti) v vseh
drZavah precejsnje (tabela 5.16). Ta razlika je bila najvecja na Cipru in Malti. Tudi drZavljanstvo,
povezano z druzbenim gibanjem, so kot pomembnejSe ocenili uéenci z visjimi ravnmi
drzavljanske vednosti, razlike pa so bile ponovno statisticno znacilne v vseh drzavah. Med
stali$¢i uéencev do pomembnosti konvencionalnega drZavljanstva (za dobrega drzavljana) in
drzavljansko vednostjo (pri primerjavi dveh skupin — na ali nad ravnjo B proti pod ravnjo B) ni
doslednih povezav na mednarodni ravni, prav tako te povezave (ki bi bila statisticno znacilna)
ni v Sloveniji. V treh drzavah oz. izobrazevalnih sistemih je povezava v prid tistim z visjimi
ravnmi drzavljanske vednosti, v Sestih drzavah je ravno obratno, v preostalih pa ni statisticno
znacilnih razlik.
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Tabela 5.15 - Nacionalni odstotki in rezultati na lestvici, ki kazejo percepcije uciteliev o pomenu
globalno usmerjenega drzavljanstva

Odstotki uciteljev, ki menijo, da so naslednja vedenja precej ali zelo pomembna:
Podpiranje
Spreminjanje pobud, ki
osebnega spodbujajo enake
1zk j imanja  Zivijenj stila, da Znosti za
za druge kulture in postanemo okolju  vse ljudi po vsem Pomaganje ljudem v Povpreéni rezultati na lestvici, ki
jezike. prijaznejsi. svetu. manj razvitih drzavah. kazejo dojemanja ugiteljev o pomenu
Izobrazevalni sistemi % % % % globalnega drzavijanstva.
Bolgarijat 96 (0,6) 94 (06) A 95 (06) A 84 (12 V 52 (0,3) A
Kitajski Tajpej 96 (0,5) 88 (08 V 83(08) V 7@y v 44 (0,2) v
Hrvaska 98 (05) A 97 (05) A % (05) A 95 (0,7) A 50 (0,3)
ltalija 100 (0,1) A 98 (03) A 98 (03) A 97 (04) A 57 (0,2) A
Litva 97 (04) A 87 (12 V 91 (0,9) 84 (10 V 47 (0,3) v
Malta 97 (1,0) % (15) A 95 (14) A 95 (15) A 53 (0,6) A
Norveska (9) 90 (1,00 V 91 (0,9) 91 (0,9) 91(1,1) A 48 (0,3) v
Poljska 9 (04) A 95 (06) A 88 (07 V 95 (05) A 50 (0,2) A
Romunija 9 (04) A % (06) A 95 (06) A 89 (0,9) 53 (0,4) A
Srbija 90 (12) V 91 (1,0) 93 (0,6) 87 (1,7) 49 (0,3) v
Slovaska 96 (0,6) 92 (1,00 V 85(12 V 85(12) V 47 (0,2) v
Slovenija 93 (06) V 88 (07) V 84(07) V 82(08) V 46 (0,2) v
Spanija 97 (0,5) A 98 (05) A 9% (0,7) A 95 (0,7) A 54 (0,3) A
Povprecje ICCS 2022 9% (0,2) 93 (0,2) 92 (0,2) 89 (0,3) 50 (0,1)
Izobrazevalni sistemi, ki niso dosegli standardov vzorcenja
Brazilija 91 (1,0) 97 (0,7) 95 (0,8) 89 (1,0) 51 (0,3)
138 Kolumbija 98 (0,8) 98 (0,7) 9 (1,0) 83 (2,0) 53 (0,4)
Ciper 96 (0,7) 97 (0,7) 94 (1,0) 95 (0,8) 54 (0,3)
Danska 85 (3,2) 90 (2,2) 90 (2,7) 87 (2,3) 46 (0,7)
Estonija 97 (0,5) 83 (1,0) 93 (0,7) 70 (1,3) 46 (0,3)
Francija 97 (0,6) 93 (0,9) 94 (0,8) 88 (1,3) 51 (0,3)
Latvija 91 (0,8) 90 (0,9) 93 (0,8) 78 (1,4) 47 (0,3)
Nizozemska 91 (1,1) 82 (1,2) 88 (1,1) 69 (1,7) 44 (0,3)
Svedska 94 (0,8) 93 (0,8) 92 (0,8) 90 (1,1) 49 (0,3)
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija 92 (0,7) 77 (1,0) 87 (0,7) 79 (0,9) 45 (0,2)
Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Vec kot 10 odstotnih tock ali 3 tocke nad ICCS-povprecjem A
Statisti¢no znadilno nad ICCS-povpregjem A
Statisti¢no znacilno pod ICCS-povprecjem V'
Vet kot 10 odstotnih tock ali 3 tocke pod ICCS-povprecjem V¥

Opombe:

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 IzobraZevalni sistem je dosegel standarde vzoréenja za Stevilo sodelujocih Sol Sele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne Sole.

' Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.



Nacionalno porocilo — prvi rezultati

Tabela 5.16 - Nacionalna povprecja na lestvici, ki prikazujejo staliS¢a u¢encev o pomembnosti
pomenov konvencionalnega, z druzbenim gibanjem povezanega in globalno usmerjenega
drzavljanskega ravnanja, glede na raven drzavljanske vednosti

Pomen driavlj; z
Pomen konvencionalnega driavljanstva gibanjem Pomen globalno usmerjenega driavljanstva
R el SR —— st e S
Izobrazevalni sistemi 12 8 4 0 a 8 12 12 8 4 0 4 8 12 12 8 4 0 4 8 12
Bolgarija 48 (0,5) [ 46 (0,4) 47 (0,4) 52 (0,3) 47 (0,4) 50 (0,3)
Kitajski Tajpej 51 (1,0) 55 (0,2) 47 (0.8) 52 (0.2) 48 (0.8) 53 (0.2)
Kolumbija 53 (0.4) [ 50 (0,3) 50 (0,3) 54 (0,3) 52 (0,3) 55 (0,3)
Hrvaska' 48 (0,7) 3 49 (0,3) 47 (0,5) 52 (0,3) 50 (0,5) 53 (0,3)
Ciper 50 (0,4) 1 51 (04) 47 (0.4) 53 (0,3) 47 (0.4) 53 (0,3)
Estonija 44 (0,6) 45 (02) 43 (04) 46 (02) 45 (0,5) 49 (0,3)
Francija 51(0,5) 51(0,3) 44 (0.4) 46 (0,2) 50 (0,4) 54 (0.2)
Italija 53 (0,6) 53 (0,4) 49 (0.4) 52 (0,3) 50 (0,4) 54 (0.2)
Latvija' 46 (0.4) 47 (04) 44 (0,3) 48 (0,3) 45 (0,4) 49 (0,3)
Litva 48 (0.4) 49 (0.3) 45 (0,3) 50 (0,3) 47 (03) 52 (0,3)
Malta 48 (06) 48 (0,3) 46 (0,7) 51 (0,3) 48 (0,7) 53 (0,3)
Nizozemskat 47 (0,5) 46 (0,3) 42 (0.4) 43 (0,2) 45 (0,5) 48 (0,3)
Norveska (9)' 51 (05) 49 (02) 46 (0.4) 48 (0,2) 47 (0,4) 50 (0.2)
Poljska 49 (04) 50 (0,2) 48 (04) 51(0,2) 48 (0,4) 51(0,1)
Romunija 49 (04) 47 (0.4) 48 (0.4) 53 (0.3) 49 (0,3) 54 (0,4)
Srbija 45 (0,6) 44 (04) 47 (0,3) 51 (04) 46 (0.4) 50 (0,3)
Slovaska 48 (0,5) 46 (0,3) 45 (0,3) 48 (0,2) 47 (04) 50 (0,2)
Slovenija 49 (0,4) 50 (03) | 45(04) 49(02) | 47(04) 50 (0,3)
Spanija 49 (05) 48 (0,3) 48 (0,4) 51(0,2) 50 (0,5) 53 (0,2)
Svedska' 49 (0,6) 0 48 (0,2) 45 (0.4) 46 (02) 45 (0,5) 48 (0,3)
Povpregje ICCS 2022 49 (0,1) 49(01) | 46(01) = 50 (0,1) | 48(0,1) =2 51 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 53 (0,3) 54 (04) 50 (0,3) : 54 (0,3) 49 (0,3) m 53 (0,3)
Danska 49 (0,1) 49 (0,1) 46 (0,1) 50 (0,1) 48 (0,1) 52 (0,1)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija [ st [ TTT T T o] soa] [ B ]T] ss02] ws0a] [ ]| =@ ] 4703 ]
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein [ won[ [T ol T T won] son][ [ [ B[] s0n] o] [ ] &= | 5101 ]

Opombe:

I Razlika med primerjalnima skupinama je statisticno znatilna s p < 0,05.
———JRazlika med primerjalnima skupinama ni statisti¢no znatilna s p < 0.05.

Povpreéja, ki so statisti¢éno znacilno vi$ja (p < 0,05) kot tista v primerjalni skupini, so prikazana v krepki pisavi.

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) IzobraZevalni sistem je odstopal od 0 jene

raziskavo so

t Skoraj doseZeni standardi vzoréenja $ele, ko so bile vkljugene tudi nadomestne 3ole.

" Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

izvedli v vi§jem razredu.

139



140

Mednarodna raziskava drZavijanske vzgoje in izobraZevanja (IEA ICCS 2022)

5.3.2 - Stalis¢a do varovanja okolja in zaznavanje globalnih okoljskih grozenj

Stali§¢a ucencev do varovanja okolja smo preverjali tako, da so u¢enci odgovarjali, kako se
strinjajo z vsako od navedenih petih postavk oz. trditev (izbirali so med kategorijami od »zelo
se strinjam« do »nikakor se ne strinjam«). Rezultate vidimo iz tabele 5.17, tako za posamezne
trditve kot rezultate lestvice, ki je bila oblikovana na podlagi teh trditev. Ucenci iz Slovenije
so precej pod mednarodnim povprec¢jem ICCS pri trditvi, da bi drzava*’ morala prispevati k
varovanju okolja v drugih drzavah (na mednarodni ravni se je s to trditvijo strinjalo ali zelo
strinjalo 73 % ucencey, v Sloveniji 63). Pod mednarodnim povprecjem sta bili za Slovenijo tudi
stalis¢i, da morajo drZzave sodelovati za ohranitev naravnih virov po svetu ter da bi morali vsi
lijudje prevzeti odgovornost za ohranjanje narave. Nad mednarodnim povprecjem pa so bili
ucenci iz Slovenije pri stalis¢u, da bi se vlade morale bolj kot na podpiranje gospodarske rasti
osredotociti na varovanje okolja (tako meni 87 % ucencev). Skratka, kot tudi vidimo iz tabele
5.17, so imele postavke oz. trditve v povprecju pri u¢encih iz v raziskavi sodelujoCih drzav oz.
izobrazevalnih sistemov kar mo¢no do prepricljivo podporo, vendar med drzavami obstajajo
tudi razlike. Npr., nacionalni odstotki ucenceyv, ki so izrazili strinjanje (so se bodisi strinjali
bodisi zelo strinjali) s tem, da bi se morale vlade bolj osredotogiti na varovanje okolja kot na
podpiranje gospodarske rasti, so se gibali od 62 % na Poljskem do 88 % v Franciji (v Sloveniji
87 %). V primeru lestvice, ki kaZe pozitivna staliS¢a u¢encev do varovanja okolja, je Slovenija
pod mednarodnim povprecjem, ne pa sicer tako pod njim, kot je to znacilno za staliS¢a u¢encev
iz Slovaske in Nizozemske. Pri stalis¢ih do varovanja okolja precej izstopata dve drzavi, gre
za Kitajski Tajpej in Francijo, kjer so staliS¢a uCencev v smislu pozitivnih staliS¢ do varovanja
okolja precej nad mednarodnim povpre¢jem. Podobna staliS¢a do varovanja okolja kot ucenci
iz Slovenije imajo ucenci iz Bolgarije, Estonije, Latvije, Poljske, Romunije (na lestvici so u¢enci
iz teh drzav, podobno kot ucenci iz Slovenije, pod mednarodnim povprecjem ICCS 2022).

In kdo so ucenci, ki imajo pozitivhejSa staliS¢a do varovanja okolja, glede na spol,
socialno-ekonomsko ozadje in raven drzavljanske vednosti? Tega v tem porocilu podrobno ne
obravnavam, torej ne prikazujem tabele za vsako posamezno drzavo, je pa bilo to izraCunano.
Rezultati kazejo, da gre v vseh drzavah oz. izobraZevalnih sistemih, se pravi tudi v Sloveniji,
za ucence, ki dosegajo viSje zahtevnostne ravni drZavljanske vednosti (raven B ali nad
njo). Vecinoma gre tudi za uéence, ki so glede na socialno-ekonomsko ozadje na ali nad
nacionalnim povpreéjem (tako v okviru mednarodnega povprecja kot v Sloveniji). Razen
v Kitajskem Tajpeju, na Hrvaskem in v Srbiji razlik glede na socialno-ekonomsko ozadje ni.
V mednarodnem povpreéju so pozitivha staliS¢a v prid dekletom (tudi v Sloveniji), razen v
Kitajskem Tajpeju, kjer imajo do varovanja okolja pozitivhej$a staliS¢a fantje, v Kolumbiji in na
Malti pa ni statisti¢no znadilnih razlik glede na spol.

Ucence smo vprasali, v kolikSni meri razlicni problemi po njihovem mnenju ogroZajo
prihodnost sveta. Uéenci v Sloveniji (kot vidimo iz tabele 5.18) podobno (81 % njih), kot to velja
za mednarodno povprecje (80 %), menijo, da je onesnaZevanje tisto, ki v veliki meri ogroza
prihodnost sveta. Tukaj se njihova staliSta med letoma 2022 in 2016 niti niso spremenila,
na mednarodni ravni pa tako meni vendarle nekaj ve¢ ucencey, kot jih je menilo leta 2016.
Prav tako pa rezultati kaZzejo na precejSnje premike v stalis¢ih pri tej trditvi, npr., precej ve¢
ucencev iz Estonije, Hrvaske, Malte, Kitajskega Tajpeja itd. tako, kot je menilo leta 2016, meni
tudi leta 2022. Manj ucencev v Sloveniji, kot to velja za mednarodno povprecje, meni, da so
podnebne spremembe tiste, ki v veliki meri ogrozajo prihodnost sveta. Na mednarodni ravni
pa tudi v Sloveniji se je povecal delez u¢encev, ki menijo, da so podnebne spremembe tiste,

47\/ primeru ucenceyv iz Slovenije je bila trditev vezana na Slovenijo, v drugih primerih pa pa¢ na drzavo, kjer so ucenci
reSevali vprasalnik.



Nacionalno porocilo — prvi rezultati

Tabela 5.17 - Nacionalni odstotki in rezultati na lestvici, ki kazejo odnos uc¢encev do varovanja

okolja
Odstotki u¢encev, ki se strinjajo ali se zelo strinjajo z naslednjimi trditvami:
Drzave morajo Vlade se morajo bolj
sodelovati za Vsak drzavljan mora Vsa ¢loveska bitja kot na podpiranje [Drzava] bi morala
ohranitev naravnih prispevati k bi morala prevzeti darsk i i k j
virov jSanj 9 za rasti ¢iti na okoljav Povpreéni rezultati na lestvici, ki
po svetu. onesnazenosti. ohranjanje narave. varovanje okolja. drugih drzavah. kazejo pozitivna stalisa uéencev do
Izobrazevalni sistemi % % % % % varovanja okolja.
Bolgarija 85 (1,1) VvV 87(09 V 85(1,00 V 77 (08) V 67 (1,00 V 49 (0,3) v
Kitajski Tajpej 98 (03) A 97 (03) A 98(03) A 79 (0,7) 87 (0,7) A 53 (0,2) A
Kolumbija 91 (0,7) 91(0,7) 91(06) A 84 (06) A 81(08) & 52 (0,3) A
Hrvaska' 9% (04) A % (04) A 9 (05 A 84 (09 A 74 (1,0) 51 (0,2) A
Ciper 86 (07) V 88 (07) V 86 (09 V 79 (1,0) 75(09) A 50 (0,3)
Estonija 94 (06) A 89 (0,8) 90 (0,7) 7611 YV 74 (1,3) 49 (0,3) v
Francija 93 (06) A 9% (05 A % (06) A 88(07) A 77 (08) A 53 (0,2) A
Iltalija 95 (0,7) A 9% (04) A 9 (05 A 82(09 A 80 (09 A 52 (0,2) A
Latvija® 91 (0,8) 85(08) V 89 (0,8) 66 (1,1) VY 65(1,1) V 47 (0,2) v
Litva 93 (05 A 93 (06) A 91(06) A 79 (0,9) 73 (1,0) 50 (0,2)
Malta 92 (1,9) 91 (1,5) 91 (1,3) 83(12 A 78(1,8 A 51 (0,5) A
Nizozemskat 88 (10 V 82(13) V 82(100 V 80 (1,0) 65(13) V 47 (0,3) v
Norveska (9)* 94 (04) A 89 (05 V 92 (04) A 81(07) A 75(09) A 50 (0,2)
Poljska 95 (04) A 89 (0,6) 89 (0,6) 62(09 VY 71(08) V 47 (0,2) v
Romunija 91 (1,3) 91 (1,2) 89 (1,5) 81 (1,3) 62(19 VY 49 (0,3) v
Srbija 90 (0,8) 9207 A 89 (0,8) 82(09 A 65(14) V 50 (0,3)
Slovaska 89(10) V 8 (07) V 68 (09 VY 66 (1,00 VY 80 (10) A 47 (0,2) v
Slovenija 89 (08) V 90 (0,7) 88 (08) V 87 (06) A 6309 VY 49 (0,2) v
Spanija 94 (05 A %05 A %405 & 83(07) A 85(07) A 53 (0,2) A
Svedska' 94 (06) A 88 (06 V 93 (05 A 81(08) A 72 (0,8) 50 (0,2)
Povprecje ICCS 2022 92 (0,2) 90 (0,2) 90 (0,2) 79 (0,2) 73 (0,2) 50 (0,1)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 91 (0,6) 89 (0,7) 91 (0,6) 80 (0,9) 83 (0,7) 53 (0,2)
Danska 93 (0,6) 88 (0,6) 91 (0,8) 76 (1,1) 71 (1,0) 48 (0,2)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzorcenja
Severno Porenje - Vestfalija 92 (0,6) 78 (08 V¥ 86 (08) V 81 (1,0) 73 (1,0) 48 (0,2) v |
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein 92 (0,9) 81 (1,1) 90 (0,7) 82 (1,0) 74 (1,3) 49 (0,3) |

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:

Vet kot 10 odstotnih tock ali 3 tocke nad |CCS-povprecjem
Statisticno znaciino nad |CCS-povprecjem

Statisticno znagiino pod |CCS-povprecjem

Vet kot 10 odstotnih tock ali 3 tocke pod |CCS-povprecjem

Opombe:

<« 4 > >

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) IzobraZevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj doseZeni standardi vzorcenja Sele, ko so bile vklju€ene tudi nadomestne $ole.

1 Populacija izobraZevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

ki v veliki meri ogrozajo prihodnost sveta. Pri pomanjkanju vode vidimo, da se je mednarodni
deleze ucencey, ki menijo, da je to precejSnja groznja za prihodnost sveta, v letu 2022 povecal,
v Sloveniji pa ostal na ravni iz leta 2016, Ceprav je v letu 2022 Se vedno nad mednarodnim
povprecjem. Prav tako se je v posameznih drzavah (vecini) pri trditvi o pomanjkanju vode, Se
bolj pa o podnebnih spremembah kot tistih, ki precej ogrozajo prihodnost sveta, delez ucencev
povecal. StalisCa do trditve, da je za prihodnost sveta v veliki meri groznja izguba biotske

raznovrstnosti, torej izumrtje zivih vrst, smo v raziskavi preverjali prvic. Rezultati za Slovenijo
kazejo, da ni statisticno znacilnih razlik z mednarodnim povprecjem.
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Tabela 5.18 - Percepcije ucencev o globalnih okoljskih groznjah

Odstotki ugencev, ki naslednje postavke v veliki meri vidijo kot groZnjo za prihodnost sveta:
lzguba biotske
raznovrstnosti,
izumrtje Zivih
Onesnazevanje Podnebne spremembe Pomanjkanje vode vrst
Izobrazevalni sistemi 2022 2016 Razlika 2022 2016 Razlika 2022 2016 Razlika 2022
Bolgarija 76(12) YV 74(1.2) 2(16) 62(12) vV 51(12) 1(17) 72 (1.2) 65 (1,3) 7(18) 61(12)
Kitajski Tajpej 83(07) & 75 (0,8) 8 (1,1) 75(08) A& 61(1,0) 14 (1,2) 80(07) A 60 (0,9) 20 (1,1) 78(07) A
Kolumbija 77 (14) 90 (0,7) 13 (16) 61(14) vV 77(09) -16 (1,6) 70012 YV 88(07) 18 (14) 65(13) A&
Hrvaska' 80 (0.8) 67 (1,1) 13 (1,4) 66(12 vV 47(13) 19 (1,7) 810 A T7(10) 0(14) 66 (10 &
Ciper 76 (100 V 64(11) Vv 64 (09 V 56 (1,00 V
Estonija 8209 4 64 (11) 18 (14) 69 (1,3) 48 (14) 21 (19) BA A 72 (10 3(15) 65(13) O
Francija 85(07) & 82(08) A 82(08) A 7409 A
ltalija 86(07) & 84(07) 2(1,0) 76(09) A& 44(12) 31(1,5) 84(08) 4 71(10) 13(13) 64 (1,2)
Latvija’ 8209 4  75(10) 6(13) 70 (1,3) 50 (1,0) 20 (1,7) 72 (1,0) 67 (1,1) 5(14) 61(12)
Litva 86(07) 4  8(07) 0(1,0) 75(10) & 57T (11) 19 (1,5) 85(08 A 76(11) 9 (1.4) 67 (11) &
Malta 73(14) YV 63(09) 10 (1.7) 69 (1,3) 51(0,9) 17 (16) 67(19) vV 66(08) 1(20) 57 (16) ¥
Nizozemskat 66 (13) VY 63 (1.3) 3(18) 66 (1,5) 48 (14) 18 (2,0) 59 (16 VY 44 (1,1) 15 (2,0) 46 (15 Y
Norveska (9)' 73(08 Vv 76 (0,7) -2(1,1) 75(07) & 66 (0,8) 9(1,1) 55(08 VY 41(1,0 14 (1,3) 53(09 Vv
Poljska 82(07) & 65(09) V 80 (07) & 68(09) &
Romunija 84(20) & 60 (18 V 81(24) & 56 (16) vV
Srbija 81 (1,0) 47(11) ¥ 62(13 V¥ 56 (1,00 V
Slovaska 81(09 & 68 (1,1) 70 (1,2) 59 (11) V.
Slovenija 81(08) 81 (09 113 59(09) V 47 (10) 12(13) 7509 A 77 (10 -1(13) 62 (1,0)
Spanija 82(08) & 75(09) & 77(10) & 63 (1,0)
Svedska' 75(08) V. 79(08) -4 (1,1) 71(09) & 68(09) 3(13) 61(09) Y 46 (1,1) 15 (1,5) 52(11) Vv
Povpregje ICCS 2022 80 (0,2) 68 (0,3) 72 (0,3) 61(0,3)
Povpregje ICCS 2016/2022 78 (0,3) 75(03) 3(04) 69 (0,3) 55 (0,3) 14 (0,4) 72 (03) 65 (0,3) 6(04)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 81(0,8) 57 (1,0) 73 (1,0) (0,
Danska 74 (1,0) 76 (0.9) 62 (1,0) 49 (1,0)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija | 7409 V | 70(1,1) A | 7011 A | 68 (1,1) A
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzorgenja
Schleswig-Holstein | =g | 73014 | 703 | 7108

Vee kot 10 odstotnih to2k nad ICCS 2022-povpredjem A
Statisticno znatino nad 1CCS 2022-povpretiem /A
Statisticno znacino pod 1CCS 2022-povpretjem V.

Vet kot 10 odstotnih tock pod ICCS 2022-povpretiem ¥

Opombe:

Statistidno pomembne spremembe (p < 0,05) so prikazane v krepki pisavi

() Standardne napake so navedene v oklepaijih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo Stevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) IzobrazZevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj doseZeni standardi vzoréenja Sele, ko so bile vkljugene tudi nadomestne 3ole.

' Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

- Podatki niso na voljo.

In kdo so ucenci, ki jih za prihodnost sveta najbolj skrbijo globalne okoljske groznje, glede
na spol, socialno-ekonomsko ozadje in raven drzavljanske vednosti? Tega v porocilu podrobno
ne obravnavam in ne prikazujem tabele za vsako posamezno drzavo, je pa bilo to izraCunano.
Rezultati kazejo, da so za globalno okoljsko prihodnost sveta najbolj zaskrbljeni ucenci, ki
dosegajo visje zahtevnostne ravni drZavljanske vednosti (raven B ali nad njo),*® in sicer v
vseh drzavah oz. izobrazevalnih sistemih, prav tako gre v vseh drzavah za ucence, ki so glede
socialno-ekonomskega ozadja na ali nad nacionalnim povprecjem.* V skoraj vseh drzavah,*
vkljucéno s Slovenijo, pa vecjo zaskrbljenost izrazajo dekleta.

V tabelah 5.19 in 5.20 prikazujem staliS¢a uCencev o tem, v kolikSni meri razli¢ni problemi
po njihovem mnenju ogrozajo prihodnost sveta (vendar se tukaj ne osredoto¢am vec na
okoljsko tematiko, temveC na druge tematike oz. globalna vprasanja, ki so prav tako lahko
pomembne groznje).

V tabeli 5.19 je razvidno, da medtem ko se je zaskrbljenost zaradi nasilnih spopadov in
globalnih finanénih kriz na mednarodni ravni med letoma 2016 in 2022 povecala, je v Sloveniji
ostala na priblizno enaki ravni. Tako je v letu 2022 delez ucencev iz Slovenije, ki menijo, da

#8Razlike so (glede na drzavljansko vednost) najvedje v Bolgariji, Kolumbiji, na Cipru, Malti, v Sloveniji in na Svedskem,
najmanjse pa na Poljskem.

“*Najvecje razlike med tema dvema skupinama so v Bolgariji in Romuniji.
50Razen v Kitajskem Tajpeju, Kolumbij in na Malti, kjer statisticno znacilnih razlik glede na spol ni.



Nacionalno porocilo — prvi rezultati

Tabela 5.19 - Percepcije ucencev o globalnih groznjah

Odstotki uéencev, ki v nasledniji situaciji vidijo veliko groznjo za prihodnost sveta:

Nalezljive bolezni (npr. o$pice,

Nasilni konflikti covid-19/koronavirus) Globalne finanéne krize
Izobrazevalni sistemi 2022 2016 Razlika 2022 2016 Razlika 2022 2016 Razlika
Bolgarija 53 (12) 48 (1,2) 5(17) 57(12) & 62(13) -5 (1,7) 56 (1,1) A 53(13) 3(17)
Kitajski Tajpej 50 (09 YV  50(09) 0(13) 74(07) A 66(08) 8(1,1) 64(08) A  48(1,0) 17 (1,3)
Kolumbija 59 (09 4  68(08) -9 (1,2 3 (1) A 73(11) -9 (1.5) 56 (12) & 61(09) -6 (1.5
Hrvaska' 53 (1,1) 48 (1,0) 5(1,5) 38(11) Y 69(09) -31(1,4) 49 (1,1) 55 (1,0) -6 (1,5)
Ciper 57(09) & 54 (08) & 57 (1,1) &
Estonija 53 (12) 44 (12) 9(17) 50 (1,3) 65 (1.1) -14.(17) 4614 V26 (10) 21(17)
Francija 55 (1,0) 58 (09 A 52 (0,8)
Italija 63(10) &  55(10) 8(1,4) 55(1,3) & 61(10) -5 (1,6) 51 (1,3) 51(09) -1(1,5)
Latvija* 58 (100 4 49(11) 9 (1,5) 50 (1,1) 68 (1,2) -18 (1,6) 59 (1) A& 44(12) 15 (1,6)
Litva 71100 A 63(11) 8(1,5) 63(10) A  73(1,0) -10 (1,4) 58(1,1) A 48(13) 10 (1,7)
Malta 53 (1,1) 51(08) 2(13) 58(10) &  66(08) 7 (13) 48 (14) 42 (08) 6(16)
Nizozemskat 28(13) Y 27(08) 1(1,5) B/MA2 Y 42012 -4 (1,7) 37(14) Y 32(10) 4(17)
Norveska (9)' 4307 Y 32(07) 11 (0,9) 34(08 Y  40(09) -6(1,2) 38(08 Y  38(07) 0(1,1)
Poljska 78(09) A 51(0,9) 43(08) VvV
Romunija 59 (12) & 59 (1.3) & 60 (18 &
Srbija 4a7(13) VY 48 (11) v 41(11) Vv
Slovaska 54 (1,2) 46 (1,00 ¥V 50 (1,0)
Slovenija 4010 Y 42 (1) 2(15) 4909 V 65 (10 -16 (1,3) 4809 V 47 (1,0 1(1.4)
Spanija 54 (1,0) 53 (1,0) 51 (0,9)
Svedska’ 4709 V. 34(12) 12 (1,5) M(12) Y 34(09) 7(15) 409 V. 31(09) 12 (13)
Povpregje ICCS 2022 54 (0,2) 52 (0,2) 50 (0,3)
Povpretje ICCS 2016/2022 52 (03) 47 (0,3) 5(04) 52 (03) 60 (0.3) -9 (04) 50 (0,3) 44 (03) 6(04)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 70 (0,8) 73 (0,9) 64 (1,0)
Danska 33 (1,0) 30 (0,9) 34 (0,8)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija |  s@9 a | w02 v | w000 v |
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein 77 (13) | 4208 | 3205 |

Vet kot 10 odstotrih tosk nad ICCS 2022-povpretiem A
Statistiéno znaiino nad ICCS 2022-povpregiem A
Statisticno znaino pod ICCS 2022 -povpretiem 7
Vet kot 10 odstotrih tock pod ICCS 2022-povpretjem ¥

Opombe:

(p <0,05)s0 v krepki pisavi.
() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokrozeni na najblizje celo Stevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v visjem razredu.

+ Skoraj dosezeni standardi vzorgenja Sele, ko so bile vkljutene tudi nadomestne Sole.

* Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

- Podatki niso na voljo.

nasilni spopadi precej ogrozajo prihodnost sveta, precej pod mednarodnim povprec¢jem, pod
tem povprec¢jem pa je tudi delez uencev v Sloveniji, ki menijo, da so globalne financ¢ne krize
velika groznja za prihodnost sveta. Ce pogledamo mednarodno primerjavo, ugotovimo, da je
zaskrbljenost o nasilnih konfliktih precej nad mednarodnim povpre¢jem na Poljskem in v Litvi,
zaskrbljenost o globalnih finan¢nih krizah pa precej nad mednarodnim povprec¢jem v Kitajskem
Tajpeju. Obratno pa se je na mednarodni ravni v letu 2022 zmanjSal delez ucencev, ki menijo,
da so velika groznja prihodnosti sveta nalezljive bolezni (kot npr. oSpice, covid-19).5" Ta
delez se je med letoma 2022 in 2016 zmanjSal za okoli 9 odstotnih tock na lestvici v okviru
mednarodnega povprecja (v Sloveniji pa za 16 odstotnih tock). Sicer se je pa delez ucencey, ki
menijo, da nalezljive bolezni predstavljajo veliko groznjo za prihodnost sveta, najbolj zmanjsal
na Hrvaskem, in sicer za 31 odstotnih tock. Slovenija je v letu 2022 pri dveh postavkah ali
trditvah (nalezljive bolezni, globalne finan¢ne krize) pod mednarodnim povprecjem, pri eni
postavki, tj. nasilni konflikti, pa precej pod njim.

V tabeli 5.20 vidimo, da je med letoma 2016 in 2022 priSlo do majhnih sprememb v
delezih uéencey, ki revscino in brezposelnost vidijo kot veliki groznji za prihodnost sveta.
Na mednarodni ravni se je delez ucencev pri trditvi o revscini zmanjsal za okoli dve odstotni

5Nalezljive bolezni je kot veliko groZnjo zaznal najvecji odstotek ucencev v Kitajskem Tajpeju (74 %), najmanjsi pa na
Norveskem (34 %).
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toCki na lestvici, pri brezposelnosti pa povecal za okoli tri odstotne tocke. Nekoliko vecja je
razlika v delezu u¢encevy, ki kot veliko groznjo za prihodnost sveta vidijo prenaseljenost. Kar
se tiCe Slovenije, je delez ucencey, ki menijo, da je revscina velika groznja prihodnosti sveta,
kljub najvecjemu znizanju deleza med letoma 2016 in 2022, sicer Se vedno nad mednarodnim
povprecjem ICCS 2022. Pri nezaposlenosti in prenaseljenosti kot velikih groZznjah za prihodnost
sveta pa ni razlike z mednarodnim povpreéjem ICCS 2022, kljub temu da gre pri staliS¢u o
nezaposlenosti za najvecje zmanjSanje delezev primerjaje z letom 2016.

Ce pogledamo najbolj izstopajoce rezultate iz tabele 5.20, ugotovimo, da je revééino kot
veliko groznjo prihodnosti sveta zaznalo najve¢ u¢encev na Cipru in v Latviji (po okoli 61 %),
najmanjsi odstotek takih ucencev pa je na Poljskem (32 %). Brezposelnost je kot groznjo
videl najvecji odstotek uéencev v Bolgariji (57 %), najman;jsi odstotek pa smo zabelezili pri
ucencih na Nizozemskem (30 %). Prenaseljenost je kot groznjo videl najvecji odstotek ucencev
v Estoniji in Franciji (po 58 %), medtem ko to velja le za vsakega tretjega u¢enca na Hrvaskem
(32 %; podobno tudi v Srbiji — 33 %). Predvsem pri nezaposlenosti in prenaseljenosti kot velikih
groznjah za prihodnost sveta vidimo, da se je v vecini drzav delez u¢encev med letoma 2016
in 2022 povecal.

V nadaljevanju porocila se osredoto¢am predvsem na rezultate o Solskem in razrednem oz.
oddel¢nem kontekstu ucenja in pouevanja drzavljanske vzgoje.

Tabela 5.20 - Percepcije ucencev o globalnih groznjah

Odstotki uc¢encev, ki v nasledniji situaciji vidijo veliko groznjo za prihodnost sveta:

Reviéina Nezaposlenost Prenaseljenost
Izobrazevalni sistemi 2022 2016 Razlika 2022 2016 Razlika 2022 2016 Razlika
Bolgarija 56 (11) 4 59(13) -3(1,7) 57(11) A  53(12) 3(16) 44 (1,1) 38 (13) 7(17)
Kitajski Tajpej 55(09) A 52 (09) 3(1.3) 50 (1,00 & 40 (0,9 10 (1,3) 49 (10 & 39 (09) 10 (1.3)
Kolumbija 58(12) 4 66(09) -8 (1,5) 55(10) A 55(08) 0(1.3) 54(12) A 47(10) 7(15)
Hrvaska' 58(10) &  65(10) -7 (14) 49 (100 4o 57(10) 7 (14) 32100 Y 29(10) 3(14)
Ciper 61(08) & 52(08) & 44 (07
Estonija 4(13) V41 (13) 4(18) 50 (12) & 36 (11) 15 (1,6) 58(12) A 39 (11) 20 (1,6)
Francija 59 (1,00 & 33(08 VY 58 (10) A
Italija 58 (10) & 57 (1,0) 2(14) 39(100 ¥ 45 (1,0) -6 (1.4) ¥y v 31(1,0) 3 (15
Latvija* 52 (1,0) 51 (14) 1(1,7) 912 & 44(11) 5(16) 46 (1,2) 40 (1,2) 6(17)
Litva 61(10) &  63(11) -2 (15) 45 (1,2) 41(1,2) 4(17) 46 (1,1) 37 (12 9 (16)
Malta 55 (1,2) 59 (0.8) -4 (14) 39 (14 YV 34(08) 5(16) 51(18 &  43(09) 8(20)
Nizozemskat (11 ¥ 36 (1,2) -2 (16) 30(13) Y 27 (1,1) 3(1,7) 45 (1,6) 37 (1.1) 7(20)
Norveska (9)' 53 (0,8) 49 (0,6) 4(10) 3407 V. 28(07) 6(1,0) 44 (1,0) 37 (09) 7(14)
Poljska 3209 VY 3509 V 44.(0,9)
Romunija 58 (24) & 3918 V 48 (16)
Srbija 51 (1,1) 43 (1,0) 3B3(10) ¥
Slovaska 51(08) V 44 (1,1) 45 (1,1)
Slovenija 55(09) A 65 (1,0 -10 (1,3) 44 (1,0 55 (1,1) -11 (1,5) 45 (1,0) 44 (09) 1(1,4)
Spanija 5 (10) & 47 (100 & BV
Svedska’ 45(11) YV 43(1,2) 2(16) 3610 V27 (11) 8(14) 45 (12) 41 (11) 4(16)
Povpregje ICCS 2022 53 (0,3) 44 (02) 45 (03)
Povpretje ICCS 2016/2022 53 (03) 54 (0.3) -2 (04) 45 (0,3) 42 (03) 3(04) 46 (0,3) 39 (0.3) 7(04)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 67 (1,0) 68 (1,0) 50 (09)
Danska 37 (1,0) 28 (09) 46 (13)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija | #0a v | 2500 v | a2 v |
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein | s | 202 | @7 |

Ve kot 10 odstotnih tock nad ICCS 2022-povpresjem A
Statistiéno znaéino nad ICCS 2022-povprediem A
Statistiéno znagiino pod ICCS 2022-povpregiem

Vet kot 10 odstotnih togk pod ICCS 2022-povpretjem V'

Opombe:

(p <0,05)s0 v krepki pisavi.
() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokrozeni na najblizje celo Stevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v visjem razredu.
+ Skoraj dosezeni standardi vzorgenja Sele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne 3ole.
* Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.
- Podatki niso na voljo.
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6 - Solski konteksti in konteksti razreda/
oddelka za drzavljansko vzgojo in
izobrazevanje

Raziskovalni okvir ICCS 2022 (Schulz et al., 2023) je opredelil ve¢ kontekstov, ki lahko
»vplivajo« na u¢ne dosezke u¢encev na podrocju drzavljanske in izobrazevanja: kontekst Sirse
skupnosti (vkljuéno zizobrazevalnim sistemom), kontekst $ol in razredov oz. oddelkov, kontekst
domacega okolja in vrstnikov ter kontekst posameznih ucencev. V tem poglavju predstavljam
rezultate o kontekstu Sol in razredov/oddelkov na podlagi podatkov iz Vprasalnika za Solo,
Vprasalnika za ucitelje in VpraSalnika za ucence. In sicer glede tega, kako aktivho so ucenci
vkljuceni v Zivljenje Sole, kaksna je Solska in razredna/oddeléna klima, aktivnosti v Soli (in izven
nje) pri katerih se ucenci u¢ijo pomembnih tem in preizkusajo pomembne aktivnosti, povezane
z drzavljansko vzgojo in izobrazevanjem (raznolikost in inkluzija, (okoljska) trajnost itd.).

Vse dosedanje raziskave IEA na podrocju drzavljanske vzgoje in izobrazevanja priznavajo,
da na ucne rezultate u¢encev na podrocju drzavljanske vzgoje in izobraZevanja vplivajo njihove
izkusnje v skupnostih, v katerih Zivijo. Ze raziskava CivEd je poudarila vpliv razli¢nih agensov
socializacije na razvoj drzavljanstva (Torney-Purta et al., 2001), ICCS pa je razsirila konceptualni
okvir z vkljucitvijo dodatnih vidikov drzavljanstva. Ocenjevalni/raziskovalni okvir ICCS 2022
poudarja pomen aformalnega® ucenja za razvoj z drzavljanstvom povezanih stali$¢, vrednot,
spretnosti in znanj uencev ter njihovega neformalnega ucenja zunaj formalnih izobrazevalnih
okolij (Schulz et al., 2023). Podobno kot v prejsnjih ciklih raziskave ICCS so tudi v ciklu 2022
uéni dosezki uencev na podroc¢ju drzavljanske vzgoje in izobrazevanja upostevani ne le kot
rezultati procesov ucenja in poucevanja, temvec¢ tudi kot izkusnje ucencev v Soli (ibid.). Ve¢
vprasanj v vprasalnikih za ucence, Sole (tega so izpolnjevali ravnatelji) in ucitelje se nanasa
na vidike Solskega okolja, ki lahko vplivajo na neformalno drzavljansko ucenje ucencev. V
skladu z rezultati ve¢ drugih raziskav in studij je v ozadju predpostavka, da je kakovost izkusen;j
ucencev v Soli Se posebej pomembna v zvezi z nekognitivnimi vidiki u¢enja u¢encev na tem
podro¢ju (Council of Europe, 2018; European Commission/EACEA/Eurydice, 2017; Scheerens,
2009; 2011). Ve¢ studij in raziskav je poudarilo tudi pomen neformalnega ucenja v Soli za
samoucinkovitost ucencev (Council of Europe, 2018) in njihovo drzavljansko angaziranost
(Scheerens, 2009) ter pomen kakovosti socialnih in medosebnih odnosov v Soli (Badckman in
Trafford, 2007; Huddleston, 2007) in v razredu oz. oddelku (Cardenas, 2017; Hahn, 2016).

Kot je razvidno ze iz tabel na zacetku tega porocila (tudi v mednarodni perspektivi),
poznamo ve¢ pristopov k drzavljanski vzgoji in izobrazevanju, katerih cilj je ustvariti Solsko
okolje, ki spodbuja sodelovanje u¢encev in njihovo neformalno drzavljansko ucenje skozi
njihove izkusnje v Soli. Ta perspektiva se obic¢ajno imenuje »celovit Solski pristop« k drzavljanski
vzgoji in izobraZevanju, katerega cilj je vklju¢iti demokrati¢ne vrednote v prakse poucevanja

52\/ Strategiji vseZivljenjskosti u¢enja je aformalno (neformalno in priloZznostno) ucenje, za katerega je omenjeno, da je
ustreznejsi izraz kot informalno ucenje, definirano na naslednji nacin: »Formalno ucenje je po svojih temeljnih znacil-
nostih podobno priloZnostnemu ucenju po tem, da ne poteka formalizirano, od njega pa se razlikuje po tem, da je vsaj
deloma namembno. Zavesten namen, ki ga imata bodisi vir u¢enja (informacij) bodisi u¢enec (sprejemalec informacij),
ni casovno usklajen, torej ni so¢asen; zato sta usklajena le naklju¢no ali priloZznostno, to pa je lahko bodisi tako, da
prihaja bolj ali manj strukturirana pobuda ali bolje re¢eno priloznost ali moznost za u¢enje od zunaj, ne da bi subjekt
tedaj Ze imel jasen namen, da se bo ugil, bodisi tako, da se izrabi zunanja priloZznost, ki zadovolji ¢lovekov Ze oblikovani
namen ali interes (u¢ni projekt), ki se s tem aktivira« (Jelenc, 2007, str. 36).
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in ucenja. Za ta pristop so znadilni trije glavni vidiki: poucevanje in ucenje, upravljanje Sole
in sodelovanje v procesih odlo¢anja ter sodelovanje z lokalno skupnostjo (Council of Europe,
2018). Celovit Solski pristop zahteva dejavno sodelovanje vseh deleznikov: Solskega osebja,
uciteljev, u¢encev in starSev pa tudi ¢lanov lokalne skupnosti. V Solah, ki so opredeljene kot
»demokrati¢na u¢na okolja, imajo u€enci priloznost izkusiti odnose in vedenja,* ki so skladni z
naceli demokrati¢ne druzbe, ki temelji na odprtosti, medsebojnem spostovanju in spostovanju
razlicnosti. V teh kontekstih lahko uc¢enci prakticirajo demokraticni zivljenjski slog, uveljavljajo
lastno avtonomijo in razvijajo obcutek samoucinkovitosti (Mosher, Kenny in Garrod, 1994,
Pasek et al., 2008; Schulz et al., 2023).

To poglavje je razdeljeno na dva vecja dela, in sicer na rezultate, vezane na participativne
procese in socialne interakcije v Soli (participacija na ravni $ol, Solska in razredna/oddel¢na
klima, pristopi k raznolikosti v $oli), ter rezultate, vezane na izvajanje drzavljanske vzgoje in
izobrazevanja v Soli (pa ne v smislu organizacije drzavljanske vzgoje in izobrazevanja, to sem
predstavila v zaCetku porocila, pa¢ pa v smislu aktivnosti v Soli in lokalni skupnosti, aktivnosti v
oddelku ter aktivnosti, vezanih na vzgojo in izobrazevanje za trajnostni razvoj (VITR) ter vzgojo
in izobraZevanje za globalno drzavljanstvo (VIGD)).

6.1 - Participativni procesi in socialne interakcije v soli

To podpoglavje se osredoto¢a na participativhe procese in socialne interakcije na Soli
(Solske volitve, soodloc¢anje ucencev na Soli, Solsko in razredno/oddel¢no klimo, Stevilne
pristope k raznolikosti na $oli).

6.1.1 - Participacija na ravni sSol

Sodelovanje v procesih odlo¢anja in pri upravljanju Sole u¢encem omogoca, da razvijejo
zaupanje v demokrati¢ne in participativne procese (Council of Europe, 2018). Raziskovalni
okvir ICCS 2022 je opredelil razlicne oblike participiranja oz. sodelovanja u¢encev na ravni Sole
in razreda oz. oddelka. Vprasanja, vklju¢ena v Vprasalnik za Sole in Vprasalnik za ucitelje, so
zagotovila informacije o prispevku ucencev k oblikovanju razli¢nih vidikov Solskega Zivljenja,
kot so oblikovanje letnega delovnega nacrta Sole, opredelitev Solskih pravil in predpisov ter
nacrtovanje dejavnosti v razredu (Schulz et al., 2023). Ugotovitve raziskav namrec kazejo, da
lahko sodelovanje u¢encev pri dejavnostih, povezanih z drzavljanstvom v Soli, vpliva na njihovo
prihodnje drzavljansko udejstvovanje oz. angaziranost in jim lahko pomaga razviti obcutek
posredovanja, da torej lahko vplivajo na zadeve v skupnosti (glej npr. Pasek et al., 2008).

V'ICCS 2022 so bili tudi zbrani vpogledi v nacine, ki so jih Sole zagotavljale u¢encem, da so ti
prispevali k vidikom Solskega okolja, vkljuéno z njihovim sodelovanjem na Solskih in razrednih/
oddel¢nih volitvah. Rezultati raziskave ICCS 2016 so glede sodelovanja u¢encev na teh volitvah
pokazali precej$nje razlike med drzavami (Schulz et al., 2018).

V primerih, kjer pri postavkah oz. trditvah obstajajo tudi trendi, poro¢am tudi o teh rezultatih.

V skoraj vseh sodelujocih drzavah je bil visok odstotek ucencev ciljnega razreda vpisan v
Sole, kjer so ravnatelji porocali, da so vsi, skoraj vsi ali ve¢ina u¢encev sodelovali pri volitvah
predstavnikov razredov (tabela 6.1). V petnajstih drZzavah oz. izobrazevalnih sistemih so
odstotki teh ucencev visji od 80, v dvanajstih visji od 90 %. Le v dveh drZavah (gre za Italijo
in Nizozemsko) so odstotki u¢encev na Solah, za katere so odgovarjali ravnatelji, nizji od 50.
Slovenija je pri delezu ucencev pri tej trditvi precej nad mednarodnim povprecjem. Prav

53\ smislu obnasanja.
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Tabela 6.1 - Odstotki u¢encev na solah, kjer so ravnatelji porocali o sodelovanju uéencev na

solskih volitvah

Nacionalni odstotki u¢encev na Solah, kjer so ravnatelji porocali, da vsi, skoraj vsi ali ve€ina ucencev...
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Volijo predstavnika razreda Glasujejo na volitvah v Solski parlament
Izobrazevalni si i 2022 2016 Razlika 2022 2016 Razlika
Bolgarija 91 (26) A 68(38) 23 (4,6) 64 (4,1) 50 (4,1) 14 (5.8)
Kitajski Tajpej 84 (29) 92 (24) -8 (3,7) 59 (4,1) v 45 (4,2) 14 (5,9)
Kolumbija 100 (0,0) A 99 (1,0) 1(1,0 100 (0,0) A 99 (0,9) 1(0,9)
Hrvaska' 100 (0,0) A 100 (0,0) 0 (0,0) 95 (1,9 A 98 (1,1) -3(22)
Ciper 99 (0,0) A - - 46 (0,3) v - -
Estonija 58 (6,1) Y 76 (49) 17 (7.8) 77 (4,9) 79 (44) -2 (6,6)
Francija 100 (0,0) A - - 66 (4.6) - -
Italija 24 (3,7) v 22 (35) 3(5,1) 3 (14) v 1(0,7) 2(16)
Latvija’ 76 (3.1) v 88 (3,1) -1 (4,4) 67 (4,4) 73 (5,0) -6 (6,7)
Litva 94 (21) A 93 (2,1) 1(29) 83 (3,1) A 79 (3,1) 4 (44)
Malta 74 (10,2) v 85 (0,3) 10 (10,2) 63 (11,2) 80 (0,3) -16 (11,2)
Nizozemskat 35 (5,5) v 46 (4,4) -10 (7,0) 16 (4,2) v 34 (52) -17 (6,7)
Norveska (9)" 96 (2,1) A 99 (0,8) -3(22) 92 (27) A 95 (2,0) -3(33)
Poljska 100 (0,0) A - - 98 (1,0) A - -
Romunija 95 (2,2) A - - 74 (53) -
Srbija 99 (0,8) A - - 97 (1,5) A -
Slovaska 85 (2,9) - - 70 (3,6) - -
Slovenija 9% (1,5) A 99 (0.8) -3 (1,7) 84 (2,8) A 81 (37) 3 (4.6)
Spanija 99 (0,8) A - - 83 (29) A - -
Svedska' 88 (3,6) 92 (24) -3 (4.3 73 (44) 78 (3,6) -5 (5,7)
Povprecje ICCS 2022 85 (0,8) 71 (0,9
Povprecje ICCS 2016/2022 78 (0,0) 81 (0,8 -3(0,8) 67 (0,0) 69 (0,9) -1 (09
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzorcenja
Brazilija 80 (3,5) 46 (4,6)
Danska 93 (2,5) 92 (2,6)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija 100 (0,0) A 85(2,9) A |
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein | 100 00) 9 (1,2) |

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Vec kot 10 odstotnih totk nad ICCS 2022-povprecjem A
Statistieno znacilno nad ICCS 2022-povprecjem A
Statistiéno znagiino pod ICCS 2022-povpregiem
Vet kot 10 odstotnih tock pod ICCS 2022-povprecjem ¥

Opombe:
Statisti€no znacilne spremembe (p < 0,05) od leta 2009 do 2016 so prikazane v krepki pisavi.

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

t Skoraj dosezeni standardi vzoréenja $ele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne $ole.
' Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.
- Podatki niso na voljo.

tako iz tabele razberemo, da se je na mednarodni ravni, primerjaje z letom 2016, ta delez
nekoliko zmanjsal. V Sloveniji se je sicer v odstotnih tockah povecal za 3 toCke, vendar ne gre
za statisticno znacilno razliko med dvema cikloma. Na mednarodni ravni je delez uéencev
na Solah, kjer so ravnatelji porocali, da vsi, skoraj vsi ali veCina ucencev glasuje na volitvah
za Solski parlament® (v primeru drzav oz. izobraZevalnih sistemov, ki so sodelovali tako v
ciklu ICCS 2016 kot 2022, se pravi med cikloma 2016 in 2022), ostal priblizno enak, tudi v
Sloveniji. Je pa delez ucencey, ki glasujejo na Solskih volitvah, po poro¢anju ravnateljev precej
nad mednarodnim povprecjem. Vendar hkrati iz tabele vidimo, da Slovenija ni edina drzava,

54Mednarodna opcija je bila Solski parlament ali svet Sole.
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ki ima deleze uCencey, ki glasujejo na Solskih volitvah, precej nad mednarodnim povprecjem.
Izmed evropskih drzav (kjer sta deleza pri obeh postavkah precej nad mednarodnim ICCS
2022-povprecjem) sem sodijo $e uenci iz Hrvaske, Norveske, Poljske, Srbije in Spanije. Iz
tabele prav tako vidimo, da se rezultati odgovorov ravnateljev o udelezbi u¢encev na volitvah
v Solske parlamente ali svete med drZzavami nekoliko bolj razlikujejo (kot njihovi rezultati pri
odgovoru o udelezbi u¢encev na volitvah za predstavnika razreda). Te razlike pri dveh tipih
volitev na Soli so verjetno posledica razlicnih Solskih predpisov v sodelujoCih izobraZevalnih
sistemih (glej poglavje 2). Pri poro¢ani udelezbi u¢encev na obeh vrstah volitev je bilo od ICCS
2016 do 2022 malo sprememb. Statisticno pomembne razlike med letoma 2022 in 2016 so
bile ugotovljene le za nekaj drzav (Bolgarija, Kitajski Tajpej, Estonija in Latvija za porocano
udelezbo na volitvah za predstavnike razredov; Bolgarija, Kitajski Tajpej in Nizozemska za
porocano udelezbo na volitvah za Solske parlamente/svete).

Rezultati odgovorov ravnateljev o udelezbi u¢encev na Solskih ali razrednih volitvah so se
precej ujemali z rezultati u¢enceyv, ko so odgovarjali na vprasanja o svoji udelezbi na volitvah
predstavnikov razreda ali Solskega parlamenta/sveta. V skoraj vseh sodelujoCih drzavah je
o svoji udelezbi na teh volitvah porocal visok odstotek ucencev, pri cemer je bilo povprecje
ICCS 2022 78 % (v Sloveniji 79 %, a je verjetno pomembneje omeniti, da je primerjaje z letom
2016 ta delez nekoliko padel).5® V nekaterih drzavah, kot so Bolgarija, Estonija, Italija, Latvija in
Nizozemska, pa so bili zabelezeni precej nizji odstotki (glej poglavje 4, tabela 4.12).

Vtabeli 6.2 vidimo rezultate odgovorov uciteljev na vprasanje o tem, v kolik§ni meri so u¢enci
v teko¢em Solskem letu bili oz. so vklju€eni v razlicne dejavnosti na ravni Sole; posamezne
trditve oz. postavke so vidne v tabeli (pri opisu rezultatov je pomembno tudi to, da se to
vprasanje ne nanasa le na ucence ciljnega razreda, temvec na vse ucence na $oli). Rezultati
so podani kot odstotki u¢encey, vpisanih na Sole, kjer so ravnatelji porocali o razlicnih vrstah
sodelovanja v veliki ali srednji meri. NajviSje odstotke vidimo pri spodbujanju sodelovanja
ucencev pri nacrtovanju dejavnosti v razredu (70 % v mednarodnem okviru, v Sloveniji 84 %,
kar je tudi statisticno znacilno precej nad mednarodnim povprecjem ICCS 2022), njihovem
sodelovanju v samoevalvacijskih procesih na $oli (67 % v mednarodnem okviru, v Sloveniji 59
%, kar je znacilno pod mednarodnim povpreéjem) in pri njihovem prispevku k opredelitvi Solskih
pravil in predpisov (66 % v mednarodnem okviru, v Sloveniji 70 %, ni razlike z mednarodnim
povprecjem). NiZji odstotki, tako v mednarodnem okviru kot v Sloveniji, so pri postavki oz.
trditvi, da se na Solah u€ence spodbuja, da prispevajo k odloCitvam v povezavi z vsebino
poucevanja (le nekoliko nad polovico u¢encev ima ravnatelje, ki so tako porocali), ter pri trditvi,
da so uéenci na Soli vkljuéeni v oblikovanje letnega delovnega naérta (v mednarodnem okviru
44 %, v Sloveniji precej pod mednarodnim povprecjem, in sicer ima 31 % uCencev ravnatelje,
ki so tako porocali). Zanimivo je, da so bili skoraj v vseh drzavah precej visoki odstotki za
sodelovanje u€encev v procesih samoevalvacije Sole, vendar je bilo tudi nekaj pomembnihizjem
z veliko nizjimi odstotki, kar bi bila lahko posledica razlik v predpisih v razli¢nih izobrazevalnih
sistemih. Poleg tega je iz tabele razvidno tudi nekaj razlik med drzavami oz. izobrazevalnimi
sistemi glede vseh vrst vklju¢evanja ucencev. Kitajski Tajpej, Francija in Malta so pri vseh
oblikah vklju¢evanja pokazali rezultate, ki so precej pod povpre¢jem ICCS 2022; na drugi strani
pa Latvija in Litva izkazujeta odstotke nad povpre¢jem ICCS 2022 pri vseh oblikah vklju¢evanja.

Ravnatelje so bili tudi vprasani o moznostih sodelovanja uencev v procesih odlo¢anja na
Soli. Po njihovem porocaniju je bil v skoraj vseh sodelujocih drzavah visok odstotek u¢encev
vpisan na Sole, kjer so jim te moznosti zagotovljene. Na Solah so bili v okviru mednarodnega
povprecja zabelezeni odstotki u¢encev od 98 % za dajanje predlogov za izboljSave v razrednih

S tem, da smo ucence vprasali, ¢e so kdaj (se pravi kadar koli) sodelovali pri volitvah na $oli, ravnatelje pa za u¢ence
ciljnih razredov.
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razpravah (v Sloveniji 99 %, kar je tudi nad mednarodnim povprecjem) do 79 % za sodelovanje
v Solskem parlamentu ali v Solski skupnosti (v Sloveniji precej nad mednarodnem povprecju,
in sicer 100 %) tabela 6.3). Tudi pri moZnosti srecanj z ucitelji ter ravnatelji in mozZnosti oddaje
pisnih predlogov so visoki odstotki, tako v okviru mednarodnega povprecja kot v Sloveniji (vse
te tri postavke oz. trditve se za Slovenijo statisti¢no znacilno ne razlikujejo od mednarodnega
povprecja).

Tabela 6.2 - Odstotki ucencev na solah, kjer so ravnatelji porocali o vkljucenosti u¢encev v solo

Nacionalni odstotki ucencev v $olah, kjer so ravnatelji poro¢ali, da (so) v veliki ali srednji meri ...

Uéence spodbujajo,
Uéenci vkljuéeni v Uéenci vkljuéeni v da prispevajo k Uéence spodbujajo, da
oblikovanje letnega opredelitev Solskih odlogitvam v prispevajo k Ucenci vkljuceni v
delovnega pravil in povezavi z vsebino nacrtovanju procese
Izobrazevalni sistemi naérta predpisov pouéevanja dejavnosti v razredu : samoevalvacije $ole
Bolgarija 46 (4,2) 57 (4,4) v 55 (4,3) 92 (2,6) A 67 (39)
Kitajski Tajpej 24 (31) v 47 (3,8) v 40 (3,7) v 60 (4,1) v 27 (3,6) v
Kolumbija 48 (4,9) 84 (36) A 50 (4,7) 71 (4,6) 80 (34) A
Hrvaska' 55 (3,8) A 66 (3,9) 48 (4,0) 82 (3,0) A 75 (3,5) A
Ciper 68 (0,2) A 67 (0,3) 55 (0,3) a 71(0,2) 51(0,3) v
Estonija 56 (4,5) A 77 (4,3) A 67 (5,6) A 61 (4,7) v 70 (5,1)
Francija 26 (3,9) v 28 (3,7) v 17 (3,0) v 23 (3,9) v 32 (4,1) v
Italija 58 (4,7) A 57 (4,6) v 46 (4,7) 55 (5,1) v 55 (4,4) v
Latvija® 61 (3,7) A 74 (3,8) A 71 (3.8) A 100 (0,0) A 86 (3,2) A
Litva 68 (4,0) A 92 (2,6) A 76 (4,2) A 80 (34) N 89 (3,0) A
Malta 25 (6,7) v 30 (9,4) v 15 (7,3) v 51 (119 V¥ 49(123) V¥
Nizozemskat 41 (4,5) 63 (5,9) 46 (50) 34 (4,5) v 80 (5,3) A
Norveska (9)° 41 (5,1) 80 (3,8) A 83 (3,2) A 87 (34) A 82 (3,6) A
Poljska 32 (38) v 77 (34) A 42 (39) v 77 (3,0) A 71 (36)
Romunija 70 (5,8) A 87 (31) A 65 (6,5) A 69 (8,1) 74 (4,1)
Srbija 41 (4,4) 77 (3.8) A 54 (4,6) 78 (3.8) A 83 (34) A
Slovaska 22 (3,3) v 55 (4,0) v 41 (37) v 81 (27) A 65 (3,8)
Slovenija 31(37) v 70 (3,5) 54 (3,7) 84 (32) A 59 (3,3) v
Spanija 32 (4,1) v 47 (4,1) v 47 (4,0) 64 (4,1) 56 (4,6) v
Svedska' 32 (5.1) v 90 (2,5) A 69 (4.7) A 81 (3.5) A 92 (2,5) A
Povpregje ICCS 2022 44 (1,0) 66 (0,9) 52 (1,0) 70 (1,0) 67 (1,0)
|zobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzorcenja
Brazilija 72 (4,0) 80 (3,7) 70 (4,2) 69 (4.2 80 (3,8)
Danska 38 (4,9) 70 (4,8) 74 ( 90 (31 66 (4,5)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja .
Severno Porenje - Vestfalija 63 (4,1) A 74 (38) A ’ 54 (4,4) I 71 (4,4) 64 (4,5)
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzorcenja
Schleswig-Holstein 55 (6,7) 73 (5,5) I 67 (5,8) E 71 (5,2) 65 (5,9)
Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Vet kot 10 odstotrih tock nad ICCS 2022-povpreSjem A
Statisticno znacilno nad ICCS 2022-povpreéjem A
Statisticno znagiino pod ICCS 2022-povprejem V7
Vet kot 10 odstotnih tock pod ICCS 2022-povpresjem ¥

Opombe:
() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo Stevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) IzobraZevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.
1 Skoraj dosezZeni standardi vzoréenja $ele, ko so bile vklju€ene tudi nadomestne $ole.

" Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.
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Tabela 6.3 - Odstotki u¢encev na solah, kjer so ravnatelji porocali o prispevanju uc¢encev pri

odlocanju v Soli

Nacionalni odstotki u¢encev v Solah, kjer so ravnatelji poro¢ali, da ...

Udelezijo se lahko
Lahko oddajo pisne individualnih in/ali Udelezijo se lahko
V razrednih razpravah Lahko sodelujejo v predloge preko skupinskih sre¢anj z individualnih in/ali
lahko dajejo predloge : Solskem parlamentu ali ; spleta ali v papirni r ji i ih srecanj z
Izobrazevalni sistemi za izbolj$ave na $oli $olski skupnosti obliki Sole ugitelji
Bolgarija 96 (1,6) 9% (1,6) A 94 (21) 99 (0,8) A 99 (1,0) A
Kitajski Tajpej 90 (2,5) v 86 (3,0) A 87 (29) 89 (2,5) v 85(3,2) v
Kolumbija 97 (1,1) 97 (1.4) A 97 (1.4) A 98 (1.4) A 98 (1,3) A
Hrvaska' 99 (0,7) 100 (0,0) A 95 (1,9) 9% (1,7) 97 (1,5)
Ciper 99 (0,1) A 9 (0,2) A 88 (0,3) v 98 (0,3) A 100 (0,0) A
Estonija 100 (0,0) A 99 (1,3) A 96 (1.9) A 98 (1,3) A 100 (0,3) A
Francija 97 (1,6) 83 (3,6) 87 (34) 78 (3,7) v 77 (3.9) v
ltalija 97 (1,4) 20 (3,2) v 7 (4.7) v 72 (4.8) v 75 (3,9) v
Latvija' 99 (0,6) A 68 (4,1) v 99 (0,7) A 99 (0,9) A 98 (1,2) A
Litva 99 (0,8) 93 (2,3) A 98 (1,6) A 99 (0,7) A 99 (0,7) A
Malta 100 (0,0) A 84 (10,0) 90 (82) 100 (0,0) A 100 (0,0) A
Nizozemskat 90 (3,7) \4 71 (5,3) 85 (3,5) v 90 (3,5) 94 (2,7)
Norveska (9) 9 (1,2) 89 (3,3) A 89 (3,1) 83 (3,6) v 93 (2,6)
Poljska 100 (0,0) A 96 (1,3) A 96 (1,6) A 99 (0,8) A 99 (0,6) A
Romunija 99 (0,9) 35 (6,7) v 96 (1,3) A 98 (1,2) A 99 (1,0) A
Srbija 100 (0,0) A 100 (0,0) A 9 (1,8) A 99 (1,0) A 97 (1,7)
Slovaska 99 (0,7) 33 (3,8) v 97 (1,6) A 99 (0,6) A 99 (0,9) A
Slovenija 99 (0,6) A 100 (0,0) A 91 (233) 97 (1.4) 9 (1,5)
Spanija 97 (1,5) 85 (3,1) 96 (1,5) A 89 (2,7) 91 (2,5)
Svedska' 100 (0,0) A 45 (4.9) v 94 (2,0) 98 (1,2) A 96 (1,6)
Povprecje ICCS 2022 98 (0,3) 79 (0,9) 92 (0,7) 94 (0,5) 95 (0,4)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzorcenja
Brazilija 98 (1,2) 99 (1,7) 98 (1,1) 96 (1.6, 97 (1,5)
Danska 99 (1,0) 58 (4,4) 95 (22 90 (2,8 97 (1,7)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzorcenja .
Severno Porenje-Vestfalija 98 (1,2) 89 (2,8) Af 96 (1,8) E 81(3,2) vi 88 (2,6) v
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzorcenja
Schleswig-Holstein 91 (37) 95 (2,9) l 9 (2,5) 5 78 (54) 85 (5,0)

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:

Vet kot 10 odstotnih tock nad ICCS 2022 povpregjem
Statistiéno znacilno nad ICCS 2022 povpregjem
Statistiéno znadiino pod ICCS 2022 povpregjem

Vet kot 10 odstotnih tock pod ICCS 2022 povpregjem

Opombe:
() Standardne napake so navedene v oklepajih.Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo Stevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) IzobraZevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v visjem razredu.
1 Skoraj dosezZeni standardi vzoréenja, $ele ko so bile vklju€ene tudi nadomestne $ole.

' Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 % do 95 % ciljne populacije.

6.1.2 - Solska in razredna/oddeléna klima

Ze vse od prve raziskave IEA o drzavljanski vzgoji in izobraZevanju iz leta 1971 se meri
klimo med ucenci v razredu oz. oddelku (Torney, Oppenheim in Farnen, 1975). Rezultati so
pokazali pozitivno povezavo z u¢nimi dosezki, kot so drzavljanska vednost in pricakovanja
ucenceyv, da bodo kot odrasli volili (Schulz, 2004; Torney-Purta et al., 2001). Rezultati analiz,
opravljenih v ICCS 2009 in 2016, o zaznavah ucencev glede odprtosti razredne oz. oddel¢ne
klime za razpravo so potrdili povezanost tega koncepta z drzavljansko vednostjo (Schulz et
al., 2010; 2018). Ta povezava med odprtostjo razredne/oddel¢ne klime za razpravo in rezultati
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drzavljanskega ucenja je bila ena od najstabilnejsih ugotovitev v raziskavah IEA o drZavljanski
vzgoiji in izobrazevanju — mnogi raziskovalci, ki so izvajali sekundarne analize s temi podatki,
so jo potrdili (Klemenci¢, Mirazchiyski in Novak, 2019). Prav tako so to povezavo potrdile tudi
druge raziskave na podlagi drugih podatkov (Knowles, Torney-Purta in Barber, 2018; Lin, 2014)
in manjsih studij (Barber, Clark in Torney-Purta, 2021).

Solska klima se v osnovi nanasa na skupna prepri¢anja, odnose med posamezniki in
skupinami v organizaciji, fizicno okolje ter karakteristike posameznikov in skupin v organizaciji
(van Houtte, 2005, str. 85). Nanasa se na »vtise, prepricanja in pricakovanja ¢lanov Solske
skupnosti o Soli kot u¢nem okolju, z njimi povezanim vedenjem ter simboli in institucijami,
ki predstavljajo vzorcne izraze vedenja« (Homana, Barber in Torney-Purta, 2006, str. 3). Na
splosno odprta Solska klima vkljuCuje ve¢ razseznosti, kot so moc¢ni medosebni odnosi,
obcutek varnosti, obCutek povezanosti in zanesljiva podpora pri ucenju (Barber, Clark in
Torney-Purta, 2021). Lahko jo razumemo kot sinonim za »etos« Sole (Campbell, 2006) ali za
»kulturo« Sole (Scheerens in Bosker, 1997). Drugi avtorji jo opredeljujejo kot nekaj, kar zajema
stiri vidike: (1) akademsko klimo, (2) medosebne odnose znotraj $ole in s starsi, (3) fizicno in
Custveno varnost ter (4) organizacijsko ucinkovitost (Powell, Powell in Petrosko, 2015; Wang in
Degol, 2015).

Vendar je treba razlikovati med Solsko in razredno oz. oddeléno klimo. Definicije razredne
klime se ve¢inoma osredotocajo na dejavnike, kot so sodelovanje pri dejavnostih pou€evanjain
ucéenja, pravicno ocenjevanje ter socialna in custvena opora. Na razli¢nih ravneh (na ravni Sole
in razreda oz. oddelka) lahko u¢enci dozivljajo razlicna okolja celo znotraj iste Sole (Berkowitz
etal,, 2017).

V zvezi z drzavljansko vzgojo in izobraZzevanjem je odprto razredno oz. oddel¢no klimo
mogoce razumeti kot vzdusje oz. klimo, »v kateri lahko ucenci izpostavljajo vprasanja, ki jih
zadevajo, lahko razpravljajo o kontroverznih vprasanjih, so spodbujeni k izrazanju lastnega
mnenja in poslusanju drug drugega ter jim je dovoljeno raziskovati razlicne perspektive«
(Council of Europe, 2018, str. 117), pomaga pa tudi zagotoviti, da je razred varen prostor,
»kjer ucenci sodelujejo pri dolo¢anju in spostovanju temeljnih pravil, kot sta poslusanje in
spostovanje drugih« (ibid., str. 92).

Skupaj s kakovostjo odnosov v Soli (med ucenci ter med ucenci in ucitelji) lahko odprta
Solska in razredna/oddel¢na klima vplivata na dosezke ucencev (Bear et al., 2014; Hooghe
in Quintelier, 2013) pa tudi na njihovo angaziranost v Soli in njihovo prihodnje angaZiranje
(Campbell, 2007; 2008; Mager in Nowak, 2012; Quin, 2017; Reichert, Chen in Torney-Purta,
2018). Analize, ki so uporabljale podatke ICCS 2009, so pokazale povezavo med pozitivnim
dojemanjem oz. percepcijo odnosov uc¢encev z ucitelji in njihovo percepcijo odprtosti razredne
klime za razpravo (Maurissen, Claes in Barber, 2018). Rezultati raziskave ICCS 2016 so pokazali
povezavo med pozitivnho percepcijo odnosov med ucenci in ucitelji ter drzavljansko vednostjo
ucencev (Schulz et al., 2018).

V tabeli 6.4 prikazujem rezultate za lestvico odprtosti razprav v razredu oz. oddelku. To
lestvico tvori Sest postavk oz. trditev na vprasanje »Ko med rednim poukom razpravljate o
politicnih in druzbenih vprasanjih, kako pogosto se dogaja naslednje?« (uenci so pri vsaki od
teh izbirali med kategorijami od »nikoli« do »pogosto«), in sicer: ucitelji ucence spodbujajo,
da oblikujejo svoja staliS¢a; ucitelji ucence spodbujajo, naj izrazajo svoja mnenja; ucenci
med poukom predlagajo razpravo o teko¢em politiénem dogajanju; u¢enci med poukom
izrazajo svoja mnenja, Ceprav se ta razlikujejo od mnenj vecine drugih u¢encev; ucitelji u¢ence
spodbujajo, da o vprasanjih razpravljajo z ljudmi, ki imajo razlicna mnenja; ucitelji predstavijo
veC pogledov na problem, ko ga razlagajo v razredu. Visje toCke na lestvici kazejo na moc¢nejse
zaznavanje oz. percepcijo odprtejSe razredne/oddeléne klime (glede pogostosti odprtosti
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Tabela 6.4 - Nacionalni povprecni rezultati na lestvici, ki kaZejo, kako ucenci dojemajo odprtost

razpravvrazredu

Razlika Razlika
Izobrazevalni sistemi 2022 2016 2009 (2022—2016) | (2022—2009) | 4° 45 50 55 60
Bolgarija 48 (04) v 48 (0,3) 48 (0,4) 0,4 (0,6) 0,6 (0,6) = ]
Kitajski Tajpej 54 (04) 4 52 (0,3) 50 (0,3) 1,6 (0,6) 3,3 (0,6) _
Kolumbija 51(03) ~& 49 (0,3) 50 (0,2) 2,0 (0,6) 1,1 (0,5) *
Hrvaska' 51(03) & 51 (0,3) - -0,1 (0,6) - I-
Ciper 48(03) V 51 (0,3) - -2,2 (06) =] |l
Estonija 48 (04) v 49 (0,3) 50 (0,3) 1,7 (0,6) -2,6 (0,6) =T 5]
Francija 48(03) ¥ - - -
Italija 55(03) A 53 (0,3) 54 (0,3) 1,4 (0,5) 04 (0,5 5]
Latvija’ 46 (04) v 49 (0,2) 51 (0,3) -3,2 (0,6) -4,8 (0,6) @ am
Litva 49 (0,3) 49 (0,3) 50 (0,3) -0,3 (0,6) -0,6 (0,6) ij
Malta 50 (0,3) 49 (0,2) 46 (0,2) 0,3 (0,5) 3,9 (0,5) |
Nizozemskat 46 (04) v 47 (0,3) - -1,7(06) Am
Norveska (9)' 52(03) & 52 (0,3) 53 (0,5) 0,4 (0,5) -0,9 (0,6) ==
Poljska 51(03) & 51(0,3) - 0,3 (0,6) =]
Romunija 51(03) & - - g
Srbija 48(03) v - - - =]
Slovaska 48 (03) V 50 (0,3) - -2,1 (0,5) ]
Slovenija 46(03) VY| 50(03) 50 (0,3) -35(0,5) -3,7 (0,5) a
Spanija 50 (03) & 48 (0,2) - 23 (0,5 a
Svedska’ 50 (03) & 52 (04) 51(0,3) -2,0 (0,6) -0,5 (0,6)
Povpregje ICCS 2022 50 (0,1)
Povpredje ICCS 2016/2022 50 (0,1) 50 (0,1) 05 (0,2
Povpredje ICCS 2009/2022 50 (0,3) 50 (0,3) -04 (0,6)
I Zevalna si ki nista doseg| dardov vzoréenja
Danska 52 (0,3) - -
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzorcenja
Severno Porenje-Vestfalija 52 (03) & | - - ::E]:
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein 51 (0,5) | - - T &= T
- 2022 povpreéni rezultat +/-Interval zaupanja
Nacionalni rezultati ICCS 2022 so: - 2016 povpreéni rezultat +/-Interval zaupanja
Vet kot 3 tocke nad ICCS 2022 povpredjem A - 2009 povpreéni rezultat +/-Interval zaupanja

Statistiéno znagino nad ICCS 2022 povpregjem A
Statistiéno znaiino pod ICCS 2022 povpregiem v

Vet kot 3 tocke pod ICCS 2022 povpretjem ¥

Opombe:

Statisti¢no znacilne spremembe (p < 0.05) od 2009 in 2016 so prikazane v krepki pisavi.

Vpovpretju imajo utenciz vrednosto
znotrajobmota te barve,vet kot50 %
moznost, da na rdive odgovorio z

Nikolialiredko

Veasih alipogosto

() Standardne napake so navedene v oklepajih.Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo 3tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) IzobraZzevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj dosezeni standardi vzoréenja, $ele ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne $ole.

" Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 % do 95 % ciljne populacije.

- Podatki niso na voljo.

razprav pri pouku). Za to lestvico so mogoci tudi trendi, kar je prav tako prikazano v tabeli.
V Kitajskem Tajpeju, Kolumbiji, na Hrvaskem, v Italiji, na Norveskem, Poljskem, v_ Romuniji,
Spaniji, na Hrvaskem in Svedskem so rezultati na nacionalnih lestvicah nad povpre¢jem ICCS
2022. Med temi drzavami oz. izobrazevalnimi sistemi sta Italija in Kitajski Tajpej zabelezila
najvisji rezultat, ki je bil za vec¢ kot tri tocke nad mednarodnim povprecjem (se pravi ne le nad
mednarodnim povprecjem, ampak precej nad njim). Rezultati za Slovenijo so na tej lestvici

precej pod mednarodnim povprecjem v letu 2022, podobno kot na Nizozemskem in v Latviji.
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Tabela 6.5 - Nacionalni povprecni rezultati na lestvici, ki kaZejo, kako ucenci dojemajo odnose
med ucenci in ucitelji v Soli

Razlika Razlika
Izobrazevalni sistemi 2022 2016 2009 (2022—2016) | (2022—2009) | 40 45 S0 55 60
Bolgarija 51(03) & 53 (0,3) 51 (0,3) -1,9 (0,6) 0,2 (0,6) |!. |
Kitajski Tajpej 56 (03) 4 56 (0,3) 51 (0,3) 05 (0,7) 5,7 (0,6) o i!
Kolumbija 54 (03) A 54 (0,3) 54 (0,3) 04 (0,6) 0,1 (0,6) |
Hrvaska' 51(03) & 51 (0,4) - 02(07) - 7]
Ciper 46 (03) ¥ - 45 (0,3) - 1,4 (0,6) (5]
Estonija 49(03) Vv 49 (0,3) 48 (0,3) -0,1 (0,6) 1,1 (0,6) =]
Francija 50 (0,3) - - 1]
Italija 52(03) & 53 (0,3) 51 (0,3) 0,8 (0,6) 0,5 (0,6) o ]
Latvija’ 46(03) Vv 46 (0,3) 45 (0,3) 0,8 (0,6) 0,3 (0,6)
Litva 49 (04) v 50 (0,3) 50 (0,3) 1,1(0,7) -09 (0,7) =
Malta 52(03) & 52 (0,2) 52 (0,3) -0,7 (0,6) -0,2 (0,6) | =
Nizozemskat 49 (04) Vv 50 (0,3) 0,6 (0,7) - q]
Norveska (9)* 52(03) & 52 (0,3) 50 (0,4) 0,5 (0,6) 23 (0,7) *-
Poljska 46 (03) Vv 47 (0,3) - -0,6 (0,6) = |
Romunija 50 (0,3) - - *
Srbija 50 (0,3) - - - [
Slovaska 49 (03) Vv - 48 (0,3) - 1,0 (0,6) o
Slovenija 47 (03) Vv 48 (0,3) 47 (0,3) -1,5 (0,6) 0,1 (0,6) (=]
Spanija 50 (0,2) - 50 (0,3) - 0,1 (0,6) a
Svedska' 51(03) & 53 (04) 51 (0,3) -1,1(0,7) 04 (0,7) |-
Povpregje ICCS 2022 50 (0,1)
Povpredje ICCS 2016/2022 51 (0,1) 51 (0,1) -0,6 (0,2
Povprecje ICCS 2009/2022 50 (0,3 49 (0,3 0.8 (0,6
Izobrazeval i ki nista doseg! dardov vzoréenja
Danska 53 (0,4) - - - -
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzorcenja
Severno Porenje-Vestfalija | 50 (0,3) | - | - - - :III:I
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein | stoa | - | - - - [T = 1T ]
- 2022 povprecni rezultat +/-Interval zaupanja
Nacionalni rezultati ICCS 2022 so: - 2016 povprecni rezultat +/-Interval zaupanja
Vet kot 3 totke nad ICCS 2022 povpredjem A - 2009 povpreéni rezultat +/-Interval zaupanja

Statistiéno znagino nad 1CCS 2022 povprediem A
Vpovprecju imajo utenciz vrednosto
Statistiéno znaino pod ICCS 2022 povpregjem v/ znotrajobmocia te barve, vee kot50 %
moznost, da na rditve odgovorijo z.
S POz

Vet ke ke I 22 G v
/e¢ kot 3 totke pod ICCS 2022 povprediem rosiviant
Strinjanje s pozitvnimi

ostavkami

Opombe:

Statisti¢no znacilne spremembe (p < 0.05) od 2009 in 2016 so prikazane v krepki pisavi.

() Standardne napake so navedene v oklepajih.Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) 1zobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi$jem razredu.

1 Skoraj dosezeni standardi vzoréenja, $ele ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne $ole.

" Populacija izobraZzevalnega sistema pokriva od 90 % do 95 % ciljne populacije.

- Podatki niso na voljo.

V tabeli 6.4 pa razberemo tudi trende glede odprte razredne/oddeléne klime pri odprtosti
razprav pri pouku. Na mednarodni ravni rezultati kazejo, da med letoma 2022 in 2009 ni
statisticno znacilnih razlik, med letoma 2022 in 2016 pa je majhna, a statisticno znacilna
razlika, in sicer zaznan padec pri rezultatu. Za Estonijo, Latvijo in Slovenijo je znacilen padec
tako med cikloma 2022 in 2016 kot med cikloma 2022 in 2009. Se pravi, u€enci iz teh treh
drzav odprtost razprav pri pouku v letu 2022 dojemajo kot manjSo v primerjavi s celo letom
2009, ne le zletom 2016. Dojemanje manjSe odprtosti razprav pri pouku je za leto 2022 znacilna
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tudi za Ciper, ki sicer v ciklu ICCS 2016 ni sodeloval. Na drugi strani pa, ¢e primerjamo cikla
2022 in 2009, vidimo, da je v nekaterih drzavah oz. izobrazevalnih sistemih (gre za Kitajski
Tajpej, Kolumbijo, Malto in Spanijo, kjer je leta 2022 moénej$a percepcija 0z. zaznava odprtosti
oddelene klime pri pouku za razprave (se pravi uéenci razprave pri pouku v povprecju dojemajo
kot odprtejse), kot je bila leta 2009. V nekaterih drzavah pa med tema dvema cikloma ni
razlik, in sicer gre za uéence iz Bolgarije, Italije, Litve, Norveske, Poljske in Svedske. Ce pa se
osredotocim le na rezultate med letoma 2022 in 2016, vidimo, kljub nekolik§nemu (statisti¢no
znacilnemu, a majhnemu) padcu v letu 2022, da so rezultati v Kitajskem Tajpeju, Kolumbiji in
Italiji znacilno visji leta 2022, v Estoniji, Latviji, na Nizozemskem, v Sloveniji in na Svedskem pa
znacilno nizji kot leta 2016. V petih drzavah pa razlik med letoma 2022 in 2016 ni.

Vprasalnik za ucence (leta 2022, pa tudi 2016 in 2009, zato je mogoce porocati tudi o trendih)
je vkljuceval pet postavk oz. trditev, s katerimi smo pri u¢encih merili njihovo zaznavanje oz.
percepcijo odnosov z ucitelji — se pravi percepcijo odnosov u¢enec —ucitelj na Soli na podlagi
porocanja ucencev.%® Trditve, vkljuGene v to lestvico, katere rezultate predstavljam v tabeli
6.5, so: vecina uciteljev je do mene pravicnih; uCenci se dobro razumejo z vecino uciteljev;
vecino uciteljev zanima dobro pocutje ucenceyv; vecina uciteljev poslusa, kaj ho¢em povedati;
Ce potrebujem dodatno pomoc, jo bom dobil/-a od svojih uciteljev.

Rezultati lestvice, prikazani v tabeli 6.5 (percepcije odnosov ucenec - ucitelj na Soli na
podlagi poroc¢anja ucencev) kazejo, da Bolgarija, Kitajski Tajpej, Kolumbija, Hrvaska, Italija,
Malta, Norveska, Svedska beleZijo rezultate nad mednarodnim ICCS 2022-povpregjem (precej
nad tem povprecjem dojemajo te odnose ucenci iz Kitajskega Tajpeja in Kolumbije). Nacionalni
rezultati lestvice pod mednarodnim povprec¢jem ICCS 2022 so v Cipru, Estoniji, Latviji, Litvi,
na Nizozemskem, Poljskem, v Slovaski republiki in v Sloveniji. Od teh Ciper, Latvija, Poljska
in Slovenija belezijo rezultate precej pod mednarodnim povprecéjem leta 2022. V tabeli pa
vidimo tudi rezultate za trende. Ko primerjamo mednarodne (povprecne) rezultate med tremi
cikli ICCS, ugotovimo majhno, vendar statisticno znacilno razliko (gre za nekolikSen padec pri
percepciji odnosa uc¢enec - ucitelj na $oli po mnenju u¢encev) med povprecnimi rezultati drzav
oz. izobrazevalnih sistemov, ki so sodelovali v ICCS 2022 in 2016, ter nobene znacilne razlike
med povprec¢nimi rezultati drzav, ki so sodelovale v ICCS 2022 in 2009. V Bolgariji in Sloveniji je
opaziti statistiéno znacilno nizje rezultate med ICCS 2022 in 2016 (se pravi, gre za percepcijo
tega odnosa v letu 2022, ki je dojeman kot slabsi, kot je bil leta 2016). Visje rezultate med ICCS
2022 in 2009 pa vidimo pri zaznavah ucencev v Kitajskem Tajpeju, na Cipru in Norveskem. Iz
primerjave rezultatov ciklov 2022 in 2016 (za posamezne sodelujoce drzave) vidimo, podobno
kot iz primerjave rezultatov ciklov 2022 in 2009 (prav tako za posamezne sodelujoCe drzave
oz. izobraZevalne sisteme), da se percepcija odnosa ucenec — ucitelj (glede na porocanje
ucencev) med posameznimi cikli v ve€ini drzav ne spreminja statisticno znacilno oz. ostaja
priblizno enaka.

6.1.3 - Pristopi k raznolikosti v Soli

Raznolikost je eno od osrednjih podrocij, vkljucenih v ICCS 2022 (Schulz et al., 2023). To
je povezano z zavedanjem, da je vse vecja raznolikost u¢encev Siroko razSirjen trend in da so
zaradi ekonomskih, demografskih in tehnoloskih sprememb na mednarodni ravni mednarodne
migracije tako obseZne, da vplivajo na vecino drzav (OECD, 2012; Sandoval-Hernandez, Isac
in Miranda, 2018; UNESCO, 2015; 2017; 2018). Vse vecja raznolikost v kulturni, druzbeni in
ekonomski sestavi populacije uc¢encev lahko vpliva na Solsko izobraZevanje, saj lahko na

56V/iSje vrednosti na lestvici odrazajo pozitivnejse dojemanje odnosov med ucenci in ucitelji.
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eni strani predstavlja ovire (Malak-Minkiewicz in Torney-Purta, 2021), na drugi pa zagotavlja
priloZznosti za gradnjo multikulturnih in bolj vklju¢ujocih Sol (Banks, 2020; Banks in McGee
Banks, 2009; Griffith et al., 2016). Tako nekateri izpostavljajo, da poudarjanje raznolikosti
spodbuja motivacijo in pripadnost $oli (Schachner et al., 2016). Pri vsem tem (npr. pri
spodbujanju vkljuCujocih Sol za prav vse ucence) pa je verjetno vloga uciteljev, ravnateljev in
celotnega Solskega osebja ena klju¢nejsih.

Rezultate o staliS¢ih oz. odnosu ucencev do razlicnih vrst raznolikosti sem ze predstavila
v prej$njem (1j. petem) poglavju tega porocila. V tem podpoglavju pa predstavljam rezultate o
tem, kako Sole (po mnenju ravnateljev) in ucitelji obravnavajo raznolikost v $olah in razredih
oz. oddelkih, ter poro¢am o staliscih uciteljev o vplivu prisotnosti u¢encev iz razli¢nih etnicnih,
kulturnih, socialnih in ekonomskih okolij na njihovo poucevanje.

V tabeli 6.6 so predstavljeni rezultati iz Vprasalnika za $olo (na katerega so odgovarjali
ravnatelji) o tem, katere dejavnosti so njihove Sole v tekocem Solskem letu izvajale za
obravnavanje razliénih vrst raznolikosti (za vsako postavko oz. trditev so lahko izbrali le med
odgovoroma da in ne; torej da so to v tekocem $olskem letu izvedli ali da niso). Tri od Sestih
trditev, vkljucenih v tabelo, so se nanasale na dejavnosti usposabljanja uciteljev, preostale tri
pa na tecaje, ki so bili na voljo u¢encem. |z rezultatov vidimo, da ima na mednarodni ravni
najvec ucencev ravnatelje, ki so odgovorili, da so v tekocem Solskem letu izvajali dejavnosti
usposabljanja uéiteljev, povezane z uéenci s posebnimi potrebami« (83 %, v Sloveniji 92 %,
kar je nad mednarodnim povprecjem). Na mednarodni ravni ima nekaj manj kot 60 % ucencev
(natancneje pri vsaki od trditev po 58 %) ravnatelje, ki so odgovorili, da so v teko¢em Solskem
letu izvajali dejavnosti usposabljanja uciteljev za poucevanje ucencev iz razlicénih okolij (npr.
metode za diferenciacijo pouka in vrednotenje raznolikosti u¢encey, vklju¢evanje multikulturnih
komponent) (v Sloveniji 62 %, kar je na ravni mednarodnega povprecja sodelujocih drzav)
in dejavnosti usposabljanja uciteljev za spodbujanje strpnosti u¢encev do raznolikosti (npr.
obravnavanje negativnih obcutkov do razli¢nih kulturnih, jezikovnih ali etni¢nih skupin, spola,
ekonomskih in socialnih razlik) (65 % v Sloveniji, kar tudi ne odstopa od mednarodnega
povprecja). Pri dveh trditvah (od treh) o tecajih, ki so bili v tekocem Solskem letu na voljo
ucencem, pa za Slovenijo vidimo odstopanje od mednarodnega povprecja. Precej ve¢ ucencevy,
kot je to znacilno za mednarodno povprecje, je imelo, po mnenju ravnateljev, v tekocem
Solskem letu organiziran izbirni te¢aj jezika, v katerem je potekalo testiranje ICCS (tecaji
slovenscéine v Sloveniji)*’, za uéence z razliénimi jezikovnimi ozadji (58 % ucencev v Sloveniji
ima ravnatelje, ki so odgovorili tako, na mednarodni ravni je ta odstotek 44). Precej pod
mednarodnim povprecjem pa je v Sloveniji nacionalni odstotek (9 %, na mednarodni ravni pa
26 %) ucencev v Solah, kjer so ravnatelji poroc¢ali o organizaciji/izvedbi izbirnega tecaja za
ucence o vprasanjih spola (npr. enakost spolov, stereotipizacija spolov in raznolikost spolov). Pri
slednjem so zanimivi prece;j visji nacionalni odstotki v nekaterih drugih drzavah, npr. Kitajskem
Tajpeju (86 %), ter tudi drZzave z nacionalnimi odstotki nad 40 (kot so Kolumbija, Nizozemska
in Spanija). Se posebej so ti odstotki zanimivi, ¢e pogledamo odnos oz. spremenjen odnos
ucencev do enakosti spolov v Sloveniji.

Pri vprasanju, katerega rezultate v zvezi s postavkami oz. trditvami predstavljam v tabeli
6.7 smo zapisali, da so med poukom lahko razlike med ucenci naslovljene na razlicne nacine,
potem pa ucitelje vprasali, v kolik§ni meri zucenci 8. razredov med poukom izvajajo te dejavnosti.
Rezultati pri vseh trditvah za ucitelje 8. razredov v Sloveniji kaZejo, da navedene dejavnosti
izvajajo v manjsi meri (oz., natancneje, manj jih to izvaja v veliki ali zmerni meri), kot je to
znacilno za mednarodno povprecje. Na mednarodni ravni je najvecji delez uciteljev (94 %; delez

57Dejansko je Slo za tecaje jezika, v katerem je potekalo testiranje ICCS, v Sloveniji torej za tecaje slovens€ine, v drugih
drzavah pa pac jezika, v katerem je potekalo testiranje ICCS.
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Tabela 6.6 - Odstotki ucencev na Solah, kjer so ravnatelji porocali o dejavnostih, povezanih z

raznolikostjo

Dejavnosti
usposabljanja uciteljev
za poucevanje uc¢encev

iz razli€nih okolij

Nacionalni odstotki uc¢encev v Solah, kjer so

Dejavnosti
usposabljanja uciteljev
za spodbujanje
strpnosti u¢encev do
raznolikosti (npr.

ji p cali o obstoju

(npr. metode za obravnavanje
difer iacijo pouka in gativnil ¢ do Dopolnilni programi za
vrednotenje razli¢nih kulturnih, Dejavnosti ugence iz Izbirni tecaji [iezika, v Izbirni te&aji za ugence
r i i uGencev, jezil ih ali etnicnih ja uciteljev, deprivilegiranih katerem je potekalo o vprasanjih spola (npr.
vkljuéevanje skupin, do spola, povezane z uéenci s socialnih in/ali testiranje] za uéence enakost spolov,
il nih ihin posebnimi ekonomskih razli€nih jezikovnih  stereotipizacija spolov
IzobraZevalni sistemi komponent) socialnih razlik) potrebami okolij ozadij in raznolikost spolov)
Bolgarija 37 (4,5) v 53 (4,8) 54 (4,0) v 40 (4,2) v 18 (34) v 15 (3,3) v
Kitajski Tajpej 86 (3,1) A 87 (24) A 99 (0,7) A 97 (1,8) A 69 (3,8) A 86 (2,8) A
Kolumbija 67 (4.8) 72 (4,9) A 85 (4,4) 54 (4,8) 10 (22) v 47 (52) A
Hrvaska' 59 (4,3) 63 (4,4) 91 (2,5) A 69 (3,9) A 68 (3,4) A 13 (3,2) v
Ciper 90 (0,1) A 81(02) A 84 (0.2) N 67 (02) A 60 (0,3) A 35 (0,3) IN
Estonija 65 (5.2) 54 (5.3) 91 (21) A 29 (56) v 48 (5,5) 15 (4,6) v
Francija 38 (4,8) v 26 (4,6) v 76 (4,3) 39 (4,8) v 50 (4.6) 27 (4,0)
Italija 49 (49) v 39 (50) v 95 (2,0) A 72 (34) A 48 (47) 16 (3,1) v
Latvija’ 75 (38) A 74 (34) A 72 (41) v 37 (41) v 67 (34) A 17 (3.2) v
Litva 85 (3,0) A 72 (4,3) A 98 (1.4) A 61 (3,9) A 40 (3,8) 21 (34)
Malta 53 (9,8) 44 (11,4) v 76 (9.8) 35 (9,6) v 39 (14,0) 33 (84)
Nizozemskat 33(53) v 31(54) v 83 (3,8) 40 (54) v 69 (5,8) A 42 (57) A
Norveska (9)' 56 (4,5) 69 (4,7) A 86 (3,5) 23 (4,0) v 15 (3,2) v 11 (3,1) v
Poljska 65 (3,5) 61 (3,1) 98 (1,0) A 64 (3,3) A 74 (3,1) A 31(3,0)
Romunija 46 (8,0) v 52 (8,0) 58 (8,9) v 78 (8,9) A 14 (4,8) v 13 (4,6) v
Srbija 51 (4,7) 59 (4,6) 79 (3.9) 37 (4,4) v 11 (2,8) v 22 (33)
Slovaska 45 (3,4) v 41 (4,3) v 76 (3,3) 76 (3,4) A 45 (3,9) 1(28) v
Slovenija 62 (3,8) 65 (3,6) 92 (1,7) A 48 (38) 58 (4,0) A 9(22) v
Spanija 32 (4,3) v 45 (4,0) v 67 (39) v 47 (4,6) 24 (38) v 47 (42) A
Svedska' (42 A 69(42) A NN A 1124 ¥ 46 (54) 720 v
Povpregje ICCS 2022 58 (1,1) 58 (1,1) 83 (0,9) 51 (1,1) 44 (1,1) 26 (0,9)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 74 (4,3) 72 (4,0) 79 (37) 77 (4,0) 6(22) 23 (4,2)
Danska 33 (4,5) 17 (39) 90 (3,1) 63 (52) 60 (4,8) 16 (3,2)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija 75 (4,0) A 41 (4,4) v 61(39) v 64 (4,0) A 91 (22) A 33(42)
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein 60 (5.3) 35 (6,4) 58 (6,0) 52 (5.8) 86 (4,8) 20 (5,7)

Opombe:

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Veg kot 10 odstotnin tok nad 1CCS 2022-povprejem

A
Statisticno znadino nad 1CCS 2022-povpregjem A
Statisticno znaino pod 1CCS 2022-povpregjem

v

Vet kot 10 odstotnih tock pod ICCS 2022-povpretiem

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Skoraj doseZeni standardi vzor¢enja $ele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne $ole.

" Populacija izobraZevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.
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Tabela 6.7 - Porocanja uciteljev o dejavnostih, ki obravnavajo raznolikost

Nacionalni odstotki uéiteljev, ki so poroc¢ali, da med poukom v veliki ali zmerni meri izvajajo naslednje dejavnosti:

Ucence z razli€nimi

ozadji j da
delajo skupaj
Ucéence spodbujam, U&encem naro¢im, (npr. pri skuplnskem

Uéence vkljuéujem v
diskusije o vprasanjih
spola (npr. o

Uéencem naroéim, naj

Z uéenci da v razrednih naj razicej delu, kosti spolov, spolnlh razi$éejo razli¢ne socialne

razpravljam o razpravah razumejo  razliéne vidike medvr ipih, r in
Izobrazevalni sistemi kulturnih razlikah razliéna stalié¢a kultur uéenja) spolov) ekonomske vidike
Bolgarijat 78 (1,6) 95 (06) A 75 (1,3) 89 (1,0) A 68 (1,6) 60 (1,4) v
Kitajski Tajpej 72(11) VvV 91(07) V 72 (1,2) 78 (0,9) v 73 (1,4) A 64 (1,3)
Hrvaska 82 (100 & 9% (05 & 72 (12 83(1,1) VvV 67 (1,3) 65 (1,1)
Italija 8709 A 98 (03) & 89(08) A 92 (0,7) A 81 (1,0) A 74 (1,1) A
Litva 78 (1,1) 93 (0,6) 70(13) V 91 (0,7) A 56 (1,4) v 59 (1,2) v
Malta 62(37) ¥ 89 (1,7) VvV 60 (38 VY 76 (3,5) v 54 (5,2) v 54 (4.2) v
Norveska (9) 85 (1,1) A 97 (06) & 7912 A 85 (1,3) 83 (1,1) A 73 (1,7) A
Poljska 81(09 & 9206 V 7(11) A 86 (1,0) 65 (1,2) v 74 (1,2) A
Romunija 88(09) A 8B (04) & 89(09) A 97 (0,4) A 76 (1,7) A 82 (1,1) A
Srbija 83(14) A 9 (04) A 77(20) A 93 (0,8) A 79 (1,6) A 65 (2,5)
Slovaska 74(13) V 93 (0,7) 69 (12) V 90 (09 & 58 (1,5) v 60 (1,6) v
Slovenija 64(10) V 87 (08 V 49(12) VY 80(09) V 52 (1,2) v 37 (1.2) v
Spanija 69 (1.5) V 91(08) VvV 76 (13) A 85 (1,2) 72 (1,2) A 73 (1,2) A
Povprecje ICCS 2022 77 (0,4) 94 (0,2) 73 (0,4) 87 (0,4) 68 (0,5) 65 (0,5)
Izobrazevalni sistemi, ki niso dosegli standardov vzoréenja
Brazilija 94 (0,9) 95 (1,1) 89 (1,2) 92 (0,9) 77 (2,1) 87 (1,3)
Kolumbija 90 (1,6) 97 (0.8) 85 (2,33) 93 (1,5) 85 (2,1) 81(32)
Ciper 69 (1,7) 91 (1,3) 65 (2,0) 79 (1,3) 63 (1,7) 55 (1,9)
Danska 86 (24) 9 (1,4) 78 (2,7) 81(34) 87 (2,2) 77 (29)
Estonija 69 (1,0) 90 (0,9) 72 (1,0) 86 (1,2) 49 (1,1) 46 (1,3)
Francija 48 (2,1) 80 (1,4) 58 (1,7) 63 (1,5) 44 (1,5) 43 (1,7)
Latvija 72 (1,1) 85 (1,0) 57 (1,5) 82 (1,0) 45 (1,6) 42 (1,3)
Nizozemska 65 (1,6) 80 (1,6) 52 (2,0) 64 (2,0) 51 (2,3) 46 (2,5)
Svedska 71(1.3) 91 (1,0) 63 (1,3) 78 (1,6) 76 (1,5) 57 (1,6)
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija 68 (1,0) 86 (0,8) 67 (1,1) 81 (1,0) 55 (1,0) 68 (1,1)

Opombe:

Vet kot 10 odstotnih tock nad ICCS 2022-povpretjem

Vet kot 10 odstotnih tock pod ICCS 2022-povprecjem

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:

Statistiéno znatiino nad ICCS 2022-povpretiem

Statistiéno znatiino pod ICCS 2022-povpretiem

<« 4 > »

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Izobrazevalni sistem je dosegel standarde vzoréenja za $tevilo sodelujocih ol $ele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne Sole.

" Populacija izobraZzevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

157



158

Mednarodna raziskava drZavljanske vzgoje in izobraZevanja (IEA ICCS 2022)

uciteljev v Sloveniji je pod mednarodnim povpreéjem), ki u¢ence spodbujajo, da v razpravah
v razredu razumejo razlicna stali§€a, nato sledi delez uciteljev, ki u¢ence z razlicnimi ozadji
spodbujajo, da delajo skupaj (npr. pri skupinskem delu, aktivnostih medvrstniskega uéenja)
(na mednarodni ravni 87 % uciteljev, v Sloveniji 80 %, kar je pod mednarodnim povprecjem).
Precej pod mednarodnim povprec¢jem so delezi uciteljev iz Slovenije, ki z u¢enci pri pouku
razpravljajo o kulturnih razlikah, ki u¢encem narocijo, naj raziscejo razlicne vidike kultur, ki
ucence vkljuéuje v diskusije o vprasanjih spola (npr. o enakosti spolov, spolnih stereotipih,
raznolikosti spolov) in ki uéencem narocijo, naj raziscejo razliéne socialne in ekonomske
vidike. Na drugi strani iz tabele razberemo deleZe uciteljev, ki so pri vseh ali vecini trditev nad

Tabela 6.8 - Stalisca uciteljev o vplivu kulturnih in etnicnih razlik na poucevanje in u¢enje

Nacionalni odstotki uciteljev, ki so se zelo strinjali ali strinjali z naslednjimi trditvami:
Kulturne in etni¢ne
razlike med uéenci Kulturne in Kulturne in etniéne  Kulturne in etni€éne  Kulturne in etni¢éne
Kulturne in etni¢ne otezujejo etniéne razlike razlike med uéenci razlike med uéenci razlike med uéenci
razlike med ucenci ukvarjanje s med uéenci krepijo spodbujajo otezujejo
so pomemben kontroverznimi otezujejo obc¢utek empatije pri drzavljansko zavest  dobro razredno
lzobrazevalni sistemi vir za pougevanje vprasanji pri pouku  poucevanje uéencih uéencev klimo
Bolgarijat 69(19 ¥V 37 (1,8 & 29(1,7) A 0017 ¥ 69(1,7) ¥V 26(20) A
Kitajski Tajpej 94 (05 A 37(1,2 A 26 (1,1) 83 (1,1) 85 (0,8) 24 (1,00 A
Hrvaska 89 (1,1) A 33 (1,3) 2 (1,1) V 84 (1,1) 88 (09 A 15 (1,3)
Italija 99(03) A 17(100 V¥ 1B (1,1) vV 89 (08 A& 95(05) A 6(05 V
Litva 84 (1,1) 37 (14 A 30 (1,00 A 73 (1,5) v 86 (0,9) 19(1,1) A&
Malta 0 (24) A 39 (3,7) 20 (25) V 89 (2,3) A 91(24) A 16 (1,9)
Norveska (9) 97 (05) A 37(16) A 32(16) A& 91 (1,1) A 92 (1,0 A 11(09) V
Poljska 91 (08 A& 3812 & 48 (1,90 A 88 (0,6) A 94 (06) A& 14 (1,1)
Romunija 64(21) V¥ 25(15) V 1413 V¥ 67 (1,7) v 72(200 VY 16 (1,5)
Srbija 83 (1,6) 21 (1,00 Vv 108 VY 76(17) VvV 87 (1,2) 8(08) V
Slovaska 68(16) VY 47 (22) A 33(12 A 86 (1,1) A 89 (09 A 18 (1,2)
Slovenija 88 (07) A 34 (1,2) 27 (1,00 A 82 (0,8) 73(12) Y 23(100 24
Spanija 94 (07) A 23(13) VvV 1309 V¥ 92 (0,9 A 93 (08 A 10(08) V
Povprecje ICCS 2022 85 (0,4) 33 (0,5) 25 (0,4) 82 (0,4) 86 (0,4) 16 (0,3)
Izobrazevalni sistemi, ki niso dosegli standardov vzorcenja
Brazilija 93 (0,8) 31 (1,8) 23 (21) 93 (0,8) 92 (0,9) 21 (1,8)
Kolumbija 93 (1,3) 22 (3,4) 15 (2,7) 91 (2,1) 92 (1,8) 23 (3,0
Ciper 86 (1.4) 47 (1,7) 36 (1,5) 91 (1,0) 92 (1,0) 22 (1,4)
Danska 92 (2,1) 14 (2,6) 8 (1,9) 92 (1,5) 9% (1,4) 8(28)
Estonija 84 (1,1) 48 (1,5) 41 (1,4) 81 (1,0) 90 (0,7) 26 (1,2)
Francija 88 (1,0) 40 (1,8) 19 (1,6) 69 (1,9) 70 (1,9) 11(1,1)
Latvija 82 (1,1) 38 (1,6) 21 (1,2) 74 (1,5) 80 (1,0) 19 (1,2)
Nizozemska 77 (1,2) 34 (1,2) 19 (1,6) 76 (22) 64 (2,5) 21 (3,0)
Svedska 94 (0,6) 34 (1,6) 24 (1,2) 88 (1,3) 93 (0,8) 15 (1,2)
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija 88 (0,6) 27 (1,2) 18 (0,9) 84 (0,8) 75 (0,9) 16 (0,9)
Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Vet kot 10 odstotnih tock nad ICCS 2022-povprecjem A
Statisticno znaciino nad ICCS 2022-povprecjem A
Statistiéno znacino pod 1CCS 2022-povpretiem V
Vet kot 10 odstotnih tock pod ICCS 2022-povpregjem ¥

Opombe:

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) 1zobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 IzobraZevalni sistem je dosegel standarde vzorEenja za $tevilo sodelujocih $ol Sele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne Sole.

" Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.
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(ali celo precej nad) mednarodnim tabele vidimo, da izstopata dve trditvi, pri katerih imamo na
mednarodni ravni manjSa deleZa uciteljev kot pri nekaterih drugih trditvah — gre za pogostost
vkljuCevanja ucencev (med poukom) v diskusije o vprasanjih enakosti spolov (68 % uciteljev
na mednarodni ravni)® in raziskovanje ucencev o razlicnih socialnih in ekonomskih vidikih
naslavljanja razlik (65 % uciteljev na mednarodni ravni). Kot Ze zapisano, pri obeh teh vidikih
naslavljanja raznolikosti med poukom so delezi uciteljev iz Slovenije precej pod mednarodnim
povprecjem.

Rezultati, ki jih predstavljam v tabeli 6.8, so delezi uciteljev, ki so se zelo strinjali ali strinjali
s posameznimi postavkami oz. trditvami, da imajo lahko razli¢na kulturna in etni¢na ozadja
ucencev razlicne posledice za poucevanje in uc¢enje. Na mednarodni ravni se najvecji delez
uciteljev strinja (ali zelo strinja), da kulturne in etnicne razlike med ucenci spodbujajo
drzavljansko zavest slednjih (86 %, v Sloveniji pa precej pod mednarodnim povpreéjem, in
sicer 73 % uciteljev), sledi strinjanje s trditvijo, da so kulturne in etni¢ne razlike med uéenci
pomemben vir za poucevanje (na mednarodni ravni se s tem strinja ali zelo strinja 85 %
uciteljev, v Sloveniji 88, kar je nad mednarodnim povpreéjem). Nato sledi delez ugiteljev, ki
izraza strinjanje s tem, da kulturne in etni¢ne razlike med ucenci krepijo obcutek empatije
slednjih (na mednarodni ravni in v Sloveniji tako meni 82 % uciteljev). Pri dveh trditvah, s
katerima se strinja najmanjsi delez uciteljev na mednarodni ravni, gre za trditvi, da kulturne in
etnicne razlike med ucenci oteZujejo dobro razredno klimo ter da kulturne in etni¢ne razlike
med ucenci oteZujejo poucevanje, pa iz rezultatov vidimo, da se s tem strinja statisticno
znacilno vec¢ uciteljev iz Slovenije primerjaje z mednarodnim povprecjem ICCS 2022. Vendar
je treba povedati, da je te rezultate smiselno brati skupaj z rezultati o tem, kako pripravljeni
so ucitelji na poucevanje o pomembnih temah drzavljanske vzgoje in izobrazevanja (kar sem
predstavila v drugem poglavju), upostevati pa je treba tudi to, da je kljub relativho pozitivnim
zaznavam (e gledamo mednarodna povprecja — vsaj pri nekaterih trditvah) opaziti tudi razlike
med drzavami oz. izobraZevalnimi sistemi. Sicer pa te ugotovitve kazejo, da se ucitelji iz
nekaterih nacionalnih okolij tezje spopadajo s kulturnimi in etni¢énimi razlikami. Razlike med
drzavami pa so pri stali$¢ih o tem, kako kulturne in etni¢ne razlike vplivajo na poucevanje in
ucenje, seveda lahko povezane tudi z razlikami v delezih u¢encev iz razlicnih okolij v njihovih
razredih oz. oddelkih.

Po analogiji na predstavitev rezultatov o odstotkih strinjanja s trditvami v tabeli 6.8 v tabeli
6.9 predstavljam rezultate odgovorov uciteljev, ki se zelo strinjajo ali strinjajo s postavkami
oz. trditvami o tem, da imajo lahko razlicna socialna in ekonomska okolja u¢encev razli¢ne
posledice za pouCevanje in ucenje. Rezultati kaZejo, da na mednarodni ravni velik odstotek
uciteljev (74 %) meni, da socialne in ekonomske razlike med uéenci spodbujajo drzavljansko
zavest ucencev. V Sloveniji je strinjanje s to trditvijo med ucitelji precej pod mednarodnim
povprecjem ICCS 2022. Sledi delez strinjanja uciteljev s trditvijo, da socialne in ekonomske
razlike med ucenci krepijo obéutek empatije slednjih (v Sloveniji se s tem strinja 69 %
uciteljev, pri ¢emer ni statisticno znacilne razlike z mednarodnim povprecjem). Okoli 19
% uciteljev na mednarodni ravni (in 24 % v Sloveniji, kar je nad mednarodnim povprecjem)
meni, da socialne in ekonomske razlike med ucenci otezujejo dobro razredno oz. oddel¢no
klimo. Priblizno cetrtina uciteljev na mednarodni ravni (v Sloveniji okoli 23 %, pri cemer razlik
z mednarodnim povprecjem ni) meni, da socialne in ekonomske razlike med ucenci otezujejo
poucevanje, nekoliko vec¢ uciteljev pa (28 % na mednarodni ravni in 27 % v Sloveniji, pri Cemer
razlik z mednarodnim povprec¢jem ni), da socialne in ekonomske razlike med ucenci oteZujejo
ukvarjanje s kontroverznimi vprasanji pri pouku. Nekaj ve¢ kot polovica uciteljev (tako na

58Ta rezultat se zdi skladen z ugotovitvami, o katerih sem poroc¢ala na podlagi podatkov iz Vprasalnika za Sole. Pri tej
vrsti dejavnosti je bila med drzavami tudi vecja variacija.
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Tabela 6.9 - StaliS¢a uciteljev o vplivu socialnih in ekonomskih razlik na poucevanje in ucenje

Nacionalni odstotki uciteljev, ki so se zelo strinjali ali strinjali z naslednjimi trditvami:
Socialne in
ekonomske razlike Socialne in Socialne in
Socialne in med ucenci Socialne in S in razlike razlike
ekonomske razlike zujej razlike med ucenci med ucenci
med uéenci so ukvarjanje s razlike med med uéenci krepijo p jjaj zujej
pomemben vir za kontroverznimi  uéenci oteZujej béutek ije pri drzavljansko zavest dobro razredno

Izobrazevalni sistemi pouéevanje vprasanji pri pouku  pouéevanje uéencih uéencev klimo
Bolgarijat 2016 ¥ 33(15 & 23 (1,6) 62(16) V 64 (13) Vv 27 (1,5 A
Kitajski Tajpej 7(11) A 38(13) A 33(13) & 68(1,1) V 75 (0,9) 27(12) &
Hrvaska 67 (13) A 25(1,2) 19014 V 74 (1,1) A 81(12) A 18 (1,7)
Italija 68 (14) A 13(07) V¥ 12(08) VY 7 (11) 81(1,00 A 8(07) Y
Litva 64 (13) & 36(13) A 35(1,3) A 60 (14) V¥ 65(15 V 23(13) &
Malta 74 (25 A 3423 & 29 (3,0) 81(22) A 84 (15 A 22(20) &
Norveska (9) 60 (1,4) 28 (2,0) 31(1,9 A& 67 (1,8) V 77 (15 A 14(13) V
Poljska 59 (1,5) 29 (1,1) 37 (15 A 73 (1,4) 80 (11) A 21 (1,0)
Romunija 41(1,8 ¥V 18(14) V 13(12 VY 64 (16) V 67 (19 V 15(12) V
Srbija 40(36) VY 17(1,8) ¥ 13(1,3) V¥ 70 (1,7) 74 (1,3) 10011 V
Slovaska 52(13) V 41(16) A 34(16) A 79 (1,6) A 82 (15 A 25(1,7) A
Slovenija 58 (1,1) 27 (1,1) 23 (0,9) 69 (1,0) 4511 VY 24 (100 &
Spanija 65(12 A 19011 VvV 18 (10 VvV 81 (1,00 A 84(09 A 1109 VvV
Povpreéje ICCS 2022 59 (0,5) 28 (0,4) 25 (0,4) 71 (0.4) 74 (0,4) 19 (0,4)
Izobrazevalni sistemi, ki niso dosegla standardov vzorcenja
Brazilija 65 (1,5) 27 (2,0) 28 (1,7) 80 (1,3) 78 (1,5) 21 (1,5)
Kolumbija 67 (2,5) 19 (2,6) 22 (3,2) 81 (1,7) 82 (1,7) 19 (2,7)
Ciper 50 (1,8) 33 (1,8) 24 (1,4) 80 (1,6) 71 (1,6) 18 (1,3)
Danska 71 (3,1) 8 (1,8) 6 (1,5 84 (2,3) 88 (2,1) 5(17)
Estonija 51 (1,5 39 (1,7) 30 (1,3) 71 (13 77 (1,3) 31(1,3)
Francija 62 (1,7) 21 (1,6) 23 (1,5) 57 (21) 60 (1,7) 13 (1,1)
Latvija 49 (1,6) 34 (1,9) 24 (1,6) 62 (2.2) 54 (1,5) 27 (1,8)
Nizozemska 59 (1,8) 17 (1,3) 14 (1,3) 70 (2,5) 49 (1,4) 16 (1,8)
Svedska 66 (1,3) 24 (1,3) 21 (1,2) 73 (1,2 76 (1,6) 14 (1,2)
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija | 49 (1,0) 22 (0,8) 29 (1,2) 65 (1,0) 57 (1,1) 19 (0,8)

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Vec kot 10 odstotnih tock nad ICCS 2022-povpregjem
Statisticno znaciino nad ICCS 2022-povprecjem

Statistiéno znaciino pod ICCS 2022-povprecjem

<« 4 > >

Vec kot 10 odstotnih tock pod ICCS 2022-povprecjem

Opombe:

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo Stevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Izobrazevalni sistem je dosegel standarde vzorgenja za $tevilo sodelujogih $ol Sele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne $ole.

" Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

mednarodni ravni kot v Sloveniji) pa meni, da so socialne in ekonomske razlike med ucenci
pomemben vir za poucevanje.

Ze hitra primerjava med rezultati o stalis&ih ugiteljev o vplivu kulturnih in etniénih razlik na
poucevanje in ucenje (tabela 6.8) ter staliscih o vplivu socialnih in ekonomskih razlik (tabela
6.9) kaze, da je (na mednarodni ravni ICCS 2022) kljub na splo$no pozitivnemu mnenju o
njihovem morebitnem vplivu na poucevanje in uc¢enje obravnava socialnih in ekonomskih razlik
za ucCitelje morda celo zahtevnejsa. UCenci iz prikrajSanega socialno-ekonomskega okolja imajo
lahko vec¢ ucnih tezav in izkazejo nizjo raven ucnih dosezkov, kar lahko od uciteljev zahteva vec
pripravljenosti za uporabo bolj diferenciranih metod poucevanja. Poleg tega lahko to povzrogi
tudi vecjo delovno obremenitev uciteljev. Enako kot pri kompoziciji razredov ali oddelkov glede
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na kulturne in etni¢ne raznolikosti u¢encev so lahko razlike med drzavami pri stalis¢ih o tem,
kako socialne in ekonomske razlike vplivajo na poucevanje in ucenje, povezane tudi z razlikami
v delezih u€encev iz razlicnih socialnih in ekonomskih okolij v Solskih razredih oz. oddelkih.

6.2 - Izvajanje/aktivnosti drzavljanske vzgoje in izobrazevanja na
soli

V tem podpoglavju se osredoto¢am na aktivnosti drzavljanske vzgoje v razredu oz. oddelku,
pa tudi na aktivnosti u¢encev v lokalnem okolju. Na koncu pa $e na rezultate aktivnosti na
Soli/v oddelku vezane na podrogji vzgoje in izobraZevanja za trajnostni razvoj (VITR) ter vzgoje
in izobraZevanja za globalno drZavljanstvo (VIGD).

6.2.1 - Dejavnosti drzavljanske vzgoje v lokalni skupnosti

Barber, Clark in Torney-Purta (2021) so pokazali, kako pomembno je upostevati tako izkusnje
ucencev v $oli kot zunaj nje in njihovo pripadnost razli¢nim skupnostim (glej tudi Torney-Purta,
Amadeo in Andolina, 2010). Interakcije $ol z lokalnimi skupnostmi lahko namre¢ vplivajo
na percepcijo odnosov u€encev s SirSo skupnostjo in krepijo zavedanje u¢encev o razli¢nih
vlogah, ki jih lahko imajo v njej (Annette, 2008; Potter, 2002, Torney-Purta in Barber, 2004).
Ceprav rezultati, ki sem jih predstavila v &etrtem poglavju, kaZejo na relativho nizke deleze
vkljuéenosti uc¢encev v dejavnosti lokalne skupnosti, je lahko sodelovanje u¢encev v skupinah
in/ali organizacijah lokalne skupnosti pomembno povezano z razvojem znanj (drzavljanske
vednosti) in razvojem spretnosti za drzavljansko angaziranost (Schulz et al., 2023), trenutno in
prihodnjo. Sodelovanje z lokalno skupnostjo je namre¢ eden od pomembnih vidikov »celovitega
Solskega pristopa« drZavljanske vzgoje in izobrazevanja, kar sem opisala Ze v uvodu Sesto
poglavje. S tem sodelovanjem lahko namrec Sole naslavljajo pomembna vprasanja skupnosti,
pri Cemer zdruZujejo razvoj drzavljanske vednosti u¢encev z razvojem spretnosti in odnosov
na podlagi izkusenj (Council of Europe, 2018; OECD, 2023). Pri tem je sodelovanje med $olami
in njihovimi lokalnimi skupnostmi mogoce organizirati na razlicne nacine: s sodelovanjem
ucencev v dejavnostih in kampanjah, povezanih s civilno druzbo, z razvojem partnerstev z
lokalnimi organizacijami in institucijami ter z organizacijo obiskov u¢encev v politi¢nih, verskih
in kulturnih ustanovah.

Rezultati ICCS 2009 in 2016 so pokazali, da so imeli u¢enciv skoraj vseh sodelujocih drzavah
0z. izobraZevalnih sistemih po mnenju ravnateljev Sol in uciteljev priloznosti za sodelovanje
v dejavnostih, povezanih s civilno druzbo v lokalni skupnosti, ki so potekale v sodelovanju z
zunanjimi skupinami in organizacijami. Rezultati teh dveh ciklov raziskave so bili na splosno
tudi konsistentni glede na postavke oz. trditve v Vprasalniku za Sole in Vprasalniku za ucitelje
(Schulz et al. 2010; 2018). Prav tako so ti rezultati pokazali tudi to, da je bila mozZnost izvajanja
teh dejavnosti odvisna od znacilnosti lokalnih skupnosti, v katerih so bile Sole, in nakazali,
da lahko te znacilnosti »vplivajo« na kakovost interakcij med Solami in lokalnimi skupnostmi
(Schulz et al., 2010; 2016; 2018). Tako kot v ICCS 2009 in 2016 sta tudi vprasalnika za Sole
in ucitelje v ciklu 2022 vkljucevala vprasanje o dejavnostih u¢encev na podrocju drzavljanske
vzgoje in izobrazevanja (v lokalni skupnosti), ki so jih izvedli v sodelovanju z zunanjimi
skupinami in organizacijami. Ravnatelje smo tako vprasali, koliko u¢encev 8. razredov na
njihovi $oli je imelo to (se pravi potekajoce) Solsko leto priloznost sodelovati v kateri izmed
nastetih dejavnosti, ki jih prikazujemo v tabeli 6.10. UCitelje pa smo vprasali, ali so oni in njihovi
ucenci 8. razredov v potekajocem Solskem letu sodelovali v kateri izmed nastetih dejavnosti
(tabela 6.11), v smislu zgolj izbire odgovora »da« ali »ne« (v obeh primerih, pri ravnateljih in

161



Mednarodna raziskava drZavijanske vzgoje in izobraZevanja (IEA ICCS 2022)

‘npaizes wefsiA

‘aupEpISaU OfIpZ 1SOUPSIA BISJEYU ONUE] S ‘OIIAB)S 0[O o)

sfioeindod sufiro %

56 0P 06 PO eAWOd BWISIS BBBUIRASZEIqOZ Efideindod |

“8|0$ BUISBWIOPEU 1PN} BUBRNI|NA B]1q 0S 0Y ‘8|a$ BIUBIOZA IpIEPUER)S [UBZBSOP [RIONS |

npaizes Wal§IA A 1IpaAZI oS

“afioeindod aufl1o % G6 0P 06 PO eAs0d BIBISIS BBAUIEABZEIGOZ] EfioBINdod |

510§ SU}SOWIOPEU 1PN} SUBANIYA BIq OS 03 ‘8]9S EIUBYIOZA IPIEPUE}S 1USZESOP 2I0NS T

OAZI 0S OARYSIZEI

po [edojspo af ways|

1ujerezeiqoz (6)
cupspreou

ofIpZ [ISOUPBIA SIBIEXSU O3UE| 85 ‘Ol1ABS 0[9d BIZ1Iqleu Bu IUSZOIORZ fEIINZa) 0S o3 “Ulledeo A SUSpaABU OS exedeu supiEpUES ()

po [edo}spO of weysis 1u[eAsZeIqoz| (6)
Jafeu eu 1uazoijoezZ feyNzal 05 93| ‘yifeds|yo A BuspaAeU os axedeu aupiepuElS ()

:aquodQo
waigaidnod-zz0z SOOI Pod %903 ULIOISPO O} 10 29A

welgaidnod-zz0z SOOI Peu ougeuZ o

A

A weleidnod-zzoz SOOI pod oulReuZ ouisiiels
v eis
v

wlpaidnod-2z0z SOOI PeU %903 ULIOISPO O} 104 29A

105 2202 SOOI HEHNZI UfRUOEN

(6'9) 2 (29) & w 6') z2 [32F4 (1'9) v¢ (0's) sb w (€'5) 5 (0'9) 8¢ (g'9) o€ (8'9) 55 _ uielsloH-Bimsa|yos
: ’ eluagioza Aopiepuess e|Basop 1u B ‘efibas eujeliownd eyswoN
a 8%z a (€909 “ (r'e) oL A @oa (o) 8¢ ia Owe _ A (Gv)cs ) ey A 9 (6'€) ¥ _ eliesisa) - 0lUaIod OUBASS
’ efuagioza apiepuejs ejbasop af 1y ‘efibal euefilswid exswaN
(1's) 19 (82) 06 (97) 95 (62) S1 (0's) 55 (o) 21 (o) 16 (Sv)ze (v'v) 85 (6) v9 eysueq
(1'y) €L (22) 88 (82) 2t (6'%) 19 : (8') 82 (') 98 ('v) 29 (v'v) 05 ') 2L ; (o) 6L
eluagioza Aoplepue)s e|5asop elsiu B ‘eWa)sIs BUeAdZeI(0Z]
(L) 25 (6'0) &, (8'0) 21 (0') v (1°1) 09 (6'0) %€ (6'0) G (1'L) ov (1) 85 (1'1) 89 220z $O9I olgaadnog
A (09) ¢ A €v) ey 9€) o1 A [CR2NZ (S) L5 A @7) eg (9€) 82 A (0's) €2 v (S) 19 A ') 1S \BISPONG
v (€7) Z. A (1'7) 19 (9'¢) 22 v (€7) €5 v (0'¢) 88 (v') se (€'e) 18 v (@) 19 v 0v)zL (') €2 efluedg
(€'Y) 58 v (S2) 88 A €2) L v (9') 6§ v (9'¢) 29 v (9') s v (82) g8 v (2'¢) 59 v (9'¢) 89 v (s'e) 62 eliuenols
v (0'%) 99 v (r'e) z8 (') 61 v (2'%) g5 (r'v) €5 (97) ev v (€'e) z8 (€% 2y v (8€) 29 v (ce) €8 exgenols
A (€'%) v¥ (2'e)sL A @®1)s ('v) 2w (9°) 5 r'e) v (8'e) 2L v (v'e) 29 (0'%) 95 (8'¢) 99 eliqis
(€'9) €9 A (2'9) v9 v (z'8) 98 1) v (5'9) €9 v (6'2) €5 A (+'9) €9 v (6'G) 9 v (9') 1L (2'9) 99 eflunwoy
v (€°e) vL (v'e) 8L A (92) 6 v (1'e) 1L v (9°) v2 (2'e) e v (22) 18 v (€2) 26 v (82) €8 v (§'1) g6 exsliod
(2'%) €9 (g'e) 5L (S'e) 61 A (7'y) v& (0'%) 65 A (g) 0z (¥'e) 18 A (€'%) 9z (r'v) 29 (1's) 19 .(6) BgONION
A (0'9) ov v (€2) 96 ') 21 A (2e) et A (9') 8¢ A (€) 51 v S'v) v8 A (2'g) 9¢ A (r'v) 61 A (9'g) 98 leyswezoziN
A (o) e A (6'6) €5 A ey A W'y) 2 A (9el)z A G2 v A (6'6) 12 A (2'6) 92 A (B2 A (Cz) s elen
(1'y) 95 v (62) €8 v ') 22 v (€'p) v5 (') 95 v (o) 2L v (82) 08 (1'y) 15 (9'%) 65 v (') 6L enrn
(') 85 v ') 96 (1'e) 21 (') 1w A Tv) %€ v (8'¢) 05 v (9'1) 98 A (') 8¢ (') 05 A (6'¢) 09 (elinen
v (6'¢) 82 A (@) 29 2 e v (8') 65 v (€'e) 8L A (g'e) vz N (6'¢) 99 (0'%) 8 v (€'%) 69 v (6'¢) 08 elijey
(9'%) 6¥ A (S'v) 0s A 2)9 A €)1z (') 19 A (8') 21 (') 8L (e'v) o (0'g) 05 A (6'7) 65 efiouely
v (1'y) 0L v (8'1) 6 v (1'S) v v (') 19 (6'%) 09 8'%) ev v (z') 06 A (6%) 1z A (T9) 5v (¥'s) 89 efuojsy
(€0) 55 A (€'0) 89 A (1'0) 1L A (€0) 9 A (€0) 05 A (€0) 61 A (€°0) 6v N (€°0) ev A (€0) \¥ A (€°0) 09 sedin
v (@) 69 v (0'¢) 68 IN ViR v (') 59 v (8'¢) 89 (1'y) 68 v (S'e) 18 (7'v) 15 (9'%) ¥9 v (v'e) z8 \BiseAIH
(€'5) 15 (6'e) 9L A (22 1 9'%) 1 (1'5) 19 (') €e A (§'S) v5 A (v'y) ze (9'%) 65 A (L'v) 85 efiqunioy
(1'v) 29 v (1'z) 26 v (9'¢) 0 (1'y) Sp v (8°) 1L v (S'%) s (') 18 v (S'v) 85 v (Le)eL v (Te) 18 fedfe 1 pisfenyt
A (8°) €€ (2'e) 08 A (52) 1L v (S'%) 9 (8°) ¥9 v (S'v) 5¥ (1'e) 9L (S'v) 8v A (') 8v (€') 29 ellebjog
(oRp oxgono ‘MUY ppobop jupodg (ropean yjupen nsoudnys juyo| pjono peu afjiseu (oueiyaud (eqse|B ‘ags1lepalb auidmjs |le Iweopeid JUIAOYIAOR (eluesipjal ‘opoa 1WwaJsIs 1ufeAazelqoz|
JupoeUpsW ‘BURSASI “e10qz eBounezip 1du) 1 A BuURSIPEP BYSUNOPOBZ “Jweysusz eojuzi} euyIn ‘psoxijouzes | 1du) psounefop swnyny oyiuzowesod suszoiBo! s suezerod ‘nsounefoq u1 ofiBisus z ofuersgien
eUAOCJeAS ‘Dquiswialds od pisiqo!  ur awnyny eygsez af peu afjiseu oujods awnyny ofuerouzesd ouleos ez psouneloq “1du) ofisoufen; oxsfjoxo
d 1du) USWIBU YUY ‘BSOUABIOQ i ‘|UIZNIP A [WENSUSZ peu uy efpoword z auezanod ‘psounefoq
yueqol6 o 1pnf| ofjiseu ‘Aojods jsoxeue : du) nsoudnys 1upyo|
aluegsanezo ez ysouneleq ‘euipsaal 0s 30y ‘yifuesesdal A souAefop awinynypaw
up swmmRaA
afuegsanezo ez psounefoq

{WOA

A82UBQN BUIDBA

15A [e10%s ‘1SA 0s ep ‘llego1od ifjajeunes os Jofy ‘Ye|OS A ASDUBN HI0ISPO IUjEUOIoEN

ynsounelap yiysuelirezip A alueaojapos Bz AsouadN YIiSouzow o 11e90.40d Ifja]eunes os Jaly ‘Yejos A ASoua9N 14101SPO - OL°9 ejaqeL

162



163

-afioendod aulj19 %, G6 op 06 PO eALyod ewa)sis eBaujerazeiqozi efioeindod ,
'9]0$ BU}SALIOPEU 1PN} BUBIN[IYA B]ig OS 03 ‘819§ [0S Y120N|9POS O|1AR)S BZ B[UBIOZA Spiepue)s [96as0p of Wa)s!s ujeAszZeIqoz] |
‘npaizes WalsIA A 1|paAzI 0s oAeysizel ‘afioeindod susa(japaido oupolseupaw po [edo}spo af wajsis |ujerszelqoz| (6)

“aupe|3Sau 0fIpZ }SOUPAIA B19}E3BU OY)UE| 8S ‘0|IAR)S O[99 8lzI|q[eu BU 1USZOINOBZ e} |NZal OS 18

leda|30 A suspaneu os ayedeu supiepuels ()

Nacionalno porocilo — prvi rezultati

:aquodQ
-afioeindod aul]12 % G6 Op 06 PO BAUNOd BWa)SIS efoujerazeiqoz efioeindod , A welyeidrod-zz0z SOOI Pod %203 YUIOISPO 0 103 287
'9|0$ aujsawopeu 1pn} auanl|3A 91q 0s 0Y ‘ajes BluaI0ZA IpJepue)s luazasop feioys t A wealgaidrod-zzoz SO pod ougeuz ougisiiels
‘npaizes WalsIA A 1|paAz) 0s oAeysizel ‘afioe|ndod sus(jepaido ouposeupaw po |edojspo af we)sis ujerazeiqoz| (g) v welgeidrod-zz0z SOOI PEU OUIQRUZ OUISEIS
‘aupepysau O_._UN }SOUpaIA alg)e)au 0xye| 8s ‘0|IA8)$ 0]80 m_w,_n_.m: BU IUBZ0IYO0BZ [je}|nZal 0S 1) r___mam_v_o A duapaAeu 0s mv_mnm: aupiepuels C ¥ woalgeidaod-zzoz SOOI PBU 3Q0) YIUI0ISPO O} 103 29/
08 2202 SJJ| lieyInzal |ujeuoeN
(SV) oy (€1) 9 (1) 2L @@1) oL (6'1) e @) 8L (V) op (1) oe 91) L2 (8'1) e efljesa - afus.iod ousensg
eluagioza Aoplepuejs e|basop 1u 1y ‘efifal eujellownd eyswoN
(1'2) 8¢ (2'1) s ') 2 (9'1) 61 (1'2) v ') o (1'2) vo ) (V) sv (02) e e)Spang
(0'e) ze (8'%) 2 s ¥'1) 6 (¢2) sz 81z (1'2) o (97) ©) 21 (8% 12 e)sWezozIN
(12) €5 91) 22 (60) 0L (81)zg ¥'1) 1e @) v (€1) oz ) (S1) v (S2) +5 eline]
OV 1 (1'2) 8¢ (60) 9 W) b (1'2) ¥ o)z (02) 28 ) (91) 28 (91) e elouel
(9'1) 09 (8'0) 16 (S) 1e (£'1) 69 (9'1) 67 () w (1) 28 ') ey S ey (€))L eluojsy
(') 5§ (6') 69 (8'¢) v (6'¢) 81 9¥) or () 61 (8%) 9L ('y) (9'¢) o () €5 eysueq
(6°) €9 (1)) 68 1) 2L (8'1) 8y (8'1) 6S (02) £ (€'1) g8 (91) (8°1) 69 (1) 08 sediy
(1'¢) 09 (5'¢) v2 o e L'y 2 (0'e) 19 (¢'s) g5 (¢'e) 89 97) (¥'2) 59 (€2) 89 eliqun|oy|
(6'1) ¥9 €2 12 €) e (9%7) 28 (6°1) 22 (02) 29 (92) 9L (59 (e'7) 02 (1'2) 99 1zesg
m.:._mnw._og AOpiepuejs _mwwov OSIU P JwajsIs lujeAszelqoz|
(5'0) ¥§ (9'0) 09 (€'0) L1 (S'0) ev (5'0) €5 (9'0) g¢ (9'0) 09 (5'0) ¥ (5'0) 1§ (9'0) 19 2202 SOl alaidaod
v (©1)8s A 616y FODEDR A ©Vee v (€ A @16z v o (©1)99 S v A €V NECDES efluedg
(e1) zg v (01)eL (1) €L v o (€ sy A (@) os v (@) ee v ()18 v 1) 18 (€'1) 6% v @ efluanojs
(2°1) 85 v @V A (20)2 S1) 1 A (F2)ee A (81)oe (€7) 09 A (€2) e €2) +5 (€) €9 e)$eN0|S
A (€1)os A 028 A (M9 (L) ey A @Vov (91) g¢ A (G218 v (L) (9'1) 05 A (@19 eliqis
(9'1) 5§ A BVes v G2 v (6L v o @) v (@2 or (1'2) 09 v ©) v (B1)ss (1'2) €9 eflunwoy
v (VD A VW A (90)9 v @V v (€16 A FL)oe A (GVey v (01) v (G v (@99 eysfiod
v (0219 (€2) 9 S v (81) zv v ooQ)s A @V v ©OVu A (81) v (@109 (02) €9 (6) e3$OAON
A (vov A (@9 (81 01 A (e)we A (ze)ee A @nwe A (Gpee A (1'2) 1e A (2)se A (0®)ey elle
v (©1)s9 v (6118 v (€se v ()29 v (918 v @ v @ v (81) v o @19 v Ve enr
v (91 es A @1)es 1) 1L v (0218 v ()89 A (81)se (9')) 28 (91) v es v o @)
v (02) €9 (22) 65 A (80)8 v (@2)ey v WS A (€26 A e A (e1) v o ()es (1'e) L8 exsenIH
(1L'1) v v 01)e9 A (80)8 A W)ie v (€S (1) 98 A WIS A (t40)] A €Dy v (01)s9 fedfe | pisfey
A W)L v o @) A (80)2 v o O A @Dy v (2w A BS A (e27) 62 A oy A (02) 9 Jefueblog
(ojep oyson0 mpoBop jupodg (Aopein yiupej nsoudnys 1ufeyo| Moso peu afjiseu (eueayaid eojuziy (eqse|B aurdnys e weomerd jwinoyeAold |  (afuenpioal ‘opoa 1WAJSIS 1U[eASZEIq0Z|
1UPOJEUPAW ‘BUIRSAS ‘e10qz eBaunezip A euin ‘y 251 adu) Il z s d ‘1 foq uy ofiBiaus
BUAOJOAS ‘Dquiswalds du) flompsuy 08 awnyny afuerouzeid | nsouaefop awinyny oueros ez psouaelaqg 2 afueagien “1du)
augaupod du) 1od pisiq0 1 awnyny A lwejsuaz peu owosd ofisoufen oysfoyo
yifueseida yiueqo|6 ejipsez of uaweu eu ‘Aojods jSONRUS -1du) psoudnys 2z auezanod ‘gsouneleg
o 1pnlj afuegsenezo yueey ‘nsounefeq ‘euigsal 0s Joy 1ujeyo] A sounefop
ez psounefeg 1fuest ytujer
© 1pnfj afuegsenezo up awinyjnyRan
ez ysounefeq
11d 1leanojapos wopaizes wiuljid wifoas s os ep ‘llegosod os B ‘Aal[a3Idn 1{}0ISPO 1UjeuodeN

11s0udnys A A20Ua9N YI1SOUARIBP 0 Aslja1ion aluegolod - L1°9 ejaqer



164

Mednarodna raziskava drZavijanske vzgoje in izobraZevanja (IEA ICCS 2022)

uciteljih, je Slo za sodelovanje z zunanjimi skupinami oz. organizacijami v teko¢em Solskem
letu, ko je bila izvedena raziskava ICCS 2022).

Precej visok odstotek uc¢encev (na mednarodni ravni v ICCS 2022) obiskuje $ole, v katerih so
imeli v teko¢em Solskem letu po mnenju ravnateljev vsi, skoraj vsi ali ve€ina u¢encev moznost
sodelovati v vsaj nekaterih dejavnostih, povezanih z drzavljanstvom v lokalni skupnosti
(tabela 6.10). V okviru mednarodnega povprecja so najvisji odstotki ucencev 8. razredov®
pri $portnih dogodkih v lokalnih skupnostih (izvedenih v sodelovanju z zunanjimi skupinami
in organizacijami), in sicer 75 % ucencev obiskuje Sole, za katere so tako porocali ravnatelji
(v Sloveniji je delez u¢encev precej nad mednarodnim povprecjem, in sicer 88 %), kulturnih
dejavnostih, kot sta npr. gledalisce, glasba (75 % v mednarodnem okviru in 85 v Sloveniji,
kar je prav tako precej nad mednarodnim povprecjem), in dejavnostih, povezanih z okoljsko
trajnostjo, kot sta npr. varéevanje z energijo in vodo, recikliranje (na mednarodni ravni gre za
68-odstotni delez u¢encey, v Sloveniji je tudi ta trditev precej nad mednarodnim povprecjem, in
sicer ima 79-odsotni delez). V okviru mednarodnega povprecja so najniZji delezi oz. odstotki
ucencev iz Sol, katerih ravnatelji so porocali, da so imeli v teko¢em Solskem letu vsi ali skoraj
vsi ali vecina u¢encev moznost obiskati politicne institucije, npr. drzavni zbor, vladne urade
(17 % v mednarodnem okviru, v Sloveniji 7 %, kar je tudi edina trditev, pri kateri so rezultati
pod mednarodnim povpreéjem), ter se udeleziti veckulturnih in medkulturnih dejavnosti v
lokalni skupnosti (36 % v mednarodnem okviru in 45 % v Sloveniji, kar je nad mednarodnim
povprecjem) in dejavnosti, katerih namen je zaséita kulturne in zgodovinske dediscine v
lokalni skupnosti (44 % v mednarodnem okviru in 55 v Sloveniji, kar je precej nad mednarodnim
povprecjem). Edina trditev, pri kateri se rezultati niso statisti¢no razlikovali od mednarodnega
povprecja, je bila za Slovenijo trditev o dejavnostih za ozaves¢anje ljudi o globalnih vprasanjih
(npr. podnebne spremembe, svetovna revscina, mednarodni konflikti, otrosko delo). Vendar
so bile med drzavami oz. izobrazevalnimi sistemi precejsnje razlike pri trditvah o skoraj vseh
dejavnostih.

V okviru mednarodnega povprecja je bilo najve¢ uciteljev, ki so porocali, da so z u€enci
cilinega razreda (za vecino drzav oz. izobraZevalnih sistemov gre za 8. razred, razen v primeru
Norveske za 9. razred) v tekocem Solskem letu (v sodelovanju z zunanjimi skupinami in
organizacijami) (tabela 6.11) izvajali dejavnosti, povezane z drzavljanstvom v lokalnih
skupnostih, dejavnosti, povezane z okoljsko trajnostjo (npr. varCevanje z energijo in vodo,
recikliranje) (na mednarodni ravni 61 % uciteljev, v Sloveniji 64 %, kar je nad mednarodnim
povprecéjem ICCS 2022), sledijo kulturne dejavnosti, npr. gledali$ce, glasba (60 % uciteljev na
mednarodni ravni, v Sloveniji 81 %, kar je precej nad mednarodnim povpreéjem), in Sportni
dogodki (60 % na mednarodni ravni, v Sloveniji 79 %, kar je tudi precej nad mednarodnim
politiénih institucij ter obiskih veckulturnih in medkulturnih dejavnosti v lokalni skupnosti (npr.
promocija in praznovanje kulturne raznolikosti, uli¢na trznica prehrane). Pri treh dejavnostih, ko
primerjamo mednarodna povprecja z nacionalnimi (ucitelji v Sloveniji), ni statisticno znacilnih
razlik (gre za dejavnosti, povezane s ¢lovekovimi pravicami, obiski politiénih institucij, ter
dejavnosti za ozavescanje ljudi o globalnih vprasanjih (npr. podnebne spremembe, svetovna
rev§cina, mednarodni konflikti, otrosko delo)). V primeru dejavnosti za ozavescanje ljudi o
socialnih vprasanijih, kot so revscina, enakost spolov, nasilje nad Zenskami v druzini, spolno
nasilje nad Zenskami, nasilje nad otroki, pa je Slovenija pod mednarodnim povprec¢jem. Podobno
kot pri rezultatih iz Vprasalnika za Solo (na katerega so odgovarjali ravnatelji) se rezultati na
podlagi poroc¢anja uciteljev med drzavami oz. izobrazevalnimi sistemi pri posameznih trditvah
precej razlikujejo.

5%V primeru Norveske seveda 9. razredov.
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6.2.2 - Dejavnosti drzavljanske vzgoje v razredu/oddelku

V drugem poglavju tega porocila sem predstavila razlicne pristope, ki so jih Sole sprejele za
izvajanje drzavljanske vzgoje in izobraZevanja. Kot je bilo ugotovljeno ze v ICCS 2016 in 2009,
in to velja tudi za cikel 2022, lahko v posameznih Solah soobstajajo razli¢ni pristopi. V drugem
poglavju sem tako porocala o tem, kateri cilji se zdijo ravnateljem in uciteljem pri drzavljanski
vzgoji in izobraZevanju najpomembnejsi, kako so ucitelji pripravljeni za poucevanje o dolo¢enih
drzavljanskih temah ter o njihovih izkusnjah z izobrazevanjem in usposabljanjem pri teh temah.
V tem podpoglavju pa poro¢am o rezultatih ucencev in uciteljev glede dejavnosti, ki so jih
izvajali pri pouku, in o didaktiénih pristopih in metodah (pri predmetih, ki jih najbolj povezujemo
z drzavljansko vzgojo in izobrazevanjem)®°, ki so jih ucitelji pri tem uporabljali.

Ucence smo vprasali, v koliksni meri so se na Soli ucili o navedenih vprasanjih ali temah
(ki jih navajam v tabeli 6.12). Izbirali so med kategorijami od »v veliki meri« do »sploh se
njihovem mnenju) v Soli v veliki meri ali do neke mere uéil o tem, kako varovati okolje (npr. z
var¢evanjem energije ali ravnanjem z odpadki), in sicer je na mednarodni ravni tako poroc¢alo
81 % ucencev (v Sloveniji 79 %, kar je pod mednarodnim povpreéjem ICCS 2022). To je tudi
edina tema, kjer so odstotki za Slovenijo statisticno znacilno pod mednarodnim povprecjem.
Po delezu u¢encev na mednarodni ravni sledi tema, kako preveriti, ali je spletnim informacijam
mogoce zaupati (na mednarodni ravni in v Sloveniji je 62 % uéencev porocalo, da so se v $oli
tega ucili v veliki meri ali vsaj do neke mere), in kako so zas¢itene pravice drzavljanov v drzavi,
v kateri je potekalo testiranje; v primeru Slovenije gre za Slovenijo, v primeru drugih drzav
oz. izobrazevalnih sistemov pa za tiste drzave (58 % na mednarodni ravni, v Sloveniji je tako
odgovorilo 71 % uéencey, kar je precej nad mednarodnim povpreéjem). Najmanjsi odstotki na
mednarodni ravni in v Sloveniji pa so v ICCS 2022 pri trditvi o tem, da so se ucenci v Soli ucili
o tem, kako postati kandidat na lokalnih volitvah (28 % uéencev, ¢eprav za primer Slovenije
vidimo, da je ta odstotek precej nad mednarodnim povprecjem, in sicer je tako porocalo 47 %
ucencev). Iz rezultatov tudi vidimo, da so nacionalni odstotki (se pravi poro€anje uéencev iz
Slovenije) v vecini primerov precej nad (ali vsaj nad) mednarodnimi povpreéji, razen v primeru
Ze omenjenega rezultata glede teme varovanja okolja (pod mednarodnim povprec¢jem) ter teme
preverjanja, ali je spletnim informacijam mogoce zaupati (kjer ni bilo razlik z mednarodnim
povprecjem). Vendar je pri vseh temah mogoce opaziti precejSnje razlike med drzavami oz.
izobrazevalnimi sistemi.

Vprasalnik za ucitelje ICCS 2022 je vkljuceval tudi vprasanje o tem, kako ucitelji zaznavajo
priloznostiucencev 8. razredov (v primeru Norveske 9. razredov) za u¢enje o drzavljanskih temah
in vescinah na Soli (tabela 6.13). Teme, navedene pri tem vprasanju s trinajstimi postavkami oz.
trditvami, so bile enake kot tiste, ki so bile vklju¢ene v dve predhodni vprasanii, in sicer o tem,
kako dobro so po svojem obcutku ucitelji pripravljeni za poucevanje teh tem in vescin ter ali so
se, bodisi takrat, ko so Studirali za ucitelja, bodisi v sklopu usposabljanja na delovhem mestu
(oba sklopa rezultatov sem predstavila Ze na zacetku tega porocila, in sicer v drugem poglaviju),
usposabljali glede teh tem in veséin. Pomembno je poudariti, da je to vprasanje (pa tudi obe
predhodni) vkljuéeno v mednarodno moznost Vprasalnika za ucitelje, ki so ga izpolnjevali le
ucitelji predmetoy, ki jih nacionalni raziskovalni centri raziskave ICCS definirajo kot ucitelje
predmetov, ki jih Stejemo kot podrocja drzavljanske vzgoje in izobrazevanja. V primeru Slovenije
so to ucitelji predmetov domovinska in drzavljanska kultura in etika, zgodovina, slovenscina in

80K ot ze navedeno v zacetku tega porocila, gre v Sloveniji za naslednje obvezne predmete: domovinska in drzavljan-
ska kultura in etika, zgodovina, slovenscina in geografija. Tukaj vsaka drzava sama identificira predmete, ki sodijo na
podrocje drzavljanske vzgoje in izobrazevanja, pa¢ glede na nabor tamkajsnjih poimenovanj predmetov.
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geografija (tukaj vsaka drzava sama identificira predmete, ki sodijo na podrocje drzavljanske
vzgoje in izobraZevanja, pa¢ glede na nabor njihovih poimenovanj predmetov). Skratka, v tej
tabeli ne predstavljamo odgovorov vseh uciteljev, ki poucujejo ciljni razred raziskave.

razredu (gre za 8. razred, razen v primeru Norveske za 9.) poucujejo predmete, (najbolj)
povezane s podrocjem drzavljanske vzgoje in izobraZevanja, porocal, da imajo na njihovi Soli
(praviloma) ucenci 8. razredov velike ali zmerne priloZnosti, da se naucijo teme in spretnosti
odgovorne rabe interneta (npr. zasebnost, zanesljivost virov, druZzabni mediji), v Sloveniji
je delez uciteljev nad mednarodnim povprecjem, in sicer jih je tako porocalo 95 %. Sledijo
teme (in spretnosti) o Clovekovih pravicah (88 % v mednarodnem okviru in 92 v Sloveniji, kar
je prav tako nad mednarodnim povprecjem), pravice in odgovornosti drzavljanov (88 % v
mednarodnem okviru, v Sloveniji sicer 90 uciteljev, vendar ni statisticno znacilnih razlik z
mednarodnim povprec¢jem), okolje in okoljska trajnost (78 % v mednarodnem okviru in 92
v Sloveniji, kar je tudi nad mednarodnim povpreéjem) ter tema in spretnost kritiénega in
samostojnega misljenja (v mednarodnem okviru 86 %, v Sloveniji 93, kar je nad mednarodnim
povprecjem). Sicer pa iz tabele 6.13 tudi razberemo, za katere teme (in spretnosti) imajo uc¢enci
8. razredov na konkretni Soli nekoliko manj priloznosti, da se jih naucijo. Gre za teme glasovanje
in volitve, globalna skupnost in mednarodne organizacije, emigracija in imigracija. Pri tem so
ucitelji iz Slovenije vendarle v ve¢jem delezu, kot je to znacilno za mednarodno povprecje,
porocali, da imajo ucenci veliko ali vsaj zmerno veliko priloznosti nauciti se tega v Soli. Pri temi
enake moznosti za moske in Zenske pa je manjsi delez uciteljev iz Slovenije, primerjaje z
mednarodnim povprec¢jem, odgovoril, da imajo uéenci 8. razredov velike ali zmerne moznosti
nauciti se tega v Soli. Pri treh trditvah (pravice in dolznosti drzavljanov, ustava in politi¢ni
sistemi, globalna vprasanja) pa v Sloveniji ni razlik z mednarodnimi povpreéji. Je pa tudi pri
rezultatih glede trditev, predstavljenih v tej tabeli, opaziti precejSnje razlike med drzavami oz.
izobrazevalnimi sistemi.

Vprasalnik za ucitelje predmetov drZavljanske vzgoje in izobrazevanja (enako kot pri prej$nji
tabeli gre le za rezultate uciteljev, ki poucujejo predmete, povezane z drzavljansko vzgojo
in izobrazevanjem; v Sloveniji torej ucitelje predmetov v 8. razredu, in sicer domovinska in
drzavljanska kultura in etika, zgodovina, slovenséina in geografija), o tem, kako pogosto pri
pouku oz. urah, ki se nanasajo na drzavljansko vzgojo in izobrazevanje v 8. razredih, potekajo
dejavnosti, ki so razvidne iz tabele 6.14. UCitelji so pri vsaki postavki oz. trditvi izbirali med
kategorijami od »nikoli« do »zelo pogosto« (sta pa v rezultatih v tabeli upostevana le odgovora
»pogosto« in »zelo pogosto«).
drzavljansko vzgojo in izobraZevanjem, ki so spodaj navedene dejavnosti uporabljali pogosto
ali zelo pogosto pri naslednjih dejavnostih: uéenci razpravljajo o aktualnih zadevah (na
mednarodni ravni 77 %, v Sloveniji je tako porocalo 75 % uciteljev, a ni statisticno znacilnih razlik
z mednarodnim povprecjem ICCS 2022), uenci uporabljajo digitalne tehnologije za projekte
ali delo v razredu (tako v okviru mednarodnega povprecja kot v Sloveniji je tako odgovorilo
56 % uciteljev), uéenci se ucijo iz ucbenikov (54 % uciteljev v mednarodnem okviru in 59 % v
Sloveniji, kar je nad mednarodnim povprecjem). Iz rezultatov tabele 6.14 pa tudi vidimo, pri
katerih trditvah o dejavnosti v sklopu uénih ur predmetov drzavljanske vzgoje in izobraZevanja
so bili delezi (oz. pogostost izvajanja dejavnosti) najmanjsi. V okviru mednarodnega povprecja,
pravzaprav pa v vsaki od posameznih sodelujocih drzav oz. izobraZevalnih sistemov, so

Sole (npr. intervjuje v sosescini, majhne raziskave) (v mednarodnem okviru je tako odgovorilo
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15 % uciteljev, v Sloveniji 12 %, kar je pod mednarodnim povprecjem),®' pri tem, da uéenci
predlagajo teme/vprasanja za naslednje uéne ure (v mednarodnem okviru gre za 20 % uéiteljev
in v Sloveniji za 13 %, kar je pod mednarodnim povprecjem), ter pri sodelovanju ucencev
pri igri vlog (v mednarodnem okviru 29 % in v Sloveniji 37, kar je sicer nad mednarodnim
povpre&jem). Ceprav so opazne razlike med drzavami oz. izobrazevalnimi sistemi, se zdi, da v
vecini nacionalnih kontekstov ucitelji pri pouku drzavljanske vzgoje in izobrazevanja uporabljajo
kombinacijo tradicionalnejsih uénih dejavnosti (npr. ucenje iz ucbenika in predavanja, pri
katerih si u¢enci delajo zapiske) s sodobnejsimi, kot sta, recimo, uporaba digitalnih tehnologij
za projekte ali delo v razredu.5? V vecini drzav oz. izobrazevalnih sistemov (razen v Kitajskem
Tajpeju) se precej pogosto uporablja tudi skupinsko delo. 1z rezultatov tudi vidimo, da so ucitelji
iz Romunije in Srbije pri pogostosti uporabe razlicnih didakti¢nih pristopov in metod skoraj
pri vseh posameznih trditvah nad ali precej nad mednarodnim povprec¢jem. V Sloveniji pa so
nekatere dejavnosti (didakticne strategije in metode) po pogostosti uporabe uciteljev nad,
spet druge pod mednarodnim povprecjem ali od tega povprecja ni razlik.

V nadaljevanju Sestega poglavja se osredoto¢am na rezultate, vezane na trajnostni razvoj
(pri tem sicer pretezno na okoljsko trajnost, ne pa izklju¢no) ter globalno drzavljanstvo oz.,
natancneje, na globalna vprasanja oz. dejavnosti, ki te teme obravnavajo v Soli.

6.2.3 - Vzgoja in izobraZevanje za trajnostni razvoj (VITR) ter vzgoja in
izobraZevanje za globalno drzavljanstvo (VIGD)

V zadnjih letih so se vsebina in cilji drzavljanske vzgoje in izobrazevanja razsirili
zaradi demografskih, okoljskih, ekonomskih in socialnih vprasanj in izzivov ter vse vecje
mednacionalne povezanosti (Schulz et al., 2023). Zaradi teh novih vprasanj in izzivov se je
razsiril tudi sam koncept drzavljanstva (UNESCO, 2015). Vzgoja in izobraZevanje za trajnostni
razvoj (VITR) in vzgoja in izobrazevanje za globalno drzavljansko vzgojo (VIGD) se vse bolj
obravnavata kot mo¢no povezani z drzavljansko vzgojo in izobrazevanjem. Doloceni vidiki,
povezani z VITR in VIGD, so bili raziskani tudi v prejsnjih raziskavah IEA o drzavljanski vzgoji in
izobrazevaniju, ¢eprav to ni bilo vedno izrecno navedeno. Za razvoj kazalnikov VITR in VIGD so
bili uporabljeni tudi podatki iz ICCS 2016 (Sandoval-Hernandez, Isac in Miranda, 2019). Vendar
je cikel 2022 razsiril Stevilo vidikov, povezanih z VITR in VIGD, ki so vkljuceni v raziskavo ICCS
(Schulz et al., 2023). V tem podpoglavju porocila tako predstavljam rezultate iz Vprasalnika za
Solo in Vprasalnika za ravnatelje, ki se nanasajo na: okolju prijazne prakse, ki se izvajajo na Soli;
okoljske dejavnosti, ki jih izvajajo ucitelji z u¢enci; dejavnosti, povezane z VITR in VIGD, na Soli;
in dejavnosti, povezane z globalnimi vprasaniji, ki jih ucitelji izvajajo z u€enci ciljnega razreda
(se pravi osmosolci in v primeru Norveske z devetosolci).

Ravnatelji so v VprasSalniku za Sole odgovarjali na vprasanje, v kolik§ni meri so na njihovi soli
vpeljane okolju prijazne prakse, katerih rezultate predstavljam v tabeli 6.15. Pri tem so pri vsaki
postavki oz. trditvi izbirali med kategorijami od »v veliki meri« do »sploh ne« 0z. so na voljo so
imeli tudi kategorijo »ne morem odgovoriti«. V tabeli predstavljam rezultate ravnateljev, ki so pri
posamezni trditvi odgovorili z »v veliki meri« in »do neke mere«. Ravnatelji so v mednarodnem
povprecju najpogosteje porocali (0z. najve¢ ucencev ima ravnatelje, ki so tako porocali), da
imajo na njihovi Soli prakso lo¢enega zbiranja odpadkov (v povprecju ima na mednarodni ravni

5'Precej pod mednarodnim povprecjem so pri tej dejavnosti ucitelji iz Kitajskega Tajpeja.

2Glej tudi Teegelbeckers, Nieuwelink in Oostdam (2023) o rezultatih sistemati¢énega pregleda literature glede
uporabe razli¢nih metod pri poucevaniju, kjer se ugotavlja, da je ve¢ u¢nih metod ucinkovitih pri spodbujanju ra-
zliénih demokrati¢nih kompetenc — znanja, spretnosti in odnosov — in da imajo u¢ne metode razlicen »vpliv« na te
demokrati¢ne kompetence oz. spodbujajo razlicne u¢ne dosezke.
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84 % ucencev ravnatelje, ki so tako porocali, v Sloveniji gre za 99 % uc€encev, kar je tudi
precej nad mednarodnim povpre¢jem ICCS 2022).%% Sledi dejavnosti varéevanja z energijo (na
mednarodni ravni 81 % ucencev, v Sloveniji 97 %, kar je prav tako precej nad mednarodnim
povprecjem).®* Tudi precej uCencev na mednarodni ravni ima ravnatelje, ki so porocali, da
na Soli v veliki meri ali do neke mere izvajajo dejavnosti za spodbujanje okolju prijaznega
vedenja ucencev (npr. plakati, zloZenke) (na mednarodni ravni je u¢encey, katerih ravnatelji so
porocali o tem, 79 %, v Sloveniji 95, kar je prav tako precej nad mednarodnim povprecjem).®®
Na drugi strani so v mednarodnem povprecju znacilni manjsi odstotki pri dejavnosti darovanja
neporabljene hrane dobrodelnim ustanovam ali tistim, ki potrebujejo pomo¢ (na mednarodni
ravni 24 %, v Sloveniji 28, kar se sicer statisti¢cno znacilno ne razlikuje od mednarodnega
povprecja).®® Tudi pri uporabi izdelkov pravicne trgovine (npr. ¢aj ali kava v sobi za osebje,
jedilnici) in pri tem, da imajo na $oli izobrazevalne Solske vrtove kot prakso okolju prijaznih
dejavnosti, so odstotki na mednarodni ravni nekoliko nizji. Pri uporabi izdelkov pravicne
trgovine gre na mednarodni ravni za 42 % ucCencev, katerih ravnatelji so tako porocali, v
Sloveniji za 39 %, a ni statisticno znacilne razlike z mednarodnim povprecjem. Kar se tice
izobrazevalnih $olskih vrtov, iz rezultatov vidimo, da je Slovenija z 62 % (podobno kot Ciper
in Malta) precej nad mednarodnim povpreéjem. Se nekaj ve¢ odstotkov pa je pri u¢encih (za
katere so porocali ravnatelji) iz Bolgarije in Kitajskega Tajpeja. Sicer pa je Slovenija precej nad
mednarodnim povprecjem tudi pri nekaterih drugih trditvah, kot je npr. uporaba lokalne hrane
za obroke v jedilnici (89 % uCencev ima ravnatelje, ki so porocali, da je to v veliki meri ali do
neke mere znacilna dejavnost njihove Sole), tukaj namrec¢ belezimo od vseh sodelujocih drzav
oz. izobrazevalnih sistemov najvisji odstotek, takoj za nami je Francija s 84 % ucencev iz Sol,
katerih ravnatelji so tako porocali. Tudi pri trditvah, glede katerih so rezultati predstavljeni v tej
tabeli, med drzavami oz. izobrazevalnimi sistemi obstajajo precejsnje razlike.

V tabeli 6.16 so predstavljeni odstotki uéiteljev (tukaj gre za vse ucitelje cilinega razreda, ne
le za tiste, ki poucujejo predmete, najbolj povezane z drzavljansko vzgojo in izobraZevanjem) ob
seznamu dejavnosti, ki so povezane z okoljskimi vprasaniji, glede katerih so ucitelji odgovarjali,
ali so v teko¢em Solskem letu z uéenci 8. razredov (0z. 9. razredov v primeru Norveske) izvedli
katero od navedenih dejavnosti ali ne. Na mednarodni ravni je v tekocem Solskem letu 61 %
uciteljev izvedlo dejavnosti za ozavescanje ucencev o vplivu prekomerne uporabe virov (npr.
vode, energije) na okolje, v Sloveniji 54 %, kar je pod mednarodnim povprecjem ICCS 2022. Na
drugem mestu po mednarodnem deleZu uciteljev je recikliranje in zbiranje odpadkov v lokalni
skupnosti (44 % uciteljev na mednarodni ravni, v Sloveniji 56 %, kar je precej nad mednarodnim
povpreéjem). Kljub temu pa nekaj drzav belezi Se visji odstotek uciteljev, med njimi najbolj
glede okoljskih vprasanj (npr. podnebne spremembe, onesnazevanje vode, problemi s hrupom,
onesnazevanje s plastiko), in sicer je na mednarodni ravni tako porocalo 6 % uciteljev, kar je
zelo podobno kot v Sloveniji, in pri pisanju pisem v ¢asopise ali revije v podporo okoljskim
dejavnostim (npr. zbiranje odpadkoyv, recikliranje) (v mednarodnem okviru okoli 10 % uciteljev,
v Sloveniji nad mednarodnim povprecjem, in sicer je tako porocalo 15 % uciteljev). Tukaj precej
odstopajo ucitelji iz Romunije, z 23-odstotnim delezem so namre¢ precej nad mednarodnim
povprecjem.

53Precej pod mednarodnim povprecéjem so Bolgarija, Nizozemska in Srbija.

%4Na mednarodni ravni so pri tej trditvi precej pod mednarodnim povprecjem (pa tudi precej pod povprecjem Slovenije)
Estonija, Nizozemska in Srbija.

o5Pri tej dejavnosti so precej pod mednarodnim povpregjem Nizozemska, Norveska in Svedska.

6\/ mednarodnem povprecju so pri tej trditvi precej nad mednarodnim povprecjem na Malti, Cipru in v Kitajskem Tajpeju.
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Tabela 6.16 - Porocanja uciteljev o okoljskih dejavnostih ucencev v Soli

Nacionalni odstotki uciteljev, ki so porocali, da so z uéenci svojega ciljnega razreda izvajali naslednje okoljske
dejavnosti:
Podpisovanje
peticije glede Objavljanje v
okoljskih vprasanj podporo
Pisanje pisem (npr. podnebne dejavnostim, Dejavnosti za
¢ i ali spr jenim zas¢iti ozavescanje
revijam v podporo onesnazevanje  okolja, na druzabnih uéencev o vplivu
okoljskim vode, problemi s omrezjih, forumih prekomerne
dejavnostim (npr. hrupom, ali blogih (npr. uporabe virov (npr. Recikliranje in
zbiranje odpadkov, onesnazevanjes zbiranje odpadkov, vode, energije) na Cistilne akcije izven zbiranje odpadkov V|
Izobrazevalni sistemi recikliranje) plastiko) recikliranje) okolje Sole lokalni skupnosti
Bolgarijat 7(08) V 3(05 V 23 (1,8) 58 (1,6) 45(23) & 48 (18 -~
Kitajski Tajpej 11 (0,7) 8(06) A 19 (0,9) 58 (1,1) v 20(18 Y 1012 V¥
Hrvaska 7(11) Vv 5(1,5) 20 (1,8) 63 (2.2) 39 (3,1) 46 (3,3)
Italija 5(06 V 405 V 13(08) V 80 (1,0) A 2615 ¥ 49 (15 A
Litva 707 V 6 (0,9 20 (1,1) 52(1,7) VvV 45(23) A 55(14) A
Malta 11 (2,5) 2(08 V 8(16 Y 40@36) Y 9(08 ¥ 1927 VY
Norveska (9) 2(04) V 2(04) V 2(04) V 58 (2,0) 59 (20) A 42 (2,2)
Poljska 5(06) V 5(0,6) 25(1,2) A 64 (14) A 40 (1,7) 58 (1,7) A
Romunija 23(19) A 11(08) A 41(16) A 71(1.8) A 63 (23) A 61(19) A
Srbija 14(1,3) & 1M1(13) & 115 A 62 (1,9) 37 (2,0) 36(18 V
Slovaska 12(13) A 405 V 19 (1,6) 67 (1,7) A 59 (21) A 73(15) A
Slovenija 15(09) A& 5(0,5) 22 (0,9) 54(13) VvV 36 (1,9) 56 (12) A
Spanija 8 (0,8) 7(0,7) 16011 V 61 (1,7) 14(14) V¥ 20017 Y
Povprecje ICCS 2022 10 (0,3) 6(0,2) 21 (04) 61 (0,5) 38 (0,6) 44 (0,5)
Izobrazevalni sistemi, ki niso dosegli standardov vzoréenja
Brazilija 16 (1,7) 13 (1,6) 27 (2,0) 74 (21) 32 (24) 32 (21)
Kolumbija 36 (4,0) 20 (2,1) 31 (3,0 76 (2,6) 65 (2,6) 62 (3,0)
Ciper 20 (1,5) 13 (1,3) 22 (1,5) 52 (1,8) 32 (1,6) 46 (1,7)
Danska 3(1,9 2(14) 14 (3,0) 55 (5,2) 21(29) 24 (3,5)
Estonija 4(04) 3(06) 6(07) 44 (1,7) 21 (1,6) 17 (1,3)
Francija 5(0,7) 1(03) 4(0,7) 44 (1,8) 8 (1,0 12 (1,1)
Latvija 5(0,7) 3(0,5) 17 (14) 45 (1,9) 30 (2,0) 38 (1,9)
Nizozemska 4 (0,8) 1(1,0) 3(0,6) 28 (2,3) 11 (2,0) 10 (1,5)
Svedska 4 (0,6) 2(0,5) 3(0,5) 49 (1,8) 10 (1,4) 15 (1,6)
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzorcenja
Severno Porenje - Vestfalija | 4 (0,4) 2(0,3) 6 (0,5) 40 (1,5) 17 (1,1) 20 (1,0)
Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Vet kot 10 odstotnih tock nad ICCS 2022-ovprecjem A
Statistiéno znacilno nad ICCS 2022-povprecjem A
Statistiéno znagino pod ICCS 2022-povpregjem vV
Vet kot 10 odstotnih tock pod ICCS 2022-povpregjem ¥

Opombe:

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 IzobraZevalni sistem je dosegel standarde vzoréenja za $tevilo sodelujocih $ol Sele, ko so bile vkljuéene tudi nadomestne $ole.

' Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

Pri vecCini teh dejavnosti, o katerih rezultate predstavljam v tabeli 6.17, je visok odstotek
ucencev v Solah, kjer so ravnatelji porocali o moznostih sodelovanja u¢encev oddelkov ciljnega
razreda (v Sloveniji in vecini drugih drzav gre za 8. razrede, razen na Norveskem za ucence
9. razredov), o tem, ali je njihova Sola v tekoc¢em Solskem letu izvedla katero od poroc¢anih
Sloveniji, so pri dejavnostih, namenjenih spodbujanju spostovanja okolja (na mednarodni ravni
ima 92 % ucCencev ravnatelje, ki so tako porocali, v Sloveniji 95 % u€encev, statisticno znacilnih
razlik z mednarodnim povprec¢jem ICCS 2022 ni), nato sledijo dejavnosti za ozaveScanje
ucencev o pomembnih globalnih vprasanjih (npr. podnebne spremembe, svetovna revscina,
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mednarodni konflikti, otrosko delo) (na mednarodni ravni gre za 76 % ucencev, katerih ravnatelji
Sol so tako porocali, v Sloveniji za 70 %, razlik z mednarodnim povprecjem ni). Pri obeh od
mednarodni ravni pri projektih v partnerstvu z drugimi Solami v drugih drzavah, niso pa to
najnizji odstotki za Slovenijo. Pravzaprav so odstotki za Slovenijo pri tej trditvi precej nad
mednarodnim povprecjem, in sicer gre za 56 % ucCenceyv, katerih ravnatelji so tako porocali.
So pa nizki odstotki tako v mednarodnem okviru kot v Sloveniji (v obeh primerih nekaj ¢ez
40 %) pri dejavnostih, ki so namenjene razvijanju znanja ucencev o razlicnih kulturah (npr.
obisk predavateljev predstavnikov manjsinskih skupin, strokovnjakov iz razlicnih drzav in
kultur, obisk kulturnih sredis¢). Pri tej trditvi so sicer precej nad mednarodnim povprecjem v

Tabela 6.17 - Odstotki ucencev na Solah, kjer so ravnatelji poroCali o Solskih dejavnostih za
spodbujanje vzgoje in izobrazevanja za trajnostni razvoj ter vzgoje in izobrazevanja za globalno
drzavljanstvo (VITR//VIGD)

Nacionalni odstotki uéencev v Solah, kjer so r lji porocali o pojavu d iza janje vzgoje in
izobrazevanja za trajnostni razvoj ter vzgoje in i z jaza vo (VITRVIGD)
vejavnosu, namenjene
razvijanju znanja
ucencev o razli¢nih Dejavnosti za Dejavnosti za dvig
kulturah (npr. ozaves$céanje uéencev o ozaves$cenosti uéencev
obisk pr ji il i 0 odnosih med
predstavnikov vprasanjih (npr. lokalnimi in
ih skupin, spr Dej 5 imi vprasanj
iz revécina, ju eticnega in (npr. migracije, Projekti v partnerstvu z

razliénih drzav in mednarodni konflikti, spodbujanju odgovornega trgovina, degradacija drugimi Solami v drugih
Izobrazevalni sistemi kultur, obisk kulturnih otrosko delo) spostovanja okolja potrosnistva okolja) drzavah
Bolgarija 49 (4,5) 75 (36) 93 (2,1) 75 (3,7) a 54 (4,5) 38 (39)
Kitajski Tajpej 77 (36) A 89 (24) A 99 (0,7) A 87 (2,2) A 85 (2,9) A 34 (35)
Kolumbija 32 (4,5) v 78 (36) 97 (1,5) A 75 (3.8) N 68 (4,4) 11 (3,0) v
Hrvaska' 39 (4,0) 83 (2.8) A 100 (0,0) A 64 (4,0) 61(3,8) 47 (4,7) A
Ciper 35(0.2) v 83 (02) A 98 (0,0) A 72 (0,2) IN 58 (0,3) v 50 (0,3) A
Estonija 55 (6,5) A 64 (4,7) v 94 (2,9) 83 (4,0) A 60 (5,9) 48 (5,2) A
Francija 19 (3,9) v 50 (4,2) v 90 (2,8) 54 (4.9) v 42 (47) v 27 (47)
ltalija 36 (4,3) 87 (2,8) A 99 (0,7) A 85 (3,1) A 66 (4,5) 27 (37)
Latvija® 30 (3,3) v 68 (3,8) v 95 (1,8) 55 (4,6) v 49 (4,6) v 47 (39) A
Litva 53 (3,7) A 79 (34) 98 (1,1) N 86 (3,0) A 78 (3,8) A 51 (4,4) A
Malta 42 (9,9) 74 (12,3) 82 (10,1) 41 (8,5) v 49 (9,3) v 23 (8,7) v
Nizozemskat 44 (56) 68 (5,5) 68 (5,1) v 47 (52) v 39 (58) v 28 (4,6)
Norveska (9)* 40 (4.8) 90 (2,8) A 93 (2,5) 90 (2,8) A 70 (4,1) A 9(29) v
Poljska 30 (34) v 85 (27) A 98 (1,1) A 63 (3,5) 71 (3,5) A 28 (3,5)
Romunija 47 (85) 80 (54) 99 (07) A 76 (4,6) A 74 (51) A 47 (74) A
Srbija 35 (39) 64 (39) v 93 (21) 31 (4,1) v 76 (3.7) A 36 (37)
Slovaska 31 (4,1) v 74 (3,1) 93 (2,1) 65 (3,9) 69 (3,6) A 22 (3,0) v
Slovenija 44 (37) 70 (3,5) 95 (1,5) 43 (39) v 46 (4,0) v 56 (4,0) A
Spanija 47 (4,2) 86 (3,2) A 94 (1,9) 70 (3,5) 61 (4,5 28 (4,1)
Svedska' 29 (4,7) v 71 (4,6) 69 (5,0) v 57 (4,8) v 60 (5,1) 20 (3,8) v
Povpreéje ICCS 2022 41(11) 76 (1,0) 92 (07) 66 (09) 62 (1,0) 34 (1,0)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 38 (4,5) 81(32) 98 (1,1) 88 (3,0) 77 (3,9) 9 (26)
Danska 58 (5,0) 78 (37) 87 (3,3) 67 (4,4) 56 (4,8) 12 (3,3)
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzorcenja
Severno Porenje - Vestfalija 35 (4,9) 68 (4,2) 72 (43) v 71 (4,1) 57 (4,6) 35 (4,3)
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzorcenja
Schleswig-Holstein 18 (4,9) 73 (5.8) 73 (5,8) 69 (5,6) 57 (5.8) 34 (6,1)

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:
Vet kot 10 odstotnih totk nad ICCS 2022-povpretiem A
Statisticno znatino nad ICCS 2022-povpregjem A
Statistigno znatino pod 1CCS 2022-povpregjem v
Vet kot 10 odstotnih totk pod ICCS 2022-povpretiem ¥

Opombe:

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najblizje celo $tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu

1 Skoraj dosezeni standardi vzorenja Sele, ko so bile vkljuéene tudi nadomestne Sole.

" Populacija izobraZevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.
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Kitajskem Tajpeju, Estoniji in Litvi. Sicer pa pri vseh nastetih dejavnostih vidimo razlike med
drzavami, predvsem pa pri dejavnostih, povezanih z eti¢nim in odgovornim potrosniStvom ter
s spodbujanjem partnerstva s Solami iz drugih drzav. Prav tako vidimo, da je Slovenija precej
pod mednarodnim povprecjem pri dejavnostih, ki so namenjene spodbujanju eticnega in
odgovornega potrosnistva®’ ter dejavnostih za dvig ozavescenosti ucencev o odnosih med
lokalnimi in globalnimi vprasanji (npr. migracije, trgovina, degradacija okolja).®

V tabeli 6.18 poro¢am o delezih uciteljev predmetov, najbolj povezanih z drzavljansko
vzgojo in izobraZevanjem (v Sloveniji torej predmetov domovinska in drzavljanska kultura
in etika, slovenscina, zgodovina in geografija, v drugih drzavah imajo druga poimenovanja
tovrstnih predmetov),® ki so za tekoce Solsko leto” porocali, da so z u¢enci 8. razredov”" izvedli
katero od nastetih dejavnosti, povezano z globalnimi vprasanii, ki jih je bilo mogoce izvesti z
ucenci. Gre za dejavnosti za dvig ozaveScenosti u¢encev o pomembnih globalnih vprasanjih
(npr. zbiranje, analiziranje in vrednotenje informacij v porocilih nevladnih ali mednarodnih
organizacij, iz ¢asopisov ali s spleta); dejavnosti za dvig ozaveséenosti uéencev o odnosih
med lokalnimi in globalnimi vprasan;ji (npr. dejavnosti na podrocjih druzbenih in gospodarskih
povezav, globalnega gospodarstva, vzrokov za migracije); dejavnosti za obvescanje ucencev
o pravicni trgovini (npr. dejavnosti, osredotocene na to, od kod prihaja hrana, in na ljudi, ki so
vkljuéeni v njeno pridelavo); dejavnosti za ozavescanje ucencev o kolektivnem sodelovanju
za doseganje izbolj$av po vsem svetu (npr. protesti zaradi podnebnih sprememb, gibanja
za CiscCenje okolja, gibanja za socialno pravicnost); dejavnosti, namenjene analizi tega, kako
raznolike identitete vplivajo na zmoznost skupnega bivanja.

V skoraj vseh sodelujoéih drZzavah oz. izobraZevalnih sistemih (kar razberemo iz rezultatov,
predstavljenih v tabeli 6.18) je precej visok odstotek uéiteljev navedel, da so njihovi uéenci
sodelovali pri nastetih dejavnostih. V mednarodnem povprecju je opaziti najvisje odstotke pri
dejavnostih, namenjenih analizi tega, kako raznolike identitete vplivajo na zmoZnost skupnega
bivanja (63 % na mednarodni ravni), ne pa v Sloveniji. Pri tej trditvi je Slovenija precej pod
mednarodnim povprecjem, saj je tako porocalo le 40 % uciteljev, ki poucujejo predmete, tesno
povezane z drzavljansko vzgojo in izobrazevanjem. Nad 60 % uciteljev na mednarodni ravni
je tudi porocalo, da so z ucenci ciljnega razreda (se pravi 8. razreda, razen na Norveskem 9.
razreda) v teko¢em Solskem letu izvedli dejavnosti za dvig ozaveséenosti ucencev o odnosih
med lokalnimi in globalnimi vprasanji (npr. dejavnosti na podrocjih druzbenih in gospodarskih
povezav, globalnega gospodarstva, vzrokov za migracije) ter dejavnosti za ozave$canje
ucéencev o kolektivnem sodelovanju za doseganje izboljSav po vsem svetu (npr. protesti
zaradi podnebnih sprememb, gibanja za Cis¢enje okolja, gibanja za socialno pravi¢nost).
Tudi pri teh dveh dejavnostih so bili odstotki uciteljev iz Slovenije precej pod mednarodnim
povprecjem, in sicer je Slo za 51 ter 48 % uciteljev v Sloveniji. Pri dejavnosti za obvesc¢anje
ucencev o pravicni trgovini (npr. dejavnosti, osredotoCene na to, od kod prihaja hrana, in na
ljudi, ki so vkljuceni v njeno pridelavo) je 52 % uciteljev v Sloveniji odgovorilo, da so to z uéenci

7Pri tem so precej nad mednarodnim povprecjem v Kitajskem Tajpeju (87 % ucencev hodi v $ole, kjer so ravnatelji
porocali, da so to izvedli v tekocem Solskem letu za ucence 8. razredov), Estonija (83 %), Italija (85 %), Litva (86 %), Nor-
veska (9. razred; 90 %), Romunija (76 %). Vidimo pa tudi nekaj drzav, kjer so rezultati oz. povprecja v odstotkih podobna
tem za Slovenijo.

%8Pri tej trditvi so precej nad mednarodnim povprecjem v Kitajskem Tajpeju (85 %), Litvi (78 %), Romuniji (74 %), Srbiji
(76 %), nekaj drzav je pa nad mednarodnim povprecjem (gre za Norvesko, Poljsko in Slovasko). Prav tako je nekaj drzav,
katerih nacionalna povprecja (v odstotkih u¢encev) so podobna odstotkom v Sloveniji (npr. Francija, Malta, Latvija,
Nizozemska).

%9Se pravi ne gre za vse ucitelje, ki poucujejo v 8. razredih (oz. v 9. razredih na Norveskem).

70Skratka, ko je bila izvedena raziskava ICCS 2022.

7'Na Norveskem 9. razredov.
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Tabela 6.18 - Porocanja uciteljev o dejavnostih, povezanih z globalnimi vprasanji

Dejavnosti za dvig
ozaveséenosti ugencev o

Dejavnosti za dvig
ozaves€enosti uéencev o

(npr. zbiranje, iziranje in

pomembnih globalnih odnosih med imi in
Sanji i vprasanji (npr.
i na p.

i v

Dej i za Scanj
ucencev o praviéni trgovini
(npr. dejavnosti,
nato, od kod

poroéilih nevliadnih ali

povezav, globalnega

prihaja hrana, in na ljudi, ki

Dejavnosti za ozave$¢anje
ugencev o kolektivnem
sodelovanju za doseganje
izboljsav po vsem svetu (npr.

protesti zaradi i

Nacionalni odstotki uciteljev, ki so porocali o izvajanju naslednjih dejavnosti, povezanih z globalnimi vprasanji, z ucenci
svojega cilijnega razreda:

Dei

sprememb, gibanja za

analizi tega, kako raznolike

iz vzrokov za so vkljuéeni v njeno ciscenje okolja, gibanja za identitete vplivajo na
IzobraZevalni sistemi &asopisov ali s spleta) migracije) pridelavo) socialno % bivanja
Bolgarijat 31(38) v 59 (4,6) 30 (5,0) v 52 (4,7) 47 (5,0) v
Kitajski Tajpej 61 (3,0) A 61 (3,3) 42 (3,6) 68 (3,6) A 69 (4,5)
Hrvaska 33 (1,8) v 48 (1,5) v 39 (1,5) 55 (1,3) v 59 (1,2) v
Italija 48 (1,6) v 58 (1,5) v 31 (1,2 v 68 (1,3) A 66 (1,2)
Litva 50 (3,4) 74 (2,4) A 31 (26) v 54 (2,8) v 60 (2,4)
Malta 48 (6,3) 49 (7,9) v 34 (3,8) v 45 (4,1) v 69 (4,9)
Norveska (9) 80 (32) A 74 (3,2) A 67 (32) A 74 (2,9) A 73 (3,0) A
Poljska 74 (4,1) A 90 (24) A 46 (4,8) 85 (2,5) A 79 (3,6) A
Romunija 53 (32) 66 (3,1) 61(32) A 57 (2,7) 56 (3,5)
Srbija 44 (4,7) 50 (4,4) v 34 (6,4) 61 (6,5) 67 (6,3)
Slovaska 43 (2,5) v 59 (2,9) 34 (2,5) v 53 (2,7) v 63 (2,7)
Slovenija 44 (2,6) v 51(233) v 52 (2,0) A 48 (2,2) v 40 (27) v
Spanija 57 (3,1) A 63 (3,1) 42 (3,0) 70 (2,9) A 69 (3,0) A
Povpregje ICCS 2022 51 (1,0) 62 (1,0) 42 (1,0) 61 (0,9) 63 (1,0)
Izobrazevalni sistemi, ki niso dosegli standardov vzoréenja
Brazilija 64 (4,8) 81 (2,9) 55 (3,8) 74 (3.4) 81 (2,4)
Kolumbija 48 (4,8) 65 (3,7) 58 (5,3) 72 (4,2) 70 (4,4)
Ciper 46 (2,2) 55 (2,6) 25 (2,1) 53 (2,4) 47 (3,0)
Danska 58 (6,2) 76 (5,8) 16 (4,3) 46 (7,0) 88 (3,6)
Estonija 53 (3,1) 58 (3,5) 52 (3,2) 49 (3,5) 59 (3,2)
Francija 46 (4,3) 73 (3,5 32 (4,1) 43 (4,1) 51 (4,3)
Latvija 47 (5,3) 70 (3,5) 35 (4,2) 59 (5,0) 55 (4,4)
Nizozemska 41 (3,0) 58 (5,9) 54 (6,6) 34 (5,0) 46 (7.9)
Svedska 78 (2,5) 85 (2,6) 68 (3,9) 63 (4,0) 60 (4,2)
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija 37 (24) 59 (1,9) 49 (2,4) 57 (1,8) 41 (1,8)

Opombe:

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:

Vet kot 10 odstotnih tock nad ICCS 2022-povprecjem
Statisticno znacino nad ICCS 2022-povprecjem
Statisti¢no znacilno pod ICCS 2022-povprecjem

Vet kot 10 odstotnih tock pod ICCS 2022-povprecjem

<« 4 > »

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo Stevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v vi§jem razredu.

1 Izobrazevalni sistem je dosegel standarde vzoréenja za $tevilo sodelujo¢ih $ol Sele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne $ole.

1 Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.

izvedi v tekocem Solskem letu, kar je precej nad mednarodnim povprecjem, ki je sicer 42
%. So pa pod mednarodnim povprec¢jem, po porocanju uciteljev v Sloveniji, tudi dejavnosti
za dvig ozavescenosti uéencev o pomembnih globalnih vprasanjih (npr. zbiranje, analiziranje
in vrednotenje informacij v porocilih nevladnih ali mednarodnih organizacij, iz ¢asopisov ali
s spleta). Pri dveh drzavah so nacionalna povprecja precej nad mednarodnim povpreéjem
ICCS 2022 pri vseh dejavnosti (Norveska) ali pri vecini dejavnosti (Poljska). Slovenija pa je
primer drzave, kjer so nacionalna povprecja pri treh od petih trditev (dejavnosti) precej pod
mednarodnim povprecjem, pri eni trditvi pod mednarodnim povprecjem in pri eni trditvi precej

nad njim.




Nacionalno porocilo — prvi rezultati

7 - Razsirjeni povzetek

Mednarodno raziskavo drzavljanske vzgoje in izobraZevanja (angl. International Civic
and Citizenship Education Study — ICCS) v Sloveniji koordinira Pedagoski institut, na
mednarodni ravni pa Mednarodna zveza za evalvacijo izobrazevalnih dosezkov (angl. The
International Association for the Evaluation of Educational Achievement — IEA). Pedagoski
institut je s to raziskavo (podobno kot z ostalimi mednarodnimi primerjalnimi raziskavami, ki
potekajo na vsakih nekaj let) izvedel neodvisno evalvacijo tega segmenta Solskega sistema v
Republiki Sloveniji. ICCS je cikli¢na raziskava; Slovenija je v mednarodni raziskavi na podrocju
drzavljanske vzgoje in izobraZevanja prvi¢ sodelovala leta 1999 (takrat je imela raziskava
kratico CivEd), nato 2009 (prvi¢ s kratico ICCS), nato 2016 in nazadnje v ciklu raziskave leta
2022. Ker sodeluje cikli¢no, so mozne tudi primerjave med posameznimi cikli ali dolgoro¢no,
kar v nadaljevanju naslovim z besedo trendi (trende je mogoce ugotavljati le za leta 2009, 2016
in 2022 oz. za primerjave med njimi). Cikel 2022 za kar nekaj drzav pomeni prehod na digitalno
merjenje drzavljanske vednosti, tudi za Slovenijo. Vendar pa so lestvice dosezkov preteklih
preverjanj na papirju umerjene s tokratnim preverjanjem (izvedena je bila dodatna »bridge«
raziskava, kjer je en del u€encev preverjanje znanja reSeval na papirju) in je zato vseeno mogoce
ugotavljati medletne trende za drzavljansko vednost u¢encev. Posebna vrednost sodelovanja
v mednarodni raziskavi je tudi to, da se lahko primerjamo z drugimi sodelujo¢imi drzavami. Na
ta nacin lahko bolje ovrednotimo dosezke v Sloveniji.

7.1 - Zasnova Mednarodne raziskave drzavljanske vzgoje in
izobrazevanja (ICCS 2022)

Mednarodna raziskava ICCS je zasnovana tako, da preveri drzavljansko vednost u¢encev ob
koncu osmega razreda (razen v primeru Norveske, ki testirajo u¢ence v 9. razredu (zato oznaka
(9)). Pri tem ne v Sloveniji ne v drugih drzavah ali izobrazevalnih sistemih ni pomemben zgolj
eden od predmetov. Poleg preverjanja drzavljanske vednosti u¢encev v raziskavi sodelujejo
tudi ravnatelji vzoréenih Sol in ucitelji, ki poucCujejo v oddelkih 8. razredov. Tako ravnatelji
izpolnijo Vprasalnik za sSolo, ucitelji Vprasalnik za ucitelje, prav tako tudi u¢enci izpolnijo dodatni
vprasalnik (v primeru Evrope ucéenci celo dva vprasalnika), da pridobimo ¢im ve¢ informacij o
Solskih, izvensolskih, domacih kontekstih, ki se povezujejo z drzavljansko vednostjo, pa tudi s

o delovanju v prihodnosti.

7.1.1 - Namen raziskave ICCS

Glavni namen raziskave ICCS je raziskati, kako se mladi v razli¢nih izobraZevalnih sistemih
oz. drzavah (v nadaljevanju bom uporabljala ta izraz) pripravljajo na vlogo (oz. vioge) aktivnih
drzavljanoy, in sicer v svetu, kjer se konteksti demokracije in drzavljanske participacije Se
naprej spreminjajo. Da bi dosegli ta cilj, raziskava zbira podatke o konceptualnem znanju in
razumevanju uéencev na podroc¢ju drzavljanske vzgoje in izobrazevanja (v najsirSem smislu,
ne zgolj pri enem predmetu), zbira tudi podatke o njihovih stali§¢ih/prepric¢anjih in delovanju/
angaziranosti (trenutni in v smislu namer za prihodnost) — s posebnim fokusom na podrocju
drzavljanske vzgoje. Prav tako, ker bi bilo nemogoce razpravljati o dosezkih pri drzavljanski
vzgoji brez drugih kontekstov, raziskava zbira tudi druge kontekstualne podatke (ne le tiste,
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vezane na ucence), le-te pa zbere tudi z drugimi instrumenti oz. vprasalniki. Mladi namre¢
svoje razumevanje o svojih vlogah drzavljana razvijajo s Stevilnimi dejavnostmi in izkusnjami,
ki potekajo doma, v $oli, v razredu in v Sirsi skupnosti. Ti kontekstualni dejavniki (ki so hkrati
tako predispozicije kot procesi) zagotovo ucinkujejo na ucne rezultate drzavljanske vzgoje in
izobrazevanja ter (vsaj v daljSem ¢asovnem obdobju) obratno.

7.1.2 - Ocenjevalni okvir

Ocenjevalni okvir ICCS lo¢i stiri vsebinske domene (nadalje se vsaka ¢leni $e na poddomene
in vidike) in dve kognitivni domeni. Vsebinske domene so: drzavljanske institucije in sistemi,
drzavljanska nacela, drzavljanska participacija ter druzbene vloge in identitete. Kognitivni
domeni sta znanje oz. poznavanje ter sklepanje in analiziranje.

V Vprasalniku za u¢ence pa preverjamo Se postavke iz afektivho-vedenjskega podrocja,
se pravi stali§¢a/prepricanja (prepricanja o drzavljanskih nacelih, drzavljanskih vprasanjih
in institucijah, drzavljanskih vlogah in identitetah) in delovanje/angaziranost (izkusnje z
delovanjem, odnos do (so)delovanja, pricakovano prihodnje delovanje).

7.1.3 - lzvedba cikla 2022

VraziskavilCCS 2022 je na mednarodni ravni sodelovalo 22 drzav in 2 referencni udelezenki.
Raziskavo smo v Sloveniji izvajali med 11. aprilom in 22. junijem 2022 (najve¢ podatkov smo
zbrali meseca maja, v juniju pa smo izvajali predvsem ponovitvene izvedbe). V raziskavi so
sodelovali uc¢enci (osmosolci, v povprecju so bili stari okoli 14 let), njihovi ucitelji in ravnatelji
vzorcenih $ol. Zbrani so podatki za (ICCS in bridge): 177 Sol (242 oddelkov 8. razredov), 173
ravnateljic in ravnateljev (vzorcenih $ol), 2.461 uciteljic in uCiteljev 8. razredov ter 4.958 u¢enk
in uéencev 8. razredov. Rezultati so reprezentativni.

7.2 - Kljuéne ugotovitve ICCS 2022

Najprej bom prikazala porazdelitev drzavljanske vednosti (v padajo¢em vrstnem redu)
sodelujocih drzav. Pri tem je treba opozoriti, da mednarodno povprecje ne odraza konkretnega
Stevila toCk ucencev iz sodelujocih drzav, ampak je mednarodna lestvica v raziskavi umerjena
na okoli 500 tock (s standardno deviacijo 100 tock).

A1 - Drzavljanska vednost v letu 2022

S slike 7.1 vidimo razvrstitev sodelujocih drzav v ICCS 2022 glede na povprecni dosezek pri
drZavljanskivednostiucencevin ucenk (v nadaljevanju ucencev). Medtem ko je bila drzavljanska
vednost osmosolcev v Sloveniji v preteklih merjenjih nad mednarodnim povprecjem, je leta
2022 prvi¢c enaka mednarodnemu povprecju. V vseh drzavah z znakom A so povprecni
doseZki drzavljanske vednosti ucencev statisticno znacilno nad mednarodnim povprecjem
lestvice ICCS, v drzavah z znakom V¥ pa so statisti¢no znacilno pod mednarodnim povprecjem
ICCS. Kljub temu da so drzave razvrS§Cene po padajoc¢em vrstnem redu glede na povprecni
doseZek drzavljanske vednosti, kar vidimo v tockah, to $e ne pomeni, da v vseh drzavah pri tem
doseZku obstaja statisti¢no znacilna razlika. To pomeni, da kljub razlikam v tockah ne moremo
reci, da je nacionalno povprecje pri teh (dolocenih) drzavah nizje ali viSje. V primeru Slovenije
to pomeni, da ne moremo reci, da so imele drzave, ki smo jih obarvali z modro, statisti¢no
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Slika 7.1 - Porazdelitev drzavljanske vednosti v ICCS 2022

Povpre¢na

Izobrazevalni sistemi Stopnja Ea] Drzavljanska vednost Povpreéna vrednost na lestvici HDI|
650 750
Kitajski Tajpej 8 14,2 C— T w71 583  (23) A 0,93
Svedska' 8 14,8 565  (35) A 0,95
Poljska 8 144 | — — —— 554 (25) A 0,88
Estonija 8 15,0 545  (55) A 0,89
Hrvaska' 8 14,7 | I— — — — 531 (2,6) A 0,86
Norveska (9)* 9 149 529  (28) A 0,96
Italija 8 138 | E— — — — | 523  (36) A 0,90
Spanija 8 14,0 | — — — — 510 (33) 0,91
Litva 8 14,8 | I S S — 509 (4,0 0,88
Nizozemskat 8 14,1 ] 508 (4,1) 0,94
Francija 8 13,9 | I — — 508 (33)
Sovenia 8 139 | |t emm— @3 092
Slovaska 8 14,3 I | I ] 501 (33) v
Latvija’ 8 14,8 | —— — — 49  (28) v 0,86
Malta 8 136 490 (74) v 0,92
Romunija 8 15,0 | — — e m— | 470  (9.1) v 0,82
Srbija 8 14,6 —T— w71 ] 464  (34) v 0,80
Ciper 8 139 459 (25) v 0,90
Bolgarija 8 14,8 456  (46) v 0,80
Kolumbija _ 8 14,1 | EN— — — — 4_52 (38) v 0,75
Povprecje ICCS 2022 14,4 508 (0,9)
brazevalna si ki nista dosegla standardov vzorcenja
Brazilija 8 14,1 457 (3,3) 0,75
Danska 8 14,8 556 (3,5) 0,95
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija (Nem&ija) 8 14,3 524 (2,6) A 094
Nemska primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig-Holstein (Nemdija) 8 14,5 544 (4,4) 0,92
Znatno vi3ji dosezki A
od mednarodnega
povprecja
Znatno nizji dosezki v
Povpregje in interval zaupanja od mednarodnega
SE) povprecja
Opombe:

() Standardne napake so navedene v oklepajih.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v visjem razredu.

T Skoraj doseZeni standardi vzoréenja 3ele. ko so bile vkljucene tudi nadomestne 3ole.

' Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 % do 95 ciljne populacije.
? Izobrazevalni sistem je raziskavo izvedel v prvi polovidi $olskega leta.

HDI = Indeks ¢lovekovega razvoja.

znacilno razlicen dosezek u¢encev nekaterih drugih drzav. Kot torej vidimo s slike, so dosezki
uéencev iz Slovenije leta 2022 primerljivi z doseZki njihovih evropskih vrstnikov iz Spanije,
Latvije, Nizozemske, Francije, Slovaske in Malte. ViSje dosezke od ucencev v Sloveniji so imeli v
evropskem prostoru njihovi vrstniki iz Svedske, Poljske, Estonije, Hrvaske, Norveske in Italije.
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A2. Trendi drzavljanske vednosti skozi cikle ICCS

Omenila sem ze, da je pri Stevilnih drzavah, ki so sodelovale tudi v vsaj enem od prej$njih
ciklov, mogoce preveriti tudi trende drzavljanske vednosti. Te razlike vidimo s slike 7.2. In sicer,
med letoma 2009 in 2016 je prislo do zviSanja drzavljanske vednosti na mednarodni ravni,
v Sloveniji za 16 tock. Nobena od sodelujocih drzav v letu 2016 ni imela statisti¢no znacilno
nizjega dosezka od dosezka v letu 2009. V letu 2022 belezimo na mednarodni ravni nizji
povprecni dosezek drzavljanske vednosti kot leta 2016, in sicer za 13 tock, v Sloveniji za 28
tock. Trend med tema dvema cikloma tudi kaze, da se je povprecni bralni dosezek znizal v 6
drzavah (poleg Slovenije Se na Svedskem, Norveskem, Nizozemskem, v Bolgariji in Kolumbiji).
Prav tako vidimo, da je imelo 7 drzav v letu 2022 enak povprecni dosezek kot leta 2016
(Kitajski Tajpej, Estonija, Hrvaska, Italija, Litva, Latvija in Malta), nikjer pa se med tema cikloma
dosezZek drzavljanske vednosti ni zvisal. Zanimivo je tudi pogledati, kaj dejansko pomenijo
dosezki v letu 2022 v primerjavi z letom 2009. Na mednarodni ravni opazamo, da je povprecni
dosezek priblizno enak. Imamo pa 4 drzave, kjer se je ta dosezek v letu 2022 primerjaje z
letom 2009 zvisal (Kitajski Tajpej, Svedska, Poljska, Estonija), 9 drzav, kjer je ta dosezek med

Slika 7.2 - Trendi v povprecni drZzavljanski vednosti skozi cikle ICCS

Razlika Razlika
izobrazevalni sistemi 2022 2016 2009 Razlika (2022-2016) (2022-2009) (2016-2009) 40 40 S0 SW 60
Kitajski Tajpej 583 (2,3) 4 581 (3,0) 559 (2,4) 2 (46) 24 (53) 22 (5,0) [E=
3vedska' 565 (3,5 4 579 (2,8) 537 (3,1) -15 (5,2) 28 (6,2) 42 (5,2) o/m
Poljska 554 (2,5) 4 - 536 (4,7) - 18 (6,7) - =]
Estonija 545 (55) 4 546 (3,1) 525 (4,5) -1 (68) 20 (8,2) 21 (6,3) o
Hrvaska' 531 (26) 4 531 (2,5) - 0 (45) - - ll|
Norveska (9)' 529 (2,8) 4 564 (2,2) 538 (4,0) -35 (4,4) 9 (6,4) 25 (5,5) ma
Italija 523 (3,6) 4 524 (2,4) 531 (3,3) -1(5,1) -8 (63) -6 (51) om
3panija 510 (3,3) - 505 (4,1) - 5 (67) - m
Litva 509 (4,0) 518 (3,0) 505 (2,8) 9 (57) 4 (64) 13 (52) [ ]
Nizozemskat 508 (4,1) 523 (4,5) - -15 (6,7) [
Francija 508 (3,3) - - - - - =
Slovenija 504 (2,3) 532 (2,5) 516 (2,7) 28 (4,3) 12 (54) 16 (4,8) |n@
Slovaska 501 (33) Y - 529 (4,5) - -28 (6,9) - | FI
Latvija' 490 (28) ¥ 492 (3,1) 482 (4,0) -2 (5,0) 9 (64) 11 (5,9) L [
Malta 490 (7,4) v 491 (2,7) 490 (4,5) 2 (83) 0 (9,6) 2 (6,1) =]
Romunija 470 (91) V¥ - - R - - (s}
Srbija 464 (34) Y - - |-
Ciper 459 (25) ¥ - 453 (2,4) - 6 (53) -
Bolgarija 456 (4,6) Y 485 (5,3) 466 (5,0) -29 (7,6) -11 (8,0) 19 (8,0)
Kolumbija 452 (38) Y 482 (3.4) 462 (2,9) -30 (5,7) -10 (6,3) 20 (5,5)
Povpregje ICCS 2022 508 (0,9)
Povpretje ICCS 2022/2016 514 (1,1) 527 (0,9) -13 (3,0)
Povpretje ICCS 2022/2009 511 (1,0) 509 (1,0) 2 (43)
Povpretje ICCS 2016/2009 527 (1,0) 510 (1,1) 17 (3,4)
Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja
Brazilija 457 (33) EEEE'
Danska 556 (3,5) - - - - -
Nemska primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
Severno Porenje - Vestfalija | 524 (26) & - | - - - - I A |
Nemska primerjalna regija, ki ni vzoréenja

: : =]

Schleswig-Holstein | 544 (4,4) | - |
2022 povpreéni rezultat +/- interval zaupanja
Nacionaini rezultat 1CCS 2022 50:

2016 povprecni rezultat +- interval zaupanja

Statistitno znatiino nad ICCS 2022-povpreSiom A 2009 povpreéni rezultat +/- interval zaupanja

Statistiéno znatiino pod ICCS 2022-povprecjem ¥

Opombe:

() Standardne napake so navedene v oklepajih. Statistiéno znatilne spremembe (p <0,05) od leta 2009 do 2016 so prikazane v krepki pisavi.
(9) lzobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacile, raziskavo so izvedli v vigjem razredu.

+ Skoraj dosezeni standardi vzoréenja 3ele, ko so bile vklju¢ene tudi nadomestne 3ole.

1 Drzavna populacija pokriva od 90 do 95 % nacionalne ciiline populacile.

- Podatki niso na voljo.

Ker so rezultati zaokrozeni na najblizje celo 3tevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.
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cikloma priblizno enak, v dveh drzavah pa je drzavljanska vednost v letu 2022 dejansko nizja,
kot je bila leta 2009 (v Sloveniji za 12 tock in na Slovaskem za 28 tock). Skratka, osmosolci iz
Slovenije in Slovaske imajo v letu 2022 dejansko nizjo drzavljansko vednost, kot so jo imeli
leta 2009).

A3. Drzavljanska vednost glede na zahtevnostne ravni

V ICCS 2022 je najvisja neomejena raven drzavljanske vednosti raven A (na kateri ucenci
bolj izkazujejo celostno kot pa razdrobljeno znanje in razumevanje drzavljanskih konceptov).
Ravni B, Cin D so zaporedno pod ravnjo A, neomejeno obmocje lestvice pod spodnjo mejo ravni
D pa se imenuje »pod ravnjo D«. Ta lestvica je delno hierarhi¢na, a nikakor ne v absolutnem
smislu. Kljub temu da zahtevnostne ravni, ki predpostavljajo neke vrste hierarhijo drzavljanske
vednosti v smislu sofisticiranosti vsebinskega znanja in kognitivnih procesov — narasc¢ajoce
ravni na lestvici drzavljanske vednosti pa obi¢ajno predstavljajo vedno zapletenejSe vsebinske
in kognitivne procese, ki jih u¢enci dokazujejo s svojim dosezkom -, pa lahko vse ravni lestvice
drzavljanske vednosti vkljuCujejo vsebine, povezane z obema kognitivhima podroc¢jema,
napredovanje na lestvici pa ni le razSiritev od preprostega vsebinskega znanja na spodnji
stopniji do sklepanja in analiziranja na zgornji stopnji. Zahtevnost dokazljivega dosezka, ki se
ocenjuje pri posamezni nalogi, je rezultat medsebojnega vpliva med drzavljansko vsebino ter
kognitivnim procesom, ki se uporablja pri tej vsebini. Lestvica drzavljanske vednosti na splosno
odraZa predvideni razvoj od konkretnih, znanih in bolj mehani¢nih elementov drzavljanstva do
sirsih politicnih in institucionalnih procesov, ki dolo¢ajo obliko nasih drzavljanskih skupnosti.
Lestvica je hierarhi¢na v smislu, da drzavljanska vednost postaja vse bolj sofisticirana, ko
uéenci napredujejo po lestvici navzgor. Ceprav lestvica ne opisuje nujnega zaporedja uéenja,
predvideva, da »rast« ucenja obicajno sledi zaporedju, ki ga opisuje lestvica. Lestvica je bila
skonstruirana ob predpostavki, da lahko vsak posamezen uCenec demonstrira, da dosega
vsebine lestvice pod svojo izmerjeno ravnjo dosezkov. V nadaljevanju prikazujem primerov
nekaj s posamezne zahtevnostne ravni.

Tabela 7.1 - Primeri na posameznih zahtevnostnih ravneh drzavljanske vednosti

Raven Primeri: ucenci ...

D - razumejo, da prostovoljci prispevajo k skupnosti;
- razumejo, da so vsi ljudje enaki pred zakonom;
- razumejo, da je obramba drzave klju¢na naloga vojske;

C - prepoznajo pomen informiranega volivca;
- se zavedajo, da ima vlada odgovornosti do vseh drzavljanoy;
- prepoznajo obicajen vir obnovljive energije;

B - opiSejo glavno vlogo drzavnega zborg;
- prepoznajo odnos med vlado in vojsko v demokraciji;
- povezejo odgovornost za varstvo narave s posameznikom;

A - opredelijo verjetne strateske cilje etiCne potrosnje;
- upravicijo lo¢evanje pristojnosti med sodstvom in vlado;
- povezejo demokrati¢ni proces z vkljucitvijo spornih (oz. kontroverznih) vprasanj v
javno razpravo.

181



182

Mednarodna raziskava drZavljanske vzgoje in izobraZevanja (IEA ICCS 2022)

Slika 7.3 - Odstotki u¢encev na posamezni ravni drzavljanske vednosti v ICCS 2022

IzobraZevalni sistem Pod ravnjo D Raven D Raven C Raven B Raven A
Kitajski Tajpej 0,3 (0,1) 2,8 (0,4) 9,3 (0,7) 25,5 (1,1) 62,1 (1,2) T I
Svedska’ 1,2 (0,3) 6,4 (0,7) 14,3 (0,8) 25,2 (0,9) 52,8 (1,4) I | T T
Poljska 0,5 (0,2) 4,3 (0,5) 15,4 (0,8) 32,2 (1,1) 47,6 (1,3) [ I I
Estonija 0,8 (0,3) 5,5 (0,7) 18,9 (1,3) 31,5 (1,5) 43,4 (2,4) || I I
Norveska (9)' 2,6 (0,4) 9,3 (0,7) 18,1 (0,8) 29,4 (0,8) 40,6 (1,2) n | I I
Hrvagka' A A 5,0 (0,6) 20,9 (1,1) 37,6 (1,3) 36,1 (1,3) [ I I
Italija 1,1 (0,3) 7,0 (0,8) 22,3 (1,6) 34,8 (1,4) 34,7 (2,0) [ I I
Nizozemskat 2,0 (0,4) 12,0 (1,2) 23,7 (1,3) 31,5 (1,6) 30,8 (1,8) OO I I
Litva 1,8 (0,3) 10,6 (0,9) 24,9 (1,2) 32,5 (1,1) 30,1 (1,8) [ I I
Frandija 1,6 (0,3) 9,9 (0,8) 25,5 (0,9) 33,9 (0,9) 29,0 (1,2) [ I I
Spanija 1,5 (0,3) 9,6 (0,9) 24,1 (1,2) 36,1 (1,1) 28,8 (1,3) - I T
Slovaska 2,9 (0,6) 11,4 (1,1) 25,2 (1,1) 32,5 (1,2) 28,0 (1,3) O I I
Malta 4,4 (1,4) 15,2 (1,6) 25,1 (1,3) 29,3 (1,7) 25,9 (2,1) [m | I I
Slovenija 1,2 (0,2) 9,5 (0,6) 27,8 (1,0) 36,1 (1,2) 254 (1,2) [ I I
Latvija' 1,8 (0,3) 11,8 (0,9) 30,8 (1,2) 35,6 (1,5) 20,0 (1,1) (- I I
Romunija 5,5 (1,1) 18,8 (2,1) 26,8 (2,1) 30,6 (2,5) 18,3 (3,1) m I I
Bolgarija 7,9 (1,0) 22,7 (1,6) 27,5 (1,4) 24,7 (1,4) 17,3 (1,3) . I I
Ciper 5,8 (0,6) 21,9 (0,9) 31,0 (1,2) 25,9 (1,0) 15,4 (0,8) O I I
Srbija 4,2 (0,6) 19,4 (1,8) 32,7 (1,7) 29,6 (1,2) 14,0 (1,1) I I I
Kolumbija 5,2 (0,6) 23,6 (1,5) 32,4 (1,4) 26,7 (1,4) 12,2 (1,1) O I I
Povpretje ICCS 2022 2,6 (0,1) 11,8 (0,2) 23,8 (0,3) 31,1 (0,3) 30,6 (0,4) [ T T
BPod ravnjo D @Raven D ORavenC
ORavenB ORaven A

Izobrazevalna sistema, ki nista dosegla standardov vzoréenja

Brazilija 638 ©6) 227 (09 307 (1,0 24,2 (1,0) 15,7 (1,1) [ — — —
Danska 1,3 ©03) 6,1 ©06) 153 (09) 27,3 (1,1) 49,9 (1,5) N T T
Nem3ka primerjalna regija, ki je dosegla standarde vzoréenja
. M - [ T T
Severno Porenje - Vestfalija (Nemdija) 1,5 ©0,2) 9,0 0,7) 22,8 (1,1) 30,5 (1,2) 36,3 (1,1)
Nem3ka primerjalna regija, ki ni dosegla standardov vzoréenja
Schleswig Holstein (Nemija) 11 04 78 @2 179(16) 27,9 (16) 452 (1,9) T ! !
Opombe:

Izobrazevalne sisteme smo predstavili v padajotem vrstnem redu glede na odstotek u¢encev z rezultati, ki so jih uvrstili na raven znanja A na lestvici.
() Standardne napake so navedene v oklepajih.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v visjem razredu.

* Skoraj dosezeni standardi vzoréenja 3ele, ko so bile vkljuéene tudi nadomestne 3ole.

1 Drzavna populacija pokriva od 90 do 95 % nacionalne ciiljne populacije.

A Stevilo uéencev je premajhno, da bi porotali o odstotkih na tem Ravenju.

Ker so rezultati zaokroZeni na najbliZje celo stevilo, se lahko nekatere vrednosti zdijo neskladne.

S slike 7.3 vidimo precejsnje razlike pri odstotkih ucencey, ki dosegajo posamezne ravni
drzavljanske vednosti. Tako vidimo, da v Sloveniji priblizno za 5 odstotnih tock manj u¢encev
dosega raven A v primerjavi z mednarodnim povprecjem, vendar tudi precej manj kot v Stevilnih
drugih evropskih drzavah, npr. na Svedskem, Poljskem, Norveskem, v Estoniji, Hrvaski, Italiji
itd., Se zanimivejSi pa so verjetno trendi teh rezultatov. In kaj kazejo za Slovenijo?

Kot vidimo v tabeli 7.2, se je v Sloveniji v letu 2022 (glede na 2016) precej znizal delez
ucencey, ki dosegajo zahtevnostno raven A, hkrati pa povecal delez ucencev na ravni D ali
pod njo (dejansko se je delez skoraj podvojil). Ce pa primerjamo trende v daljSem ¢asovnem
obdobju — med letoma 2009 in 2022 — ter za zahtevnostni ravni B in vec ter D in manj, je delez
ucencev na ravni D in pod njo v letu 2022 priblizno tak, kot je bil leta 2009, delez u¢encev na
ravni B ali vec pa se je v letu 2022 zmanjsal na nacin, da to raven dosega celo manj ucencev,
kot jo je leta 2009.
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Tabela 7.2 - Trendi doseganja posameznih zahtevnostnih ravni
drZavljanske vednosti med letoma 2022 in 20176 (v odstotkih uc¢encev) v

Sloveniji
Raven 2022 (%) 2016 (%)
A 25 37
B 36 38
C 28 21
D 10 5
pod D 1 0

A4. Drzavljanska vednost glede na nekatere karakteristike u¢encev
Razlike glede na spol

V mednarodnem povprecju ICCS 2022 so dekleta izkazala visjo drzavljansko vednost kot
fantje, kar v povprecju velja za vse 3 dosedanje cikle raziskave ICCS. Sicer pa so v 18 drzavah
dekleta dosegla visji povpreéni dosezek v drzavljanski vednosti v primerjavi s fanti (tudi v
Sloveniji), v 2 pa ni bilo razlik med spoloma (tukaj upostevamo le tiste drzave, ki so dosegle
ustrezne standarde realizacija vzorca, se pravi ne upostevamo dosezkov iz Brazilije in Danske,
pa tudi ne obeh primerjalnih regij iz Nemcije). Na mednarodni ravni je bila razlika med spoloma
26 tock, v Sloveniji 29. Razlika med spoloma je v Sloveniji med posameznimi cikli (2009, 2016,
2022) stabilna in se statisticno znacilno ne povec¢uje niti ne zmanjsuje.

Razlike glede na socialno-ekonomsko ozadje

Socialno ekonomsko ozadje ucencev v raziskavi ICCS merimo s tremi spremenljivkami:
poklic starSev, izobrazba starSev in Stevilo knjig doma. Obstajajo (statisticno znacilne)
povezave med vsako od treh spremenljivk socialno-ekonomskega ozadja (poklic starSey,
izobrazba starSev, Stevilo knjig doma) in drzavljansko vednostjo ucencev, in sicer na
mednarodni ravni, prav tako pa tudi, ce pogledamo vsako sodelujoco drzavo oz. izobrazevalni
sistem posebej (velja tudi za Slovenijo). Vendar se velikost razlik med skupinami pri vseh treh
spremenljivkah med drzavami precej razlikuje. Na mednarodni ravni je razlika med skupino
ucencev z visoko (SEI 50 ali ved) in tisto z nizko (SEI manj kot 50) »poklicno aktivnostjo«’2
53 tock na lestvici drzavljanske vednosti, pri cemer je bila ta razlika najmanjsa v Kitajskem
Tajpeju, Italiji in Spaniji (okoli 41 to¢k) in najvecja na Slovaskem in v Bolgariji (70 tock ali veg). V
Sloveniji gre za razliko 42 tock na lestvici drzavljanske vednosti u¢encev, se pravi se uvrs§éamo
v sklop drzav oz. izobrazevalnih sistemov z najmanjSimi razlikami. Razlika med povprecnimi
vrednostmi na lestvici drzavljanske vednosti uéencev v skupinah z visoko (raven ISCED 6 in

72 | estvica SEl je zvezna in se giblje od 16 do 90. Da bi bilo mogoce vzpostaviti primerljive opise povezav med vsako od

treh socialno-ekonomskih spremenljivk in drzavljansko vednostjo u¢encey, sta se za vsako spremenljivko dologili dve
kategoriji na podlagi vsebinskega pomena kategorij in deleza u¢encev v vsaki kategoriji. Pri povzemanju povezave med
poklicnim statusom starSev in drzavljansko vednostjo ucencev je bila lestvica SEl razdeljena v dve kategoriji na podlagi
mednarodnih mejnih tock, ki oznacujejo »nizek in srednji poklicni status« (pod 50 tock lestvice SEI) in »srednje visok

poklicni status« (50 tock lestvice SEl in vec).
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vec) in nizko (pod ravnjo ISCED 6) izobrazbo starsSev je bila v mednarodnem povprecju 47
tock na lestvici drzavljanske vednosti uéencev, pri Cemer je najmanjs$a razlika prav v Sloveniji
(28 tock), nato sledi Kolumbija (34 tock), najvecja razlika pa v Bolgariji, Litvi in na Slovaskem.
V vseh sodelujoéih drzavah je bila tudi pri tej postavki razlika statisticno znacilna (tako kot
pri indeksu SEI in glede na stevilo knjig doma). V mednarodnem povprecju je razlika med
povprecnimi rezultati na lestvici drzavljanske vednosti uéencey, ki so porocali, da imajo doma
26 ali ve¢ knjig, in ucencey, ki so porocali, da imajo doma manj kot 26 knjig, 65 tock, od
tega najmanjsa, 38 tock na lestvici drzavljanske vednosti, na Hrvaskem in najvecja, 90 tock na
lestvici, v Slovaski republiki (velike razlike so bile tudi v Bolgariji, na Svedskem in Norveskem
ter v nekaterih drugih izobrazevalnih sistemih). V Sloveniji je ta razlika 54 to¢k. Ce pogledamo
trende razlik za Slovenijo glede na kompozitno spremenljivko SES (ki uposteva vse tri vidike
skupaj) je razlika priblizno stabilna, in sicer znasa v letu 2009 42 tock, v 2016 50 tock in v 2022
49 tock (v vseh ciklih v prid uéencem z visjim SES).

Razlike glede na priseljenski status in jezik, ki ga uéenci (druzine) govorijo doma

Na mednarodni ravni je okoli 91 % ucencev (v Sloveniji 79 %, delez je bil enak kot na
Svedskem) porogalo, da so iz »nepriseljenske druzine«, 9 % pa, da so iz »priseljenske druZine«
(v Sloveniji 21 %). Na mednarodni ravni je 86 % ucencev porocalo, da doma ve¢inoma govorijo
jezik testiranja (v Sloveniji 90 %), 14 % pa, da doma ve¢inoma govorijo nek drug jezik (v Sloveniji
je 10 % takih ucencev). Podobno kot v raziskavah ICCS 2009 in 2016 je tudi v raziskavi ICCS
2022 mogoce videti pomembne povezave med priseljenskim statusom, jezikovnim ozadjem
ter drzavljansko vednostjo uéencev. Vendar med drzavami obstajajo dolocene razlike (npr.,
niso v vseh drzavah razlike statisti¢no znacilne, so pa v mednarodnem povprecju in so tudi v
Sloveniji). Mednarodno povprecje sodelujocih drzav za cikel 2016 je pokazalo, da gre za razliko
44 tock na lestvici drzavljanske vednosti (v prid u¢encem brez priseljenskega statusa - razlika
v Sloveniji je bila takrat 41 tock). Prav tako je bila povpreéna drzavljanska vednost za u¢ence, ki
doma vecinoma govorijo jezik preizkusa, na mednarodni ravni za 48 tock visja (v Sloveniji pa za
53 tock na tej isti lestvici). Razlika glede na priseljenski status je v ciklu 2022 na mednarodni
ravni 41 tock, v Sloveniji 34 — v obeh primerih v prid uéencem brez priseljenskega statusa.
Najvecja razlika je na Slovaskem (98 toCk na lestvici drzavljanske vednosti). Razlika glede na
jezik, ki ga ucenci vecinoma govorijo doma, pa je na mednarodni ravni lestvice drzavljanske
vednosti 48 tock (v Sloveniji 57). Najvecja razlika je na Slovaskem, in sicer 111 toc¢k na lestvici
drZavljanske vednosti. Razlike v Sloveniji med cikli (glede na priseljensko ozadje in jezik, ki ga
ucenci govorijo doma) so relativno stabilne.

AS5. Drzavljanska vednost in razlike med Solami

Razlike med Solami pri drzavljanski vednosti se v mednarodnem merilu po drzavah precej
razlikujejo, vendar so pri drzavljanski vednosti v Sloveniji med najmanjsimi (skupaj z Norvesko
ti dve drzavi beleZita najmanjse razlike). In to je verjetno eno pozitivnejsih sporo¢il rezultatov
tokratnega cikla raziskave (Ceprav so bile razlike med $olami med manjsimi tudi Ze leta 2016,
tako za Slovenijo kot Norvesko). Majhne razlike (vendar ne tako majhne kot v Sloveniji in na
Norveskem) so sicer tudi na Hrvaskem, v Kitajskem Tajpeju, Na Svedskem, Poljskem, v Italiji,
Franciji. Najvecje razlike med Solami pri drzavljanski vednosti so na Nizozemskem in v Bolgariji,
kar je bila Zze znacilnost cikla 2016.
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B. StaliSca/prepricanja ucencev do pomembnih vprasanj v druzbi

Na tem mestu bom sumarno prikazala nekatere rezultate u¢encev v ICCS 2022 glede na
njihova stali§¢a o pomembnih temah v druzbi, predvsem v mednarodni primerjalni perspektivi.

V Sloveniji se je leta 2022 69 % ucencev strinjalo, da je demokracija najboljSa oblika
politicne ureditve. Ta delezZ je pod mednarodnim povprec¢jem, ki znasa 74 %.

Rezultati ICCS 2022 so pokazali, da precej manj nasih ucencev zanimajo druzbena
in politicna vprasanja v druzbi kot to velja za njihove vrstnike v mednarodnem merilu (v
mednarodnem povprecju interes za druzbena in politicna vprasanja v druzbi izkazuje 30 %
ucencey, v Sloveniji je delez tak$nih ucencev 22 % in je torej pod mednarodnim povprecjem). V
Sloveniji je primerjaje z letom 2016 ta delez ostal na priblizno isti ravni, mednarodno tudi, so se
pa na mednarodni ravni zgodili pomembni premiki — v nekaterih drzavah je ta interes porastel,
v drugih se je zmanjsal, ponekod ni razlik. Prav tako je manj osmosolcev v Sloveniji porocalo,
da se v primerjavi z vrstniki iz drugih drZav pogovarjajo (s starsi ali med sabo) o politi¢nih ali
druzbenih vprasanjih ter o dogajanjih v drugih drzavah. Ce pa primerjamo zanimanje uéencev
s stopnjo zanimanja njihovih starsev ali skrbnikov (o kateri so porocali uc¢enci), in sicer na
mednarodni ravni, so precejsnje razlike. Med ucenci, ki zanimanje svojih starsev ali skrbnikov
ocenjujejo kot »vecje« (zelo se zanima ali zanima se), jih ve¢ kot polovica (v povprecju 56 %)
navaja, da tudi njih same to precej ali zelo zanima, medtem ko le vsak peti uéenec, katerega
starsi ali skrbniki se ne zanimajo za druzbena in politina vprasanja, izraza lastno zanimanje.
Ta povezava je precej dosledna v vseh sodelujocih drzavah.

Med letoma 2016 in 2022 je pri osmosolcih (mednarodno in v Sloveniji) tudi izrazito
upadlo gledanje televizijskih novic in branje ¢asopisov z namenom informiranja o druzbenih
in politicnih vprasanijih, hkrati pa tudi ni pomembnega porasta spremljanja spletnih virov za
pridobivanje tovrstnih informacij (razen v Italiji, na Malti, Nizozemskem in Norveskem).

Raziskava cikla 2022 kaze na padec zaupanja osmosolcev v institucije (vlado, drzavni
zbor, sodisca in tradicionalne medije). Zaupanje je pri ucencih v Sloveniji padlo bolj kot v
mednarodnem povprecju. V mednarodni primerjavi je razvidno, da u¢enci v Sloveniji manj kot
njihovi vrstniki v mednarodnem prostoru zaupajo vladi in drzavhemu zboru, primerljivo pa je
zaupanje v sodisca in tradicionalne medije.

V nadaljevanju po kategorijah predstavljam se nekaj drugih rezultatov (gre za oblikovane
lestvice — v dodatku je seznam postavk, ki tvori posamezno lestvico) - s fokusom na Slovenijo:

- Nad mednarodnim povprecjem: pomen konvencionalnega drZavljanstva (tukaj so bila
prepricanja ucencev v letu 2016 pod mednarodnim povpre¢jem, a s pozitivnim trendom
glede na leto 2009, zanimivo pa je, da se pri tej lestvici prepricanja ucencev in uciteljev
v letu 2022 ne skladajo — u€enci so nad mednarodnim povprecjem, ucitelji pa precej
pod njim), kriticni pogledi na politicni sistem.

- Nirazlik z mednarodnim povpreéjem: zadovoljstvo s politicnim sistemom.

- Pod mednarodnim povprec¢jem: podpora omejitvam v nacionalnih izrednih razmerah,
pomen drZavljanstva, povezanega z druzbenimi gibaniji (tudi v letu 2016 je bilo to
pod mednarodnim povprecjem, je pa bil med letoma 2009 in 2016 trend pozitiven;
sicer pa imajo v Sloveniji in mednarodno vecje zaupanje do oz. dajejo vecji pomen
drzavljanstvu, povezanem z druzbenimi gibaniji, u¢enci z viSjo drzavljansko vednostjo;
ucitelji so pri tej lestvici pod mednarodnim povpreéjem ICCS 2022), pomen globalno
usmerjenega drzavljanstva (v Sloveniji in mednarodno dajejo temu vecji pomen ucenci
z visjo drzavljansko vednostjo), pozitiven odnos do varovanja okolja (v Sloveniji,

a tudi mednarodno, je izrazen odnos visji za dekleta, u¢ence z visjim SES ter visjo
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drZavljansko vednostjo), podpora enakosti spolov (v Sloveniji tudi padec v primerjavi
z letom 2016, v letu 2016 je bilo to sicer nad mednarodnim povprecjem, prav tako je ta
podpora celo niZja kot leta 2009), pozitiven odnos do priseljencev.

Kot vidimo s slike 7.4, je precej stalis¢/prepri¢anj pod mednarodno lestvico, tako kot v
primeru Slovenije tudi pri u¢encih iz Latvije, Bolgarije in Nizozemske (vecina prepricanj je precej
pod mednarodnim povprecjem) — gre za drzave, ki so tudi pri drzavljanski vednosti na ravni
mednarodnega povprecja ali pod njim. Na drugi strani imamo staliS¢a ucencev iz Kitajskega
Tajpeja, Francije, Italije, Hrvaske — gre za drzave, ki (razen Francije) so pri drZzavljanski vednosti
nad mednarodnim povprecjem (v primeru Kitajskega Tajpeja celo precej nad njim). Vidimo pa
tudi precej drzav, kjer so dolo¢ena prepri¢anja pod, nad ali na ravni mednarodnega povprecja
(precej odvisno od vsebine prepricanj); tak primer je npr. Svedska, ki je sicer na lestvici
drzavljanske vednosti nad mednarodnim povprecjem. Po drugi strani pa je tu primer Romunije,
ki je na lestvici drzavljanske vednosti pod mednarodnim povprecjem.

C. Delovanje/angaziranost in pripravljenost za delovanje v prihodnje

Na tem mestu bom predvsem sumarno prikazala nekatere rezultate u¢encev v ICCS 2022
glede na njihova trenutna delovanja oz. angaziranost v Soli in izven nje ter glede na njihova
pricakovanja o delovanju v prihodnje; tudi tukaj predvsem v mednarodni perspektivi.

V okviru raziskave je v Sloveniji kar 96 % ravnateljev porocalo, da v njihovih Solah volijo
predstavnike oddelka, 84 % pa jih pritrjuje, da glasujejo za predstavnike v Solski skupnosti
ucencev. Te Stevilke sicer so nad mednarodnim povprec¢jem, obenem pa je znatno padel delez
ucencevy, ki so porocali, da so se teh aktivnosti udelezili. Leta 2016 je o tem, da so v zadnjih 12

Slika 7.4 - Prepricanja ucencev

Preprianja uéencev
Pomen
Podpora omejtvam drzavianstva, Pomen globaino
Zadovolistvo's  Kiitiéni pogledi na v nacionalnih zrednih Pomen konvenciona-  povezanega z usmerjenega  Pozitiven odnos do  Podpora enakosti  Pazitiven odnos do Pricakovana  Pricakovana aktivia

|zobrazevalni sistemi poltiénim sistemom  politicni sistem razmerah Inega drzavljanstva  druzbenimi gibanji drzavfanstva varovanja okolja spolov priseljencev udelezba na volitvah politicna participacia
Bolgarija v A v v v A v v v v v
Kitajski Tajpej A v A A A A A A A A A
Kolumbija A A v A A A A A v v v
Hrvaska' v A A v A A A A N A
Ciper v v v v A A v v v
Estonija A v A v v v v A v
Francija A A v A A v A A A A A
ltalija v A A A A A A A A A
Latvija’ v v v v v v v v v
Litva v A v A A v v
Malta A v v A v A v A A
Nizozemskat A v v v v v v v v
Norveska (9)" A v A A v v v A A
Poljska v A A v A A v A v v
Romunija v A A v A A v v
Srbija v v v v v v v
Slovaska v A v v v v v v v v
Slovenija A v a v v v v v
Spanija A A A A A A A A

A v A v v v A A
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mesecih sodelovali pri volitvah za predstavnika oddelka ali v Solski parlament/Solsko skupnost,
porocalo 66 % osmosolceyv, leta 2022 pa 55 %. V nadaljevaniju ne lo¢ujem po delezih u¢encev, ki
so to poceli v zadnjih 12 mesecih ali prej (ampak poro¢am o delezih skupaj).

79 % ucencev iz Slovenije se je zZe udelezilo volitev za predstavnika razreda ali v Solski
parlament/Solsko skupnost (bodisi v zadnjih 12 mesecih ko smo jih o tem sprasevali, bodisi
prej). To je skladno tudi z mednarodnim povpreéjem. Je pa ta deleZ ucencev padel, tako v
Sloveniji (za 5 odstotnih tock) kot v mednarodnem povprecju (a nekoliko manj kot v Sloveniji).
Delez ucencev v Sloveniji, ki imajo to izkugnjo, je hkrati tudi manjsi, kot je bil leta 2009 (se
pa med letoma 2009 in 2016 ni spreminjal). Izkusnjo kandidiranja za predstavnika razreda
ali v Solski parlament/skupnost je navedlo 52 % ucencev v Sloveniji, kar je nad mednarodnim
povprecjem. Res pa je, da je to manj kot leta 2016 (ali leta 2009 — med 2009 in 2016 je ta delez
ostal enak). Izkusnja sodelovanja pri odloé¢itvah o tem, kako se vodi $oli, je pod mednarodnim
povprecjem, je pa sicer visja (tako je porocal vecji delez ucencev), kot je bila leta 2016. N
lestvico, katere rezultate predstavljam spodaij, je vklju¢ena Se postavka »pridruziti se skupini, ki
se zavzema za staliSCe, s katerim se strinjas«.

Sodelovanje ucencev v prostovoljski skupini, ki dela za pomo¢ lokalni skupnosti, je pod
mednarodnim povpreéjem, hkrati pa ostaja na priblizno isti ravni kot leta 2016 (se je pa
povecalo med letoma 2009 in 2016). V letu 2022 je o tej izkusnji porocalo 33 % ucenceyv, kar
je sicer vec kot leta 2009. Se je pa v letu 2022 povisal delez u¢encey, ki so porocali, da so ze
sodelovali v verski skupini ali organizaciji — gre za 46 % ucencev —, kar je precej vecji delez kot
na mednarodnem povprecju in precej vec lot leta 2016, je pa na priblizno enaki ravni kot leta
2009. Delez ucencey, ki je sodeloval z mladinsko organizacijo, povezano s politicho stranko
ali sindikatom, je pod mednarodnim povprecjem, gre pa vseeno za visji delez u¢encev kot v
letih 2009 in 2016.

Povprecni rezultati na lestvici, ki kaze na uéencevo pri¢akovano udelezbo v aktivnostih za
zasScito okolja, je razviden s slike 7.5. Tukaj predstavljam rezultate posameznih spremenljivk,
ki tvorijo to lestvico. 55 % ucencev v Sloveniji je povedalo, da bodo zagotovo ali verjetno
sodelovali v organiziranem protestu z zahtevo po vec ukrepih za zas¢ito okolja (kar je skladno
z mednarodnim povprecéjem). DeleZi uéencev, ki bodo v prihodnje zagotovo/verjetno komu
povedali, naj preneha povzrocati Skodo okolju, spodbudili ljudi, naj se sami potrudijo pomagati
okolju (npr. zzmanjsevanjem porabe vode), ali zavrnili nakup izdelkov, ki $kodujejo okolju, pa
so manjsi od mednarodnega povprecja.

V nadaljevanju po kategorijah predstavljam se nekaj drugih rezultatov (gre za oblikovane
lestvice — v dodatku je seznam postavk, ki tvori posamezno lestvico) - s fokusom na Slovenijo:

- Nad mednarodnim povprecjem: pricakovano sodelovanje v nelegalnih dejavnostih
(prav tako se je ta delez ucencev primerjaje z letom 2016 Se povecal, v Sloveniji najbolj;
glede na raven drzavljanske vednosti rezultati kaZejo, da gre predvsem za ucence, ki
imajo slabso drzavljansko vednost, so pod zahtevnostno ravnjo B, in to je konsistentno
po vseh drzavah).

- Nirazlik z mednarodnim povprecjem: pricakovano sodelovanje pri legalnih
dejavnostih (tukaj ne na mednarodni ravni ne v Sloveniji ni bilo razlik glede na
drZavljansko vednost uc¢encev glede na zahtevnostno raven B ali nad njo).

- Pod mednarodnim povprec¢jem: razpravljanje o politicnih in druzbenih vprasanjih
ter o dogajanju v drugih drzavah (pogovarjanje s starsi in pogovarjanje z vrstniki o
politi¢nih in druzbenih vprasanjih v letu 2022 kaze na stanje precej pod mednarodnim
povprecjem, pri pogovarjanju z vrstniki je precej nizje kot leta 2016, pri pogovarjanju
s starsi pa je trend med letoma 2016 in 2022 podoben; pri pogovarjanju s starsi
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o dogajanju v drugih drzavah je to v letu 2022 sicer precej pod mednarodnim
povprecjem in je primerjaje z letom 2016 opazen trend navzdol, pri pogovarjanju

z vrstniki o dogajanju v drugih drzavah pa med cikloma 2016 in 2022 pri trendu ni
razlik, so se pa z vrstniki vendarle ve¢ pogovarjali o dogodkih v drugih drzavah kot v
letu 2009; res je tudi, da se tako v mednarodnem povprecju kot v Sloveniji o tem (o
politicnih in druzbenih vprasanijih ter o dogodkih v drugih drzavah) s starsi/vrstniki
veC pogovarjajo ucenci, ki so nad srednjo vrednostjo SES, tisti, ki kazejo vedji interes
za drzavljanska vprasanja, in tisti, ki so pri drzavljanski vednosti na ali nad ravnjo

B), digitalna drzavljanska angaziranost (v Sloveniji so bolj angazirani fantje, u¢enci

z vecjim interesom za drZavljanska vprasanja (to je skladno tudi z mednarodnim
povprec¢jem), in tisti, ki izkazujejo nizje ravni (pod ravnjo B) drzavljanske vednosti

(tudi slednje je skladno z mednarodnim povpre¢jem), drZzavljanska samoucinkovitost
(med letoma 2009 in 2022 se je na mednarodni ravni nekoliko povecala ocena oz.
obcutek drzavljanske samoucinkovitosti u¢encev, v Sloveniji te razlike ni, kot je ni

niti med cikloma 2016 in 2022), pripravljenost na sodelovanje v Solskih dejavnostih
(mednarodno in v Sloveniji tudi padec v primerjavi z letom 2016; sicer pa v letu 2022
v prid dekletom, u¢encem, zainteresiranim za drzavljanska vprasanja, in u¢encem na
ali nad ravnjo B drzavljanske vednosti), pricakovano sodelovanje v okoljevarstvenih
aktivnostih (v Sloveniji in mednarodno v prid u¢encem z visjo drzavljansko vednosti

- na ali nad ravnjo B), pricakovana udeleZba na volitvah, ko bodo odrasli (nizja kot
leta 2016, celo nizja kot leta 2009 - v Sloveniji in mednarodno, sicer viSja pricakovanja
udelezbe na volitvah izrazajo dekleta, u¢enci na ravni SES-povprecja ali nad njim, in
tisti z visjo drZavljansko vednostjo (na ali nad ravnjo B), pricakovana aktivna politicna
participacija (v Sloveniji precej podobna kot v letu 2016, prav tako ni razlik med 2009
in 2022; sicer pa v mednarodnem povprecju in v Sloveniji visjo pricakovano politicno
participacijo izkazujejo dekleta, ucenci z niZjo drzavljansko vednostjo (pod ravnjo B), v
Sloveniji pa, denimo, ni bilo razlik glede na SES).

Tudi pri rezultatih, vezanih na delovanja ucencey, vidimo, da so ucenci iz Latvije in
Nizozemske (poleg Slovenije) pri vecini izraZzenih staliS¢ o svojem delovanju in nameri
prihodnjega delovanja/angaziranja pod mednarodnim povprec¢jem. Na drugi strani imamo
drZave, ki so nad in pri nekaterih lestvicah precej nad mednarodnim povprecjem (iz Evrope sta
to npr. Ciper in Italija), in drzave, ki so pri dolo¢enih lestvicah delovanja ali namerah delovanja
pod, nad ali na ravni mednarodnega povprecja.

D. Nekaj drugih pomembnih rezultatov raziskave ICCS 2022

Rezultati raziskave so Stevilni in zanimivi tudi na drugih podroc¢jih. Naj samo omenim nekaj
teh.

Ucenci v Sloveniji so precej optimisticni glede tega, Cesa so se zmerno/dobro naudili
(volitve, sprejemanije in spreminjanje zakonov, resSevanje problemov v lokalni skupnosti, zas¢ita
drzavljanskih pravic, kako deluje gospodarstvo, kako postati kandidat na lokalnih volitvah - te
postavke so glede deleza u¢encev v Sloveniji precej nad povpre¢jem ICCS 2022, pri trditvah o
politi¢nih vprasanjih in dogodkih v drugih drzavah je delez nekoliko nad povprecjem, pri postavki
»kako preveriti, ali je spletnim informacijam mogoce zaupati« pa ni razlik z mednarodnim
povprecjem), pod povprecjem so vsebine okoljske trajnosti (kako varovati okolje, npr. z
varCevanjem energije ali ravnanjem z odpadki). 1z odgovorov ravnateljev in uciteljev je sicer
mogoce razbrati Stevilne dejavnosti, ki pokrivajo podrocje okoljske trajnosti - okolju prijazne
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Slika 7.5 - Delovanja ucencev in namera njihovega prihodnjega delovanja

Delovanja uéencev
Razpravljanje o Pripravljenost  Pri¢akovano Pricakovano Pricakovano Pri¢akovana
politicnih in Digitalna Drzavljanska  na sodelovanje sodelovanje pri sodelovanje pri sodelovanje pri  Pricakovana aktivna
druzbenih drzavljanska  samoucinkovitos v 3olskih legalnih nelegalnih okoljevarstveni  udelezba na politi¢na

|zobrazevalni sistemi vprasanjih angaziranost t dejavnostih dejavnostih dejavnostih h dejavnostih volitvah participacija
Bolgarija v A A A A v A
Kitajski Tajpej v A A v A A

Kolumbija v A A A A A A A A
Hrvaska' v A v v v A v v
Ciper AN AN AN AN A AN v AN
Estonija A v v v v v v v v
Francija v v v v A A A
Italija A AN AN AN A A A AN
Latvija' JAN v v v \4 v v v v
Litva A A v A A A A
Malta v v v v v

Nizozemskat v v v v v v v v
Norveska (9)* A v v v v v A v
Poljska A A A A A A v
Romunija v A A A A A A A
Srbija v v v A v A\ 4
Slovaska A v v A A v v
Slovenija v v v v A v v v
Spanija A A A A A A
Svedska' A v v v v A A

Nacionalni rezultati ICCS 2022 so:

vet kot03 odklona nad Ejem 1CCS 2022

gilno nad 1CCS 2022

Statistic no znacilno pod | CCS 2022-povprecjem

<« 4> »

vet kot 0,3 mednarodnega standardnega odklona pod povpregjem |CCS 2022

dejavnosti na Soli. Precej nad mednarodnim povprecjem (po porocanju ravnateljev) so tudi
sodelovanja v projektih v partnerstvu z drugimi Solami v drugih drzavah, v okviru katerih so
izvajali dejavnosti za spodbujanje vzgoje in izobrazevanja za trajnostni razvoj (VITR) ter vzgoje
in izobrazevanja za globalno drzavljanstvo (VIGD). So pa dejavnosti, ki so prav tako povezane
z VITR/VIGD, kjer je na Solah v Sloveniji oCitno Se veliko prostora zanje, npr. uéitelji poroc¢ajo
o manj priloznostih za ucéenje o globalnih vprasanjih (kot so svetovna revscina, mednarodni
konflikti, otrosko delo, socialna pravic¢nost) in raznolikosti, tudi odgovori ravnateljev so precej
pod mednarodnim povprecjem, ko je govora o Solskih dejavnostih za spodbujanje eticnega
in odgovornega potrosnisStva ter dvigu ozavescenosti ucencev o odnosih med lokalnimi in
globalnimi vprasaniji (npr. migracije, trgovina, degradacija okolja).

Ce smo bili leta 2016 precej zaskrbljeni nad stali$éi u¢encev glede tega, kaj vse in v kaksnem
obsegu predstavlja groznjo za prihodnost sveta — v letu 2016 so bili u¢enci iz Slovenije nad
povprecjem pri vecini postavk (ne le okoljskih), se praviimeli precej pesimisti¢ni pogled -, je Sel
v letu 2022 na mednarodni ravni pri okoljskih groznjah trend navzgor, v Sloveniji pa ostajamo
priblizno na istem, razen v primeru podnebnih sprememb (2016 pod povpreéjem, sedaj Se
vedno pod povprecjem, je pa trend navzgor). Od drugih grozenij, ki so jih izpostavili u¢enci v letu
2022, so globalne finan¢ne krize, nasilni konflikti (to Se posebej) pod mednarodnim povprecjem,
nalezljive bolezni prav tako pod povprecjem, mednarodni trend je obrnjen navzdol, v Sloveniji
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pa $e bolj navzdol. Pri nezaposlenosti ni ve¢ razlik (trend v Sloveniji je Sel precej navzdol, tudi
mednarodni, a ne tako zelo). Nad povprec¢jem so v letu 2022 staliS¢a ucencev pri temi revscina
(ve¢ nasih ucencev skrbi revécina v smislu groznje za prihodnost sveta) — kljub temu da je
Sel trend pri u¢encih iz Slovenije precej navzdol, je Se vedno nad povprecjem. V ciklu 2022 v
porocanju uc¢encev glede na mednarodno povprecje ne zaznavamo vec tako velikih odstopanj
pri stalis¢ih uéencev (in delezu tistih, ki so tako porocali) do tega, kaj vse predstavlja groZznjo
svetu, res pa je, da so se primerjaje z letom 2016 mednarodni deleZi uéencev pri Stevilnih
trditvah o groznjah svetu povecali.

Odgovori uéencev kazejo na negativen trend pri zaznavanju oddel¢ne in Solske klime. Med
letoma 2016 in 2022 je namre¢ porasel delez u¢encey, ki jih je strah vrstniskega nadlegovanja,
nizje so ocenili raven medsebojnega spostovanja u¢encev na Soli, obenem pa je tudi manj
tistih, ki bi se strinjali s trditvijo, da njihove ucitelje zanima dobro pocutje u¢encev. Ucenci so v
primerjavi z mednarodnim povprec¢jem precej manj zadovoljni z odnosi med ucitelji in u€enci
na $oli (ta percepcija je podobna tisti iz leta 2009). Ce je bilo dojemanje odprte oddeléne klime
(npr. ucitelji spodbujajo izrazanje mnenj, ucenec predlaga razpravo o tekocem politicnem
dogajanju, uéenec izraza svoja mnenja, ¢eprav se ta razlikujejo od vecine mnenj drugih itd.)
med letoma 2009 in 2016 priblizno enako, je sedaj padlo celo pod tisto iz leta 2009, je pa tudi
precej pod mednarodnim povprecjem v letu 2022. Vendar je treba poudariti, da je primerjaje
z letom 2016 tudi ve¢ uciteljev porocalo, da se med ucenci na Soli pojavljajo vandalizem,
neopravi¢eno izostajanje od pouka, razne nestrpnosti (etniéna, verska) in trpinéenje. Prav
tako se je pri uciteljih povecal delez tistih, ki so si medsebojno pomagali pri reSevanju
konfliktov med ucenci na Soli. Uitelji pa zaznavajo manjsi delez ucencev, ki se s soSolci
dobro razumejo, in manjsi delez u€encey, ki se dobro vkljuujejo v razred.

Manj uciteljev (gre za ucitelje vseh predmetov v 8. razredu) pri pouku izvaja dejavnosti,
ki obravnavajo raznolikosti (vidike kulturnih, socialno-ekonomskih, spolnih raznolikosti) kot
to velja za mednarodno povprecje. Pri tem je 66 % uciteljev, ki poucujejo predmete, najbolj
povezane z drzavljansko vzgojo (v Sloveniji gre za predmete domovinska in drzavljanska
kultura in etika, slovenscina, zgodovina in geografija), porocalo, da so se za poucevanje o temi
raznolikosti in vklju¢evanja (tekom studija ali v okviru dodatnega strokovnega usposabljanja)
tudi usposabljali — to je sicer celo nad mednarodnim povprec¢jem. A hkrati ti isti ucCitelji
opozarjajo, da se pri tej temi kot tudi pri nekaterih drugih (ustava in politicni sistem, migracije,
glasovanje in volitve, pravice in dolZnosti drzavljanov, enake moznosti za moske in Zenske,
okolje in okoljska trajnost, Clovekove pravice) ¢utijo manj usposobljene za poucevanje, kot
to velja za mednarodno povprecje. Najbolj pa pri tem izstopa tema globalna skupnost in
mednarodne organizacije. Tudi uéitelji vseh predmetov v 8. razredu so v tem pogledu (vezano
na temo raznolikosti) glede pogostosti vkljuCevanja teme raznolikosti in njenih vidikov pod
mednarodnim povprecjem. 64 % uciteljev v Sloveniji je npr. porocalo, da se pogovarjajo z
ucenci o kulturni raznolikosti (mednarodno povprecje 77 %), 87 % pa, da ucence spodbujajo,
naj poskusajo razumeti stalis¢a, drugacna od njihovih (mednarodno povprecje 94 %). Medtem
samo 49 % uciteljev pritrjuje, da vabijo u¢ence k raziskovanju razli¢nih kulturnih perspektiv
(mednarodno povprecje 73 %). 80 % odstotkov uciteljev poro¢a, da spodbuja k sodelovanju
ucence z razlicnimi ozadji (mednarodno povprecje 87 %), 52 % pa ucence vkljucuje v razprave o
enakosti spolov (mednarodno povprecje 68 %). Medtem 37 % uciteljev soglasa, da od ucencev
pricakujejo, da bodo raziskovali razlicne druzbene in ekonomske perspektive (mednarodno
povprecje 65 %).

So pa ugéitelji (ponovno gre za ucitelje vseh predmetov v 8. razredu) iz Slovenije pri izbiri
najpomembnejsih ciljev drzavljanske vzgoje in izobrazevanja relativno skladni z mednarodnim
povprecjem. Rezultati kazejo, da je spodbujanje kriticnega in neodvisnega misljenja u¢encev
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tudi za ucitelje eden izmed najpomembnejsih ciljev (55 % uciteljev na mednarodni ravni in
57 % uciteljev, ki poucujejo 8. razrede v Sloveniji), sledita spodbujanje spostovanja okolja in
njegovega varovanja (46 % na mednarodni ravni, v Sloveniji 47 %) ter razvijanje spretnosti
in sposobnosti uéencev za resevanje sporov (42 % na mednarodni ravni, 41 % v Sloveniji).
Naslednji cilji so pod mednarodnim povpreéjem (pri nas jih je izbralo manj ugiteljev, kot je to
znacilno za mednarodno povprecje): spodbujanje znanja uéencev o povezavah med lokalnimi
in globalnimi vprasaniji, Sirjenje znanja o pravicah in odgovornostih drzavljanov, spodbujanje
sodelovanja u¢encev v lokalni skupnosti, podpora pri razvijanju ucinkovitih strategij za boj
proti rasizmu. Pri enem izmed izbranih ciljev pa so nasi ucitelji nad mednarodnim povprecjem.
Gre za cilj spodbujanja sposobnosti za zagovarjanje lastnega staliS¢a (24 % uciteljev v Sloveniji
je izbralo ta cilj kot enega izmed pomembnejsih pri drzavljanski vzgoji in izobrazevanju, na
mednarodni ravni pa 16 % uciteljev).

Ko govorimo o pristopih drzavljanske vzgoje in izobraZevanja, je pomembno razumevanje,
da je drZavljanska vzgoja in izobrazevanje (ob tem, da se poucuje tudi kot samostojni
predmet) integrirana v vse humanisti¢ne/druzboslovne predmete oz. da je vklju¢ena v vse
Solske predmete. Stalisci do integriranosti podroc¢ja drzavljanske vzgoje in izobraZzevanja v
humanisticno/druzboslovne predmete in v vse Solske predmete sta med ravnatelji v Sloveniji
precej pod mednarodnim povprecjem.

7.3 - Pogled naprej

Na Pedagoskem institutu bomo zasnovali serijo sekundarnih analiz, ki bodo skusale orisati
globlji vpogled v to, kaj ti rezultati dejansko pomenijo za Slovenijo. Vse to bo omogocalo boljse
usmerjanje pedagoske prakse na podrocju drZavljanske vzgoje in izobraZevanja, hkrati pa
politicnim odlo¢evalcem ponudilo podatke, na podlagi katerih bodo lahko zasnovali ustrezne
politike; Ceprav je treba povedati, da je nekaj intervencij in priporocil mozno izvesti ze takoj.
Prav tako bomo okrepili strokovno diseminacijo za Sole. Konec februarja 2024 pa bomo (ob
mednarodni sprostitvi rezultatov) porocali o rezultatih Evropskega regionalnega modula ICCS
2022.

Naj na tem mestu zapiSem zgolj Se to: ocitno je, da so dosezki uéencev na podrocju
drzavljanske vednosti slabi, prav tako nas morajo skrbeti njihova stali§éa (do pomembnih tem
v druzbi — oZjem in SirSem okolju) ter manjsi angaZma (tako v $oli kot izven nje), nenazadnje
tudi njihova pripravljenost delovanja/angaziranja v prihodnje. Seveda vsi pricakujemo, da
bo politika na podrocju vzgoje in izobrazevanja resno pristopila k intervencijam, se resno
vprasala, ¢e podrocju drzavljanske vzgoje na ravni osnovne Sole res nameni dovolj pozornosti.
Vendar rezultati raziskave kazejo tudi marsikaj drugega, kar ni nujno vezano samo na podrocje
drzavljanske vzgoje in izobraZevanja, ampak je precej SirSe — vezano je tudi na odnose v
Soli (Solska, razredna klima, odnosi med ucenci, povec¢ana stopnja vandalizma, neupraviceni
izostanki od pouka in Se bi lahko nastevala). Seveda to ne pomeni, da bi morali okrepiti
vzgojno funkcijo na racun izobrazevalne funkcije Sole; tudi ta raziskava je namrec¢ pokazala,
da je to dvoje med seboj precej povezano. Skratka, rezultati raziskave pric¢ajo o precej Sirsi
sliki stanja na podrocju vzgoje in izobraZevanja in nenazadnje tudi druzbe. Bojim se, da v
kolikor $olstvo (vzgoja in izobrazevanje) sedaj res ne bo postalo ena od pomembnih prioritet
tako politike (ne le Solske) kot druzbe, je vprasanje, kaksna prihodnost nas ¢aka. Druzbeni
konteksti, v katerih zivimo, se danes hitro spreminjajo, postajajo vse kompleksnejsi, pred
vzgojo in izobraZevanjem je zahtevna naloga (verjetno zahtevnej$a kot kadar koli prej), hkrati
pa se soocamo s pomanjkanjem uciteljev in drugega strokovnega kadra v Solah. Vendar je z
vsem tem v zvezi zahtevna naloga tudi pred celotno druzbo.
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7.4 - Mednarodna primerjava lestvic ICCS 2022

Legenda: nad povprecjem ICCS, pod povprecjem ICCS, ni razlik z mednarodnim povprecjem
ICCS.

Delovanja uc¢encev

Razpravljanje o politi¢nih in Kako pogosto delas kaj izmed nastetega?
druzbenih vprasanjih zunaj Sole  Se pogovarjas s starsi o politicnih ali druzbenih
vprasanjih.

Se pogovarjas s starsi o dogodkih v drugih drzavah.
Se pogovarjas s prijatelji o politicnih in druzbenih
vprasanjih.

Se pogovarjas s prijatelji o dogodkih v drugih drzavah.

Digitalna drzavljanska Kako pogosto si vklju¢en/-a v naslednje aktivnosti, pov-
angaziranost ezane z internetom in druzabnimi mediji?
Objava lastne vsebine o politicnem ali druzbenem
vprasanju na internetu ali na druzabnih medijih.
Delitev vsebine o politicnem ali druzbenem vprasanju, ki
192 jo je objavil nekdo drug.
Komentiranje spletne objave o politicnem ali druzbenem
vprasanju.
Vseckanje spletne objave o politicnem ali druzbenem
vprasanju.

Drzavljanska samoucinkovitost ~ Kako dobro bi ti po tvojem mnenju Slo pri naslednjih
dejavnostih?
SVN-trendi - ni razlik (ne z letom  Zagovarjanje svojega mnenja o spornem politiénem ali

2009 ne z letom 2016), je pa druzbenem vprasanju.

mednarodno med 2009 in 2022 Kandidiranje na Solskih volitvah.

trend pozitiven Organiziranje skupine ucencey, da bi na Soli kaj spreme-
nili.

Spremljanje razprave o spornem vprasanju.

Pisanje pisma ali elektronske poste v €asopis, v katerem
bi predstavil/-a svoje staliS¢e o spornem vprasanju.
Govorjenje pred razredom o druzbenem ali politicnem
vprasanju.

Ocena resnicnosti informacij o politicnih ali druzbenih
temah.
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Pripravljenost na sodelovanje v
Solskih dejavnostih

Ce bi ti ponudili moznost, kako verjetno je, da bi
sodeloval/-a v navedenih dejavnostih?

Glasovanje na volitvah v Soli za razrednega predstavnika
ali v Solski parlament.

Pridruziti se skupini ucencev, ki se zavzema za stalisce,
s katerim se strinjas.

Postati kandidat za predstavnika razreda ali Solski
parlament.

Sodelovanje v razpravah zbora ucencev.

Pricakovano sodelovanje pri
legalnih dejavnostih

Ali bi se v prihodnosti udelezil/-a katere od navedenih
dejavnosti in tako izrazil/-a svoje mnenje?

Pogovor z drugimi o tvojih pogledih na politicna in
druzbena vprasanja.

Vzpostavil/-a stik z izvoljenim predstavnikom.
Sodeloval/-a na miroljubnem protestu ali zborovanju.
Zbiral/-a podpise za peticijo.

Prispeval/-a v spletni razpravi o druzbenih ali politicnih
vprasanjih.

Organiziral/-a spletno kampanjo v podporo politicnemu
ali druzbenemu vprasaniju.

Pricakovano sodelovanje v
nelegalnih dejavnostih

Ali bi se v prihodnosti udeleZil/-a katere od navedenih 193
dejavnosti in tako izrazil/-a svoje mnenje?

Z razprsilcem pisal/-a protestna gesla po zidovih.

V protest zaustavil/-a promet.

V protest zasedel/-la javno zgradbo.

Pricakovano sodelovanje pri
okoljevarstvenih aktivnostih

Ali bi se v prihodnosti udelezil/-a katere od navedenih
dejavnosti in tako izrazil/-a svoje mnenje?

Zavrnil/-a nakup izdelkov, ki Skodujejo okolju
Povedal/-a komu, naj preneha povzrocati Skodo okolju.
Sodeloval/-a v organiziranem protestu z zahtevo po vec
ukrepih za zascito okolja.

Spodbudil/-a ljudi, naj se sami potrudijo pomagati okolju
(npr. z zmanjsevanjem porabe vode).

Pricakovana udelezba na volitvah

Kaj mislis, da bos naredil/-a, ko bos odrasel/-la?
Volil/-a na lokalnih (obé¢inskih) volitvah.

Volil/-a na drzavnih volitvah.

Si pred volitvami priskrbel/-a informacije o kandidatih.

Pricakovana aktivna politicha
participacija

Kaj mislis, da bos naredil/-a, ko bos odrasel/-la?
Se vélanil/-a v politicno stranko.

Se v¢lanil/-a v sindikat.

Kandidiral/-a na ob¢inskih volitvah.

Se vkljucil/-a v organizacijo, ki ima politicne ali
druzbene namene.
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Stalisca/prepricanja ucencev

Zadovoljstvo s politicnim Koliko se strinjas ali ne strinjas z naslednjimi trditvami
sistemom o politi¢nih voditeljih, poslancih drzavnega zbora in
sprejemanju politicnih odlocitev v Sloveniji?
Politicni sistem v Sloveniji deluje dobro.
Poslanci drzavnega zbora dobro predstavljajo interese
mladih.
Poslanci drzavnega zbora na splosno dobro
predstavljajo interese ljudi v svoji drzavi.
Poslanci drzavnega zbora do vseh ljudi v druzbi ravnajo
posteno.

Kriticni pogledi na politicni sistem Koliko se strinjas ali ne strinjas z naslednjimi trditvami
o politiénih voditeljih, poslancih drzavnega zbora in
sprejemaniju politicnih odlocitev v Sloveniji?
Poslanci drzavnega zbora niso dovolj pozorni na Zelje
ljudi.
Politicni voditelji imajo v primerjavi z ostalimi ljudmi
preve¢ moci.
Poslanci drzavnega zbora po navadi pozabijo na potrebe
ljudi, ki so zanje glasovali.

194
Podpora omejitvam v nacionalnih Koliko se strinjas ali ne strinjas s tem, da ima vlada
izrednih razmerah med izrednimi razmerami v drzavi (npr. zaradi izbruha

nalezljive bolezni, kot je covid-19/koronavirus) pravico
sprejeti naslednje ukrepe?

Zaprtje trgovin in podjetij.

Denarno kaznovanje ljudi, ki s svojim obnasanjem
ogrozajo druge.

Zahtevanije, da ljudje posredujejo informacije o svojem
gibanju.

Prelozitev sej drzavnega zbora.

Uvedba omejitev potovanj.

Prepoved mirnih protestov, zborovanj ali shodov.
Zaprtje Sol.

Zakonska prepoved odhoda od doma brez zadostnega
razloga.

Prepoved vecjih zdruzevanj ljudi na Sportnih in zabavnih
prireditvah.

Pomen konvencionalnega Kako pomembna so navedena ravnanja za dobrega
drzavljanstva drzavljana?

Udelezba na vsakih drzavnih volitvah.
SVN 20176: pod povprecjem, je pa  VkljuCitev v politiéno stranko.
bil trend pozitiven Spremljanje politicnih vprasanj v €asopisu, po radiu, na
(ucitelji 2022 pa precej pod ICCS)  televiziji ali internetu.

Sodelovanje v politicnih razpravah.
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Pomen drzavljanstva, povezanega Kako pomembna so navedena ravnanja za dobrega

z druzbenimi gibaniji

SVN 20176: pod povprecjem, je pa
bil trend pozitiven

SVN in mednarodno 2022: bolj
zaupajo tisti z visjo drzavljansko
vednostjo

(ucitelji pod ICCS)

drzavljana?

Udelezevanje mirnih protestov proti zakonom, za katere
se misli, da so krivicni.

Sodelovanje v dejavnostih, ki koristijo ljudem v

lokalni skupnosti.

Udelezevanje v dejavnostih za spodbujanje ¢lovekovih
pravic.

Udelezevanje v dejavnostih za zascito okolja.

Pomen globalno usmerjenega
drzavljanstva

SVN in mednarodno 2022: bolj
zaupajo tisti z visjo drzavljansko
vednostjo

Kako pomembna so navedena ravnanja za dobrega
drzavljana?

Izkazovanje zanimanja za druge kulture in jezike.
Spreminjanje osebnega Zivljenjskega stila, da
postanemo okolju prijaznejsi.

Podpiranje pobud, ki spodbujajo enake moznosti za vse
ljudi po vsem svetu.

Pomaganje ljudem v manj razvitih drzavah.

Pozitiven odnos do varovanja
okolja

SVN in mednarodno povprecje
2022: visje za dekleta, visji SES,
viSja drzavljansko vednost

Koliko se strinjas ali ne strinjas z naslednjimi trditvami?
Vlade se morajo bolj kot na podpiranje gospodarske
rasti osredotociti na varovanje okolja.

Vsak drzavljan mora prispevati k zmanj$anju 195
oneshazenosti.

Slovenija bi morala prispevati k varovanju okolja v drugih
drzavah.

Vsa cloveska bitja bi morala prevzeti odgovornost za
ohranjanje narave.

Drzave morajo sodelovati za ohranitev naravnih virov po
svetu.

Podpora enakosti spolov

SVN 2076 nad mednarodnim pov-
precjem, vendar precejsen upad (v

2022 celo slabse kot leta 2009)

Koliko se strinjas oz. ne strinjas z naslednjimi trditvami?
Moski in zenske bi morali imeti enake moznosti za
sodelovanje v vladi.

Moski in zenske bi morali imeti v vseh pogledih enake
pravice.

Zenske se ne bi smele ukvarijati s politiko.

Kadar zaposlitev primanjkuje, bi morali moski imeti
vecjo pravico do zaposlitve kot zenske.

Moski in zenske bi morali za enako delo dobiti enako
placilo.

Moski so bolje usposobljeni za politicne voditelje kot
zenske.
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Pozitiven odnos do priseljencev  Koliko se strinjas oz. ne strinjas z naslednjimi trditvami o
priseljencih?
Otroci priseljencev bi morali imeti enake moznosti za
izobrazevanje kot drugi otroci v drzavi.
Priseljenci, ki zivijo v drzavi vec let, bi morali imeti
moznost, da volijo na volitvah.
Priseljenci bi morali imeti moznost, da ohranijo svoje
navade in nacin zivljenja.
Priseljenci bi morali imeti enake pravice kot vsi drugi v
drzavi.
Priseljenci Sloveniji prinasajo Stevilne kulturne,
druzbene in gospodarske koristi.
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Priloga
Slika P1 - Uvod v modul volilna aplikacija

Aplikacija za glasovanje v sportnem drustvu

Naslednjih 5 vpra3anj se nanaga na vzpostavitev aplikadije za glasovanje. Aplikacijo bo uporabljalo $portno drustvo
za odlotanje, povezano z vodenjem druitva.

Slika P2 - Primer 10 (modul volilna aplikacija: naloga 1)

Sportni klub se je odlotil, da bodo spremenili nadin sprejemanja odloditev o vodenju kluba. Odlocili
so se, da bodo vsem &lanom kluba dovolili uporabo aplikacije za r di !
o predlogih, namesto da vse odlotitve sprejema komite.

Kako je nacin, kjer o predlogih glasujejo &ani, bolj i¢en nadin

odlo¢anja kot tisti, kjer se klub zana3a na komite?

(O vsi dlani bodo zadovoljni z odlotitvami.

O Uporaba telefonsk likacije bo verjetno zab i *
O Vsi ¢lani so lahko vkljuZeni v sprejemanje odloitev.
O Manjia je, da bi se iki li v
sprejemanje odlocitev.
Slika P3 - Primer 17 (modul volilna aplikacija: naloga 2)
Aplikacija ima tri funkdije, ki podpirajo glasovanje za ¢lane. Fu n kc ij ea p I ikac ij e
Kakino i odraza funkcija
aplikacije?
Povleci in spusti vsako fukcijo aplikacije na ujemajoco se likacija ne pril 1 likacija odjavi ¢lane, ko Aplikacija omogoca
demokrati¢no vrednoto. imen volivcev. oddajo glas. pretvorbo besedila v govor.
Ena demokrati¢na vrednota bo ostala brez ujemajoce se funkcije.
Demokraticne vrednote
Glasovanje mora biti Vsak €lan lahko Glasovi ¢lanov Clani bi morali imeti
dostopno vsem glasuje samo enkrat. morajo biti tajni. moznost glasovanja

¢lanom. brez pritiska drugih.
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Slika P4 - Uvod v interaktivno nalogo modula volilna aplikacija

Interaktivna naloga

Sedaj bos opravil/-a interaktivno nalogo.

Pripraviti moras aplikacijo za prvo glasovanje clanov kluba.

Ko bos pripravil/-a aplikacijo, bos prejel/-a povratne informacije o tem, kako
dobro so tvoje nastavitve delovale pri glasovanju.

V klubu bodo prvi¢ glasovali in Zelijo si najbolj pravi¢en rezultat.

Predlog se glasi:
bljena sredstva iz | leta bi morali porabiti za novo
opremo.

Klub ima 80 danov.
Za pripravo aplikacije razmisli o odgovorih na naslednja vprasanja.
1. Ali je treba aplikacij biti za potrditev id

&ana, ki glasuje?
2. Ali naj ostane glas posameznega &lana tajen ali ne?

3. Kako dolgo naj traja glasovanje?

V vsaki kategoriji izberi eno moZnost, da pripravis aplikacijo.

Klikni g . da potrdi3 izbrane nastavitve aplikacije.

Po tem, ko kliknes @ , ne more ve¢ nazaj in iti svojega

Slika P5 - Primer 10 (modul volilna aplikacija: naloga 1)

Nastavitve aplikacije za pravila glasovanja

1. Potrditev identitete volivca

*O Clani morajo pred glasovanjem O Clani lahko glasujejo neposredno

vnesti svojo 3tevilko mobilnega

iz aplikacije, ne da bi potrdili svojo

telefona (preverjeno z SMS-kodo). identiteto
2. Zasebnost volivca
O Volivci lahko vidijo, kako so O Glasovi so tajni. *

3.¢&

glasovali drugi.

Prikazani so rezultati glasovanja in povratne informacije ¢lanov.

Za ogled izbrane nastavitve aplikacije lahko zapre$ poro¢ilo o povratnih
informacijah. Poroéilo lahko kadarkoli odpres in zapres.

Katera od dveh nastavitev aplikacije menig, da je najpomembnejsa za

p g

Izberi eno nastavitev aplikacije in pojasni, zakaj mislis, da je pomembna.

O Zasebnost volivca.

O Casovno obdobje, v katerem lahko aplikacija sprejema glasove.

O 0d 6.00 do 6.30 v dnevu.

Na
gla

1. Pg

2.Za

3.¢a

hdohi 1
je, v

Slika P6 - Primer 13 (modul volilna aplikacija: naloga 4)

lahko aplikacija sprejema glasove
O 0d 6.00 do 18.00 v dnevu. *

Porocilo glasovanja

Predlog: Neporabljena sredstva iz letosnjega leta bi morali porabiti za

novo opremo.

8 1 |
-
$t. élanov, ki Da
so glasovali

Rezultat: Zavrnjeno
Vec kot polovica glasov je bila za »Ne«.

Povratne informacije clanov

« Mnogi so menili, da je bilo trajanje glasovanja prekratko.

Ne

« Mnogi &lani niso glasovali, saj so se bali, da morda drugim ne bi bilo vieg, kako so

glasovali.

Zapri porogilo
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Slika P7 - Primera 14 in 15 (nalogi 5 in 6 modula volilna aplikacija)

Po g ju je ki ledal ila gl ja.
o glasovanju je klub pregledal pravila glasovanja. Napisi en razlog, ki podpira pravilo, da se morajo glasovi presteti samo, ¢e

Nekateri so trdili, da se lahko glasovi pretejejo samo, Ze je glasovalo vsaj 50 od 80 élanov. je glasovalo vsaj 50 od 80 &anov.

Napisi en razlog proti pravilu, da se morajo glasovi presteti samo, ée je
glasovalo vsaj 50 od 80 ¢lanov.

Slika P8 - Zaklju¢ek modula volilna aplikacija

Aplikacija za glasovanje v Sportnem drustvu
Dokonéal/-a si 5 vprasanj, povezanih z aplikacijo za glasovanje v 3portnem drudtvu.
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Slika P9 - Nahajanje primerov na lestvici drzavljanske vednosti ICCS 2022

Primer 9 (2 togki)

LestvicalCCS: 690

Predvideva, kako lahko lazne novice skodijo
demokraciji (dva razloga).

Primer 14

LestvicalCCS: 604

Navede razlog za podporo zahtevi po kvorumu pri
glasovanju.

Primer 7

LestvicalCCS: 548

Razume, da so delovni pogoji proizvajalcev povezani z
eti¢no potrosnjo.

Primer 12 (2 tocki)

LestvicalCCS: 537

Povezuje vse tri, dolZino volilnega obdobja,
identifikacijo volivcain zaupnost volivca, zvolilno
postenostjo.

Primer 9 (1 tocka)

LestvicaICCS: 488

Predvideva, kako lahko lazne novice skodijo
demokraciji (en razlog).

Primer 4
LestvicalCCS: 461
Prepozna, kaj je klju¢ni namen politi¢nih strank.

Primer 5

LestvicalCCS: 442

Predlaga resitev, kako je mogoce prepoznati lazne
novice.

Primer 2

LestvicalCCS: 349

Ugotavlja, da je mogoce vzpostaviti pravila v korist
vseh ljudi.

Pod
ravnjo D

Primer 11

LestvicalCCS: 784

Predlaga funkcije aplikacije za podporo izvajanja
demokrati¢nih vrednot pri glasovanju v klubu.

Primer 15
LestvicalCCS: 663
Navede razlog proti zahtevi za kvorum pri glasovanju.

Primer 6

LestvicalCCS: 561

Prepozna primer eti¢ne potrosnje (jajcaiz proste
reje).

Primer 8

LestvicalCCS: 547

ZdruZuje zmanj3ano tovorno razdaljo/virez eti¢no
potrosnjo.

Primer 13

LestvicalCCS: 531

Povezuje zasebnost volivca ali dolZino volilnega
obdobjazvolilno postenostjo.

Primer 10

LestvicalCCS: 478

Primerja neposrednein reprezentativne
demokrati¢ne pristope, uporabljene v znanem
kontekstu.

Primer 3
LestvicalCCS: 457
Priznava nacelo enakosti pred zakonom.

Primer 12 (1 tocka)

LestvicalCCS: 391

Povezuje dve od treh (dolZina volilnega obdobja,
identifikacija volivca in zaupnost volivca) zvolilno
postenostjo.

Primer 1
LestvicalCCS: 294
Prepozna namen pravil obnasanja v narodnem parku.
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Tabela P1 - Primera 1 (zgoraj) in 2 (spodaj) z odstotki pravilnih odgovorov po izobraZevalnih

sistemih za primer 1

Spodnji znak stoji v ekslandskem nacionalnem parku.

Nacionalni park Bele vode
Obiskovalci morajo upostevati naslednja pravila:

* Ne odlagajte smeti.
® Ne kurite odprtega ognja.

* Ne hranite divjih Zivali.

® Taborite le na za to namenjenih prostorih.

Kritve bodo strogo kaznovane.

Raven na lestvici dravljanske vednosti

Pod ravnjo D

Opisnik

Prepozna namen pravil obnasanja v narodnem parku.

Sklici naICCS ocenjevalni okvir
Vsebinska domena

Kogpitivna domena

TeZavnost na lestvici drzavljanske vednosti

294

1. Drzavljanske institucije in sistemi
1. Vednost (znanje)

24
Zakaj ima nacionalni park pravila?

|:|| Da bi zai¢itili nacionalni park in poskrbeli za varnost obiskovalcev.*
|:| Da bi ljudi odvrnili od obiska nacionalnega parka.

|:|‘ Da bi z globami zbrali denar za nacionalni park.
(]

Da bi ljudi opozorili na nevarnosti v nacionalnem parku.

Zoja: »Nocfem obiskati nacionalnega parka. Prevec je pravil.«
Alma: »Pravila so smiselna. Z veseljem jih upostevam.«
Kateri razlog najbolje pojasni, zakaj Alma z veseljem uposteva pravila?

D Alma meni, da o pravilih ne smemo nikoli dvomiti.

Alma razume, da so pravila vsem v korist.*

Alma ne razume, da jo pravila omejujejo pri dejavnostih v parku.

|:L Alma se boji kazni, Ce pravil ne bi upostevala.

Opombe:

* Pravilen odgovor.

() Standardne napake so navedene v oklepaiin.

(9) lzobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v visjem razredu.
+ Skoraj dosezeni standardi vzoréenja Sele, ko so bile vkljuene tudi nadomestne Sole.

*Populacija izobraevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciline populacile.

IzobraZevalni sistemi Odstotek pravilnih odgovorov
Bolgarija 84(1,7)
Kitajski Tajpej 97(0,7)
Kolumbija 87(1,1)
Hrvaska' 96 (0,9)
Ciper 86(1,4)
Estonija 94(1,3)
Francija 90(1,2)
Italija 94 (1,0)
Latvija" 88(1,4)
Litva 93 (1,0)
Malta 93 (1,7)
Nizozemskat 90 (1,5)
Norveska (9)" 92(0,7)
Poljska 94(0,8)
Romunija 84(3,1)
Srbija 85(1,5)
Slovatka 90 (1,4)
Slovenija 95(0,9)
Spanija 90(1,2)
Svedska' 93(1,2)
Povpreje ICCS 2022 91(0,3)
Z Cenj
Brazilija 86(1,2)
Danska 94(0,8)
gija, )i
Severno Porenije - Vestfalija (Neméija) 88 (1,3)
8 ja, i ni Eenja
Schleswig-Holstein (Nemdija) 88(2,2)
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Tabela P2 - Primera 1 (zgoraj) in 2 (spodaj) z odstotki pravilnih odgovorov po izobraZevalnih

sistemih za primer 2

Spodniji znak stoji v ekslandskem nacionalnem parku.

Nacionalni park Bele vode
Obiskovalci morajo upostevati naslednja pravila:

Ne odlagajte smeti.

Ne kurite odprtega ognja.

Ne hranite divjih Zivali.

Taborite le na za to namenjenih prostorih.

Kriitve bodo strogo kaznovane.

Raven nalestvici drzavljanske vednosti

Raven D

Opisnik

TeZavnost nalestvici drzavljanske vednosti

349

Ugotavlja, da je mogoce vzpostaviti pravila v korist vseh fjudi.

Sklici naICCS ocenjevalni okvir
Vsebinska domena

Kognitivna domena

4. Driavijanske vioge in identitete
1. Vednost (znanje)

24
Zakaj ima nacionalni park pravila?

Da bi za&¢itili nacionalni park in poskrbeli za varnost obiskovalcev.®

Da bi ljudi odvrnili od obiska nacionalnega parka.

Da bi z globami zbrali denar za nacionalni park.

ogod

Da bi ljudi opozorili na nevarnosti v nacionalnem parku.

Zoja: »Nocem obiskati nacionalnega parka. Prevec je pravil.«
Alma: »Pravila so smiselna. Z veseljem jih upo3tevam.«
Kateri razlog najbolje pojasni, zakaj Alma z veseljem upo3teva pravila?

[

) Alma meni, da o pravilih ne smemo nikoli dvomiti.
Alma razume, da so pravila vsem v korist.”

)
EL Alma se boji kazni, €e pravil ne bi upostevala.
)

Alma ne razume, da jo pravila omejujejo pri dejavnostih v parku.

Opombe:
*Pravilen odgovor.
() Standardne napake so navedene v oklepajih.

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v visjem razredu.

*Skoraj doseZeni standardi ko so ljuéene tudi

" Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciline populacije.

i sistemi Odstotek pravilnih
Bolgarija 81(2,0)
Kitajski Tajpej 90 (1,1)
Kolumbija 89(1,3)
Hrvaska" 94 (0,9)
Ciper 88(1,3)
Estonija 89 (1,4)
Francija 82(1,5)
talija 75(1,9)
Latvija" 78(1,8)
Litva 81(1,6)
Malta 90 (1,8)
Nizozemskat 74(1,8)
Norveika (9)* 89 (1,0)
Poljska 93(0,8)
Romunija 85(1,9)
Srbija 85 (1,4)
Slovaska 84 (1,6)
Spanija 82(1,6)
Svedska' 92(1,1)
Povprecje ICCS 2022 86(0,3)
ki ja
Brazilija 82(1,2)
Danska 89(1,2)
3 ja
Severno Porenje - Vestfalija (Nemija) 89(1,4)
Kij ia
Schleswig-Holstein (Nemija) 88(2,2)




Nacionalno porocilo — prvi rezultati

Tabela P3 - Primer 3 z odstotki pravilnih odgovorov po izobraZevalnih sistemih

Tine je obtozen hudega kaznivega dejanja. Tinetov oce je pomemben politik Ko policija
odkrije, da je Tinetov oZe pomemben politik, umaknejo obtoinico in Tineta izpustijo.

2Zal

kaj je dejanje policije nedemokratiéno?

~ V demokraciji so ljudje nedolni, dokler se jim ne

dokate, da so krivi

V demokraciji policija nima pravice, da nekoga obtoi
/ kaznivega dejanja.

V demokraciji imajo vsi drzavijani pravico do pravnega
zastopstva.

)V demokraciji mora zakon veljati enako za vse.*

Opombe:

* Pravilen odgovor.

() Standardne napake so navedene v oklepajih

(9) Izobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacile, raziskavo so izvedli v vigjem razredu

Raven na lestvici drzavljanske vednosti TeZavnost na lestvici drzavljanske vednosti

Raven C
Opisnik

Priznava nacelo enakosti pred zakonom.

Sklici na ICCS ocenjevalni okvir

457

Vsebinska domena 2. Driavijanska natela
Kognitivna domena 1. Vednost (znanje)
i sistemi Odstotek pravilnih
Bolgarija 64 (2,1)
Kitajski Tajpej 80(1,7)
Kolumbija 64 (2,0)
Hrvaska! 70(2,0)
Ciper 65(2,1)
Estonija 65(2,2)
Francija 75 (1,7)
Italija 80(1,7)
Latvija" 54(2,1)
Litva 68 (2,1)
Malta 68(2,0)
Nizozemskat 60(1,9)
Norveska (9)" 72(1,3)
Poliska 79(1,2)
Romunija 68 (3,7)
Srbija 62(1,9)
Slovaska 69(2,4)
Slovenija 78 (1,6)
Spanija 68 (1,8)
Svedska' 73 (2,1)
Povpregje ICCS 2022 68 (0,5)
K réenja
Brazilija [ 54 (1,64)
Danska | 62 (2,05)
Severno Porenje - Vestfalija (Neméija) [ 72(1,8)
ki je dosegla standarde vzoréenja
Schleswig-Holstein (Nemija) 73(3,1)

+ Skoraj dosezeni standardi vzorenja Sele, ko so bile vkljuéene tudi

*Populacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciljne populacije.
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Tabela P4 - Primer 4 z odstotki pravilnih odgovorov po izobraZevalnih sistemih

Kateri je najverjetnejsi razlog, da se posameznik v demokraciji pridruzi politicni stranki?

D Da bi policiji pomagal zagotavijati spoétovanje zakonov. Raven na lestvici drzavljanske vednosti Tezavnost nalestvici drzavljanske vednosti
Raven C 461

D, Da bi odlogal o kaznih za ljudi, ki so obsojeni kaznivih dejanj. Opisnik

X Prepozna, kaj je kljuéni namen politicnih strank.
Ij3 Da bi dolocil, kje bodo volilne kabine za drzavne volitve.

D. Da bi sodeloval pri dejavnostih, ki vplivajo na politiko viade Sklici na ICCS ocenjevalni okvir
Vsebinska domena 1. Driavljanske institucije in sistemi
Kognitivna domena 2. Sklepanje in analiziranje
IzobraZevalni sistemi Odstotek pravilnih odgovorov.
Bolgarija 72 (2,0)
Kitajski Tajpej 86 (1,3)
Kolumbija 49 (2,0)
Hrvaska' 81(1,6)
Ciper 61(2,2)
Estonija 76(2,2)
Francija 60(1,9)
Italija 59(2,0)
Latvija 54(2,1)
Litva 70 (2,2)
Malta 59 (2,6)
Nizozemskat 66(2,1)
Norveska (9)* 76(1,5)
Poljska 89(1,1)
Romunija 56(4,1)
Srbija 70(1,7)
Slovaska 67(2,2)
Slovenija 83 (1,4)
Spanija 58 (2,0)
Svedska' 76(1,8)
Povpretje ICCS 2022 69 (0,5)

| 49 (1,7)
Danska | 80(1,4)
214 giia, i
Severno Porenje - Vestfalija (Nemija) [ 75 (1,6)
3| i ija, ki ni Genj:
Schleswig-Holstein (Neméija) | 77 (3,1)
Opombe:

* Pravilen odgovor.

() Standardne napake so navedene v oklepaiih.

(9) lzobrazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v visjem razredu.
+Skoraj dosezeni standardi vzorcenja sele, ko 5o bile vkljucene tudi nadomestne sole.

*Populacija izobraevalnega sistema pokriva od 90 do 95 % ciline populacile.



Nacionalno porocilo — prvi rezultati

Tabela P5 - Primer 5 (zgoraj) in 9 (spodaj) z odstotki pravilnih odgovorov po izobraZevalnih
sistemih za primer 5

LaZne novice je izraz, ki se uporablja za opis napacnih in zavajajocih informacij, ki so namerno
predstavljene kot novice.

16

Kako lahko lazne novice $kodujejo demokraciji?
Navedi dva natina.
1.

Raven na lestvici driavljanske vednosti

Raven C

Opisnik

Tezavnost na lestvici drzavljanske vednosti

Predlaga reSitev, kako je mogote prepoznatilazne novice,

Sklici naICCS ocenjevalni okvir
Vsebinska domena

Kognitivna domena

442

3. Drzavljanska participacija

1. Vednost (znanje)

IzobraZevalni sistemi

Odstotek pravilnih odgovorov

Kaj lahko posameznik naredi, da potrdi, ali so informacije v ¢lanku resni¢ne ali lazne?

oo

Preveri, ali je ista informacija predstavljena v ve¢ razli¢nih virih.*

Preveri, ali se vlada z novicami strinja ali ne.

Preveri, ali se njegovi prijatelji s clankom strinjajo ali ne.

Preveri, ali so novice na druzbenih omreZjih med popularnimi ali ne.

Opombe:

* Pravil

len odgovor.

() Standardne napake so navedene v oklepajih.

(9) Izol

brazevalni sistem je odstopal od mednarodno opredeljene populacije, raziskavo so izvedli v visjem razredu.

+Skoraj dosezeni standardi ko so ljué di

"Popu

lacija izobrazevalnega sistema pokriva od 90 do 95 %ciljne populacije.

- Vpratanje v tem izobrazevalnem sistemu ni bilo postavijeno.

Bolgarija 66 (2,3)
Kitajski Tajpej 79(1,4)
Kolumbija 71(2,2)
Hrvagka' 81(1,6)
Ciper 60 (2,0)
Estonija 80(1,8)
Francija -

talija 80(2,3)
Latvija* -

Litva 58(1,5)
Malta 72(1,8)
Nizozemskat 84(1,6)
Norveska (9)" 89 (1,0)
Poljska 76 (1,4)
Romunija 62(3,0)
Srbija 63(1,7)
Slovatka 77(2,0)
Slovenija 83(1,5)
Spanija 74(1,7)
Svedska! 92(1,1)
Povpreéje ICCS 2022 75(0,4)

y " o soni
Brazilja [ 66 (1,8)
Danska [ 83(1,3)
ki je :
Severno Porenje - Vestfalia (Nemija) [ 69(2,2)
ki oréenja
Schleswig-Holstein (Neméija) [ 73(2,8)
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Tabela P6 - Primeri 6, 7 in 8 z odstotki pravilnih odgovorov po izobraZevalnih sistemih

Tjasa zivi v bogati drzavi in Zeli biti etiéna potrosnica. To pomeni, da dobro premis, kaj kupuje,
in uposteva natin izdelave, izvor in okoljske vplive svojega nakupa.

24

Katero od naslednjih dejanj je primer tega, da je Tjasa eticni potrosnik?
| Kupuje samo jajca iz proste reje.*

D) Kupuje samo najceneja oblaila.
[ xupuie samo izdetke malin poeti.

], kupuie samo izdelke z dobrimi spletnimi ocenami

25

Tjasa obisce spletno mesto z informacijami za etiéne potrognike.
Katere informacije bo najverjetneje nasla na tem spletnem mestu?

|:|‘ Koliko stane dostava izdelkov.
D’ Kaksni so delovni pogoji ljud, ki izdelujejo izdelke.
[, ako prijublieni so izdelki na mednarodnem trgu.

|:L V katerih drzavah so izdelki na voljo.

26

Tjasa se odlogi, da bo kupovala samo izdelke, ki so proizvedeni v blizini kraja, kjer Zivi.
Kaj je na Tasini odloitvi taksnega, kar jo dela etitno potrosnico?

[T, tadelki potujejo kratke razdiaiie, da pricejo do nje.
|:L I2delki 50 bolj kakovostni od tistih, ki so narejeni drugje.
I:], Zlahkoto se obrne na proizvajalca, ée ima pritozbo.

EL Verjetno bo lahko svoje prijatelje prepricala, da kupijo iste izdelke.

Opombe:
*Pravilen odgovor.

() Standardne napake so navedene v oklepaiih.

(9) lzobratevalni sistem je odstopal od mednarodno edl
N y cora .

riavljanske
Primer Tezavnost na lestvici drzavljanske vednosti
Primer 6 561
Primer 7 548
Primers 547

Opisnik
primer 6 Prepozna primer etiéne potrodnje (jca  proste eje)
Primer 7 Razume, 2
Primer 8 Zdruzuje zmanjiano tovorno razdalio/vire 2 eti¢no potro3njo.

Sklici na ICCS ocenjevalni okvir
Vsebinskadomena Kognitivnadomena

Primer 6 3. Drtavlanska particpaciia T Vednost (znanie)
Primer 7 3. Drzavljanska participacija 1. Vednost (znanje)
Primer 8 2.Dri: é 2. Skle li

6) (primer7) (primer8)
Bolgarija 40(1,9) 51(2,0) 34(2,1)
Kitajski Tajpej 62(1,8) 39(1,8) 55 (1,9)
Kolumbija 24(1,5) 49(1,7) 40(1,9)
Hrvatka' 56(2,0) 45(1,9) 42(2,4)
Ciper 41(2,1) 44(1,9) 34(2,0)
Estonija 48(2,5) 54(2,5) 56(2,4)
Franciia 46(2,2) 55(1,9) 54(1,9)
alia 56(2,4) 50(3,4) 61(3,0)
Latvija® 30(1,9) 51(1,9) 50(2,0)
iva 46(2,2) 58(2,0) 60 (2,4)
Wala 332,3) 53(2,5) 55(2,6)
Nizozemskat 58(1,9) 65(2,3) 72(1,9)
Norveska (9)" 54(1,8) 70(1,5) 82(1,3)
Poljska. 60(1,7) 63(1,8) 49 (1,7)
Romunija 51(4,3) 46(2,9) 43(18)
B 47(23) 29(1,8) 38(1,7)
Slovaska 46 (2,0) 49 (2,0) 40 (1,8)
Span 51(2,0) 44(1,7)
Svedska® | 69 (1,9) | 73 (1,8) | 84 (1,6)
Povpredje IcCs 2022 [ 48(0,5) | 52(0,5) | 52(0,5)
Brazila [ 19(1,5) | 41(1,8) [ 42(2,0)
Danska [ 71(1,7) | 74(1,3) [ 81(1,6)
Severno [ 73(2,1) | 75 (1,6) | 72 (2,0)
Schleswig Holsteln (Nemija] | 77(2,5) | 75(2,8) [ 75 (2,6)




Tabela P7 - Primera 5 (zgoraj) in 9 (spodaj) s kodirno shemo in z odstotki pravilnih odgovorov po
izobraZevalnih sistemih

Nacionalno porocilo — prvi rezultati

LaZne novice je izraz, ki se uporabja za opis napacnih in zavajajocih informacil ki so namerno
predstavijene kot novice.

16

Kako lahko lazne novice Skodujejo demokracij?

Navedi dva natina.
1

VKijuti razloge iz dveh razliénih kategorij, navedenih spodaj.
Spodkopava skupni koncept resnice
Spodbuja nerazumno druzbeno reakcio
Uporablia se lahko za izkrivijanje ali manipulacijo obicajnih demokratiénin procesov
Uporablia se lahko za izogibanje politicni odgovomosti in praviénosti za dejanja
Spodkopava zaupanje javnosti v civine i

e s wN e

VKljuéuje en razlog iz zgoraj navedenih kategorij

Ocenjevanje primera: 2 togki

medije

Lahko povzroti slabo polticno/zakonodajno odlocanje

Ocenjevanje primera9: 1 totka

Kaj lahko posameznik naredi, da potrdi, ali so informacije v €lanku resni¢ne ali lazne?

[I Preveri, ali je ista informacija predstavijena v ve¢ razli¢nih virih.*

Preveri, ali se vlada z novicami strinja ali ne.

Preveri, ali so novice na druzbenih omrezjih med popularnimi ali ne.

L]
EL Preveri, ali se njegovi prijatelji s élankom strinjajo ali ne.
)

Opombe:
*Pravilen odgovor.

() Standardne napake so navedene v oklepajih.

(9) lzobrazevalni sistem je odstopal od

+Skoraj dosezeni selekoso

*Populacija

Raven nallestvici dravljanske

TeZavnost na lestvici driavljanske

vednosti vednosti
1totka Raven B 488
2totki Raven A 650
Opisnik
Lrotka Preduideva, kako lahko laine novice Skodijo demokaci (en razlo).
2tocki Predvideva, kako lahko laZne novice $kodijo demokraciji (dva razloga).
Sklici na ICC! jevalni okvi
Vsebinska domena | Kognitivna domena
1totka 1. Driavlanske institucije n sistemi | 2. Sklepanje n analiziranje
2 toeki 1. Drzavljanske nstitucijein sistemi | 2. Sklepanje in analiziranje
i Odstotki za vsaj 1 tocko Odstotki 2 totki
Bolgarija 42(2,1) 12(1,4)
Kitajski Tajpej 86(1,1) 45(1,6)
Kolumbia 56(2,3) 13(1,2)
Hrvaika' 70(1,8) 19(1,5)
Ciper 61(1,8) 9(1,1)
Estoniia 81(2,1) 37(2,6)
Francija 45(2,0) 10(1,2)
talja 62(2,5) 12(1,7)
Latvija 60(2,2) 19(1,7)
Litva 62(2,0) 20(1,7)
Malta 68(2,7) 20(1,8)
Nizozemskat 83(1,4) 32(1,7)
Norvetka (9)* 67(1,7) 17(1,1)
Polska 72(1,5) 25(1,5)
Romunija 73(2,3) 27(2,8)
Srbija 55(2,5) 14(1,4)
Slovaska 66(2,0) 19(1,7)
Sloveniia 67(1,8) 14 (1,4)
Spaniia 70(2,2) 26(1,9)
Svedska’ 82(1,6) 26(1,9)
Povpredje ICCS 2022 66(0,5) 21(04)
tzobrazeval i
Brazilja | 64 (1,6) | 27(2,2)
Danska | 77 (1,6) | 29(1,7)
Severno Porenje Vestolja (Neméis) | 770,7) I 25 (2,0)
Schleswig:Holstein (Nemtija) | 80(3,0) | 29(3,1)
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Tabela P8 - Povzetek informacij o primerih od 10 do 14 za sestavljanje aplikacije za glasovanje

Predlaga funkcije aplikacije za podporo izvajanja
Raven A 1 784 n 11(0,3) 2(0,5) 30(1,6) |demokratiénih vrednot pri glasovanju v Kiubu. 3. Drzavljanska participaciia  |2. Sklepanje in analiziranje

Navede razlog proti zahtevi za kvorum pri glasovanju. 3

Raven A 15 663 " 29(05) 1(1,3) 69(1,8) . Drzavijanska participacia  |2. Sklepanje in analiziranje

Navede razlog za podporo zahtevi po kvorumu pri
Raven A 14 604 n 41(0,5) 22(1,8) 80(1,4) |glasovanju. 3. Drzavljanska participaciia  |2. Sklepanje in analiziranje

Povezuje vse tri, dolzino volinega obdobja,
Raven B 12 537 212 52 (0,5) 43(1,9) 69(1,6) |identifikacio volivea in zaupnost volivca, z volino 3. Drzavljanska participaciia |2. Sklepanie in analiziranje.

poStenostjo.

Povezuje zasebnost volivca ali dolZino volinega

Raven B 13 531 10 55(0,5) 37(16) T8(18) | spciobja 2 volino postenostp.

3. Drzavljanska participaciia |2. Sklepanie in analiziranje

Primerja in iy i 3
pristope, uporabliene v znanem kontekstu.

Raven C 10 478 " 66 (0,5) 48(2,1) 82(14) . Drzavijanska participacia  |2. Sklepanje in analiziranje

Povezuje dve od treh (dolZina volinega obdobja,
Raven D 12 391 12 85(0,4) 73(1,9) 95(0,7) |identifikacia volivca in zaupnost volivca) z volino 3. Drzavljanska participacija  |2. Sklepanje in analiziranje

poStenostjo.

*Odstotki temeljjo samo na podatkih iz CBA izobrazevalnih sistemov ICCS 2022.
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